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As relacbes entre o conhecimento histérico e as ciéncias se
encontram no cerne de dois importantes livros recentemente
publicados: A causalidade histérica, de Frangois Simiand, e
Histoire et sciences, de Lucien Febvre. Os dois livtos nao
possuem nenhuma rela¢do do ponto de vista editorial e se
inscrevem em diferentes programas intelectuais. Entretanto,
sua leitura chama a atenco pela proximidade tematica e pelo
problema historiografico que se evidencia em ambos os
projetos. Em um primeiro momento, procuro destacar a
estrutura dessas publicaces. Seus organizadores sugerem
que esses textos antigos ora reeditados tém algo a nos dizer
atualmente, que tratam de problemas esquecidos ou nio
solucionados que, todavia, batem a nossa porta. Procuro, em
seguida, explorar essa questdo e sublinhar o tipo de relagdo
entre a histéria e as ciéncias que af se desenhava. Depois,
tento mostrar como o “momento Simiand” e o “momento
Febvre” se assentavam em duas posi¢des distintas diante do
principio de causalidade. Finalmente, procuro discutir as
razdes que me levam a acreditar que a publicagio simultinea
desses dois livros ndo seja coincidéncia. H4 pelo menos duas.
Em primeiro lugar, nosso tempo parece solicitar uma nova
relagdo entre a histéria e as ciéncias. Depois, de alguma
forma, esses livros permitem pensar no problema sobre o
que ¢ tempo histérico. A epistemologia da histéria sera
minha guia de leitura.

1 Bolsista de Produtividade em Pesquisa do CNPq.
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UM CRITICO DE RARA PERSPICACIA

Francois Simiand costumava enviar exemplares de seus livros recém-
lancados a um seleto grupo de amigos e colegas. Dentre as caixas de correio do
mundo intelectual agraciadas por esse gesto de reconhecimento e de reafirmacio
do didlogo cientifico estava a de Lucien Febvre. Nos volumes encaminhados a
Febvre, Simiand quase sempre apunha a mesma dedicatéria: “A seu critico”. E
que Febvre nio deixou de acompanhar a trajetéria intelectual do socidlogo
francés por meio de resenhas de suas publicagdes — ele recomendava a seus
colegas que as adotassem como “livros de cabeceira” (Febvre 2009 [1933]) — e
nem tampouco de mobiliza-lo para colaborar com a nova Revista que criara com
Marc Bloch — ainda em 1930, eles o convidaram para dirigir um ambicioso
projeto, que deveria reunir economistas e historiadores, fortemente inspirado
pelas consequéncias da crise do ano anterior, sobre “o problema histérico dos
precos” (Febvre 1930; Cf. também Febvre; Simiand 1989). Ele costumava
agradecer ao socidlogo dizendo-se honrado pelo gesto, mas lembrava a Simiand
“que o critico, em todo caso, inspirou-se de maneira singular no criticado e
estava pronto a dar testemunho do seu poder de liberagao” (Febvre 1935, 391).

Cinco anos mais novo, Lucien Febvre se formou em 1902, no mesmo
ano em que foi aprovado no concurso para se tornar professor no ensino publico
(agrégation em histéria); portanto, um ano antes da publica¢ao do hoje classico
artigo de Simiand Meéthode historigue et science sociale que abalaria o mundo
historiografico e abriria uma querela entre historiadores e socidlogos permeada
de disputas e hostilidades. Febvre, como se vé, vivenciou essa guerra entre tribos
rivais durante seus primeiros anos como professor do ensino secundario e
durante o periodo de prepara¢io de sua tese de doutorado, defendida em 1911.
Certa vez, ele escreveu que, nessa época de sua juventude, “com sentimentos
misturados de admiragdo e de instintiva rebeldia, liamos 1. Année sociologique” e os
colaboradores de Durkheim (Febvre 2009 [1933], 503-504).

Talvez seja possivel tracar ai a genealogia da profunda fratura que
estruturava o campo historiografico no periodo entreguerras. Ela se iniciaria com
a “campanha” que Simiand deflagrou “notadamente contra os historiadores”,
para ser, em seguida, “prolongada no terreno da Revue de Synthése historigue de
Henri Berr” (Febvre 1935, 391) e, mais tarde, no entreguerras, retomada por
Febvre e Bloch contra certa maneira de conceber a histéria. Essa “campanha”,
escrevia Febvre, “incomodou consideravelmente [os historiadores] em sua
quietude e fez alguns, que entretanto nao aceitaram suas conclusoes, refletirem”
(Febvre 1935, 391). Por isso, Febvre falava do poder de liberagio desse
“pensamento vigoroso” que teria inspirado muitos jovens como ele, desse
“critico de rara perspicacia’, desse pensamento “de um homem que outrora
disse duras verdades aos historiadores — e quando digo verdades, sei qual palavra
utilizo” (Febvre 2009 [1933], 505). Liberagao dessa quietude, dessa sonoléncia e
de todas as certezas que imobilizavam a marcha de uma disciplina. Por essa
razao, em 1933, diante de textos como Meétodo histirico e ciéncias sociais e A
causalidade em histdria dispostos sobre sua escrivaninha, Febvre escrevia: “nao
despertemos velhos ecos, prontos a repetir titulos e nomes: titulos de artigos
vigorosos, sob cuja pressio outrora se desfez o verniz de certeza pacifica da qual
emergimos todos revestidos pelos cuidados dos nossos bons mestres” (Febvre

2009 [1933], 505).
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Apenas alguns anos depois da morte do sociélogo francés, Febvre
descrevia assim o contexto disciplinar da época de sua formagao: “Satisfeita com
seus progressos, orgulhosa de suas conquistas, vaidosa de seus sucessos
materiais, a historia adormecia em suas certezas. Ela se redizia, se repetia,
retomava; ela nio criava mais. E a cada ano que se passava dava um pouco mais
a sua voz o som cavernoso de uma voz d’além-tumulo” (Febvre 2023 [1943],
129). A importancia de Simiand para a alteracio dessa configuragao nao pode
ser minimizada: por meio de sua critica, iniciou-se um movimento que despertou
a histéria de seu sonho dogmatico, de sua quietude e do conforto de suas
certezas. Era a0 menos assim que Febvre a compreendia.

ESTRUTURA

E um pouco sobre a histéria desse movimento que tratam dois
excelentes livros recentemente publicados, dedicados a dois importantes
momentos da historia do pensamento historiografico na Franga. O primeiro é o
nono volume da “Biblioteca Durkeimiana” publicada pela EAUSP sob a
coordenagao de Rafael Faraco Benthien e Raquel Weiss: a edi¢ao critica e
bilingue de A causalidade historica, de Frangois Simiand. O segundo ¢ o sexto
volume da Colecio de Bolso da editora da Fcole des Hantes Etudes en Sciences
Sociales. Trata-se de uma coletanea inédita de textos de Lucien Febvre organizada
por Eric Brian e intitulada Histosre et sciences. Os dois livros, como se obsetva, nio
téem nenhuma relagio do ponto de vista editorial e se filiam claramente a
estratégias ou programas intelectuais bastante distintos. Mas sua leitura em
conjunto chama a atencdo para a proximidade tematica e para o tipo de relagao
implicita no problema historiografico em questao em ambos os projetos.

Antes de tudo, caberia destacar a semelhanca da estrutura dos dois
volumes. Ambos estdo centrados na reedicio textos (de duas figuras de
inequivoca importancia para a configuracdo intelectual das ciéncias humanas
francesas no século XX) voltados as discussdes sobre a epistemicidade da
histéria ou sobre as relacGes entre a historia e as ciéncias em dois momentos
distintos.

O volume organizado por Rafael Benthien, Robson Bertasso e Miguel
Drigo traz, antes do texto de Simiand, uma breve apresentagao de A causalidade
em historia. O texto de Simiand é seguido de um dossié critico composto de trés
comentarios (assinados por Sérgio da Mata, o primeiro, Robson Bertasso e
Miguel Drigo, o segundo, e por Mariana Osés e Miguel Palmeira, o ultimo), além
de uma bibliografia do soci6logo francés. Finalmente, como anexos, figuram trés
importantes documentos — pouco acessiveis mesmo em nossos dias e pelos quais
devemos agradecer a seus organizadores. A causalidade em historia, recorde-se, foi
o titulo da comunicagido apresentada por Simiand em 1906 na Sociedade
Francesa de Filosofia. Ora, os trés anexos que encerram esse volume se integram
ao problema central da discussao de Simiand. O primeiro traz os resumos das
comunicag¢oes de Charles Seignobos e Célestin Bouglé sobre as Relagies entre a
Sociologia ¢ a Historia (1904); o segundo, a resposta de Charles Seignobos a
Simiand apresentada em 1907 na mesma Sociedade (As condicoes Praticas da
Investigacao das Cansas no Trabalho Histérico); e o tltimo, o texto de uma nova
comunicac¢ao de Seignobos, proferida na mesma Sociedade no ano seguinte,
intitulada O desconbecido e o inconsciente em bistdria.
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O volume editado por Eric Brian retine quinze textos de Lucien Febvre
publicados entre 1934 e 1955. Sua grande maioria é relacionada a publicagao da
Encyclopédie Frangaise, importante empreendimento editorial e intelectual dirigido
por Febvre a partir do inicio da década de 1930. O livro se abre com um texto
de Brian de apresentaciao do projeto dessa coletanea. Cada um dos capitulos ai
reunidos traz uma nota de abertura indicando a sua origem e apontado para o
que seu organizador considera o mais importante no texto febvreano. Os trés
primeiros textos expdem o projeto enciclopédico em diferentes circunstancias.
O primeiro (1934) é um texto de apresentacao e defesa do projeto e foi publicado
na abertura do primeiro volume da Encyclopédie. Veiculado em 1935 em um jornal
de ampla circulagao, o segundo ¢é um texto — redescoberto por Brian —
direcionado ao grande publico e no qual Febvre apresenta a origem, a estrutura
e o objetivo daquela publicagao. O terceiro é um breve texto (1937) de dois
paragrafos que contém uma introducio geral da obra. O quarto, ¢ um
documento inédito, de 1934. Trata-se do escrito enderecado aos colaboradores
do projeto contendo instrucdes bastante detalhadas sobre o espirito do
empreendimento e sobre a natureza de suas contribui¢es a fim de transmitir
“as regras” sobre o formato e o estilo da obra. O texto seguinte trata do
Renascimento, intitula-se “O passado vivo” e foi publicado em 1935 no tomo
XVI (“Artes e Literaturas”) da Encyclopédie — curiosamente, seu editor preferiu
retirar o subtitulo original que o acompanhava: / Renaissance. O sexto, o sétimo,
o oitavo, o nono ¢ o décimo textos recolhidos nesse livro sao respectivamente
os prefacios do décimo (“O Estado moderno”, 1935), do sétimo (“A espécie
humana”, 1936), do primeiro (“L outillage mental’, 1937), do oitavo (“A vida
mental”, 1938) e do décimo oitavo (“A civilizagao escrita”, 1939) volumes da
Enciclopédia. O capitulo seguinte ¢ um texto bastante conhecido de Febvre.
Trata-se da conferéncia “Palavras de inicia¢do: viver a histéria”, publicada
originalmente em 1943, retomada em seguida nos Combates pela histiria. O décimo
segundo texto é o prefiacio do segundo tomo da Enmcyclopédie (“A fisica”)
publicado em 1955. O capitulo seguinte intitula-se “Meditagdao sobre Einstein e
sobre a histéria” e foi originalmente publicado em 1955 por ocasido do
passamento do fisico alemao — Febvre retoma ai muitas passagens da
conferéncia de 1943. O dltimo capitulo do livro se intitula “Extratos conexos,
1934-1943” e retne resumos de alguns de seus cursos no College de France e
fragmentos de dois textos publicados por ele nos Annales. O livro traz, em
seguida, um anexo intitulado “Discordancias”, que reune um conjunto de
extratos em que Febvre se manifesta, em diferentes volumes da Encyclopédie,
contra algumas obje¢oes ou apresenta sua contrariedade em relagdo a alguns dos
colaboradores do projeto. Finalmente, ha um longo posfacio intitulado “Um
problema que o século XX nio resolveu” em que Brian explicita com grande
clareza seu objetivo com a recolha desses textos em um volume inédito — além
das referéncias, o livro ainda conta com quarenta paginas de notas explicativas.
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UM PROBLEMA ESQUECIDO

Como se observa nessa breve apresentacio da estrutura dos dois
volumes, os textos de Simiand e de Febvre sio ladeados por outros documentos
de época, enquadrados por um aparato critico e por um conjunto de
apresentagoes e comentarios que buscam orientar o(a) leitor(a) em seu percurso
por essas paginas. Com essa descricao, ndo quero fazer aqui um exercicio de
histéria intelectual ou cultural ao lembrar da importancia dos aspectos materiais
de um livro na producio de sentido de um texto. Pretendo apenas destacar que
essa orientag¢ao busca, a meu ver, indicar como esses dois momentos possuem
algo a nos dizer, como nos colocam diante de uma problematica cujos contornos
pretende-se delimitar editorialmente. E se Benthien, todavia, é categdrico ao
afirmar que “ndo se trata aqui de reabilitar Simiand ou quem quer que seja”
(2023, 18), ele a0 mesmo tempo nos lembra que “talvez os ancestrais dos
historiadores atuais [...] tenham bons argumentos frente aos quais ainda cabe
tomar posicio, inclusive para ir além deles” (2023, 37). E o que também pensam
a esse respeito Mariana Osés e Miguel Palmeira. Embora admitam “um inegavel
desgaste imposto pelo tempo” no argumento de Simiand “em favor de uma
Histéria munida de uma causalidade cientifica” (2023, 162), defendem que esse
texto “interpela” os historiadores de nosso tempo em razio do “potencial
heuristico que seu argumento pode assumir nos estudos histéricos atuais” (2023,
155). Interpelar. Sim, ele se dirige a nds hoje, nos questiona e aparentemente tem
algo a nos dizer, embora esses comentaristas nao nos digam qual é a mensagem
que ele gostaria de nos comunicar. Sérgio da Mata é ndo menos assertivo ao
afirmar que o leitor ndo tem diante de si uma “reliquia epistemolédgica”, pois
Simiand trata de “parte significativa das perguntas que fazemos em nossas
disciplinas™ (2023, 136) ainda hoje. “Nem sempre um problema deixa de ser
discutido porque foi solucionado” (2023, 1306), escreve da Mata. Uma afirmacao
muito similar a que se pode ler no outro livro aqui resenhado: o problema de
Febvre, afirma Brian, nao foi solucionado, apenas esquecido.

O volume organizado por Brian adota deliberadamente o tom
combativo e muitas vezes implacavel que foi aquele do autor dos textos nele
recolhidos. Vivemos em uma época de ceticismo, de relativismo epistemolégico,
em um mundo governado pelo negacionismo e pela pos-verdade, observa ele.
Mas a histéria nos mostra outros momentos de pirronismo e de ameagas a razao
na histéria ocidental. A edi¢do dos textos de Febvre se apresenta como uma
reagao a essa situacdo e propoe mesmo um programa intelectual de luta contra
ela: “essa coletanea visa ndo somente a tornar conhecido um componente da
obra de Febvre, mas igualmente a responder as vivas questoes que se colocam
hoje ou que se colocario novamente amanha” (2023, 12). Para ele, os textos de
Febvre, lidos doravante em conjunto, oferecem “ao leitor recursos para
interrogar as diferentes épocas marcadas por episédios de pirronismo,
particularmente a época atual” (2023, 11). A questao, para Brian, é precisamente
a de explorar o modo como Febvre concebia as relagdes entre a historia e as
ciéncias. Tratava-se, por meio dessa concepgao, de fazer frente a um problema
importante da primeira metade do século XX e que foi, a partir da década de
1960, esquecido no interior das ciéncias humanas.

Febvre concebeu tal problema como sendo o da “solidariedade entre
as ciencias em diferentes épocas” (2023, 180). Um problema, na medida em que
a especializa¢do cientifica, a partir do final do século XIX, acabou por separar
institucionalmente e mesmo epistemologicamente as diferentes formas do saber
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em espagos estanques — recorde-se que o projeto de sintese histérica de Henri
Berr partia dai. Entretanto, o conhecimento histérico precisava tornar-se
contemporaneo, acompanhar o movimento geral das ciéncias de sua época,
evitar pensar as diferencas entre os saberes cientificos de forma hierarquizante,
justaposta ou mesmo derivativa. As ciéncias pertencem, todas, a um mesmo
tempo, encontram-se em um mesmo clima, sdo, portanto, solidarias umas as
outras. Esse problema sugeria a Febvre, da mesma forma, um “método”, uma
forma até entio inexistente de escrever uma histéria das ciéncias ou dos
conhecimentos, uma maneira nova de abordar, de estudar as ciéncias no passado,
objetivo que ele perseguia desde ao menos 1924 (Salomon 2015) — a
uniformiza¢ao dos tempos multiplos da histéria que decorria desse método nao
parece ser um problema para Brian (Salomon 2018).

Nao apenas uma historiografia: Brian defende que ha em Febvre uma
epistemologia, uma teoria do conhecimento ou pelo menos um “prototipo” de
uma teoria do conhecimento em que a histéria ocupa uma posicao central. Ele
defende também que Febvre a teria extraido de sua meditacdo sobre a geografia
— Brian ainda fala de uma “praxeologia histérica dos conhecimentos” (2023,
215). Para essa teoria, tratar-se-ia sempre de tentar compreender a agao cientifica,
em determinado momento, a partir de uma “tensao, de um equilibrio provisorio,
entre o legado do passado e as possibilidades do amanha” (2023, 215). O
cientista, para Febvre, ¢ um homem de acido, defende Brian, e essa acdo se
caracteriza pela exploracao de um conjunto de possibilidades oferecidas em um
determinado momento — cada época nao dispée dos mesmos conjuntos de
ferramentas mentais, por exemplo — tensionada pelo legado do passado (antigas
teorias, nog¢des, vocabulario etc.). A epistemologia febvreana conceberia, assim,
a histéria como uma abertura imprevisivel, e nio como um fechamento
determinado pelo passado. Brian considera que, para poder transforma-la em
um importante instrumento de reexame das relagdes entre a historia e as ciéncias,
seria preciso armar essa histéria dos conhecimentos de Febvre? com ferramentas
adicionais oriundas da epistemologia histérica (Gaston Bachelard), da histéria
intelectual (Jean-Claude Perrot e Jochen Hoock) e da sociologia da memoria
coletiva (Maurice Halbwachs).

E no interior desse problema que é preciso inscrever a empresa
intelectual e editorial da Encyclopédie Frangaise, parte relevante do trabalho do
historiador francés, mas pouco conhecida historiograficamente. Dai a
justificativa e o importante espago reservado aos textos escritos no quadro desse
empreendimento no livro Histoire et sciences. Para a realizagdo desse projeto,
Lucien Febvre conseguiu mobilizar os mais importantes cientistas e
pesquisadores de sua época com o intuito de oferecer a um publico amplo uma
perspectiva geral sobre o estado dos diferentes saberes. Para Brian, a realizacao
desse projeto esteve indissociavelmente ligada a essa concepgao e pretendia fazer
frente ao problema da solidariedade entre as ciéncias.

Nesse sentido, ¢ muito interessante ler o documento que Febvre
encaminhou aos colaboradores do projeto com orientagdes precisas sobre o
formato de seus textos. Ele nos fornece uma série de defini¢des que se tornariam
marcas de sua concepcao de histéria, a comegar talvez por uma de suas mais
conhecidas: “antes de tudo, [a preocupagao dos colaboradores da Encyclopédie deve
set| a de Colocar Problemas” (Febvre 2023, 50). Principios gerais: a Enciclopédia
“nao visa os tempos passados, mas os dias de hoje”; ela “tem por divisa: fazer

2 Sobre a valotizagao entdo recente da nocdes de sabetr e de conhecimento no interior da
histéria das ciéncias, cf. Almeida (2023).
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compreender e nao fornecer ensinamentos”’; “deseja um vasto publico, mas nao
vulgariza fazendo distor¢oes” (2023, 48). Em seguida, Febvre definia algumas
nog¢oes fundamentais ao explicitar que nao se tratava de um dicionario ou de um
repertério, mas de uma “obra metédica” cujo objetivo era — a citagao a seguir
me parece ilustrar a teoria cujos contornos Brian quer estabelecer — “analisar e
explicar as criagdes e as manifestagdes da humanidade contemporanea. Explicar é
essencialmente mostrar em nossas concepgoes atuais um equilibrio provisrio entre
o que se sabia, se concebia e se fazia ontens — e 0 que se saberd, se concebera e se
tara amanha” (2023, 49). Em seguida, afirmava que a Enciclopédia “nio tinha
por divisa: Fornecer informagoes, mas Fazer Compreender. Logo, ela deveria
proscrever qualquer exposi¢ao de fatos pelos fatos — qualquer enunciado de
fatos nao utilizados para uma explicagao ou uma demonstracao” (2023, 49). Essa
divisa ¢ importante, se lembrarmos que apenas alguns anos mais tarde Febvre
definiria que nela residia a prépria funcao da historia ao explicar que a publicacao
do seu Rabelais era “uma afirmaciao dessa vontade de compreender e de ‘fazer
compreender’, pela qual eu gosto de definir a fun¢ao da historia, a tarefa fecunda
do historiadotr” (Febvre 1970 [1942], 20). Explicacio, compreensio, fazer
compreender... toda uma série de nogdes que poderfamos relacionar aos
conceitos centrais do pensamento historico do século XIX e as criticas a ele
feitas por Simiand no inicio do século XX (cf. o estudo de Sérgio da Mata),
mesmo que o deslocamento entre este e Febvre fique patente na defini¢ao acima
sobre o que ¢ explicar.

Entretanto, o problema de Febvre foi esquecido a partir da década de
1960, afirma Brian. “O ceticismo da segunda metade do século varreu o espirito
enciclopédico que conduziu a agenda febvreana” (2023, 200). Ja a partir do pos-
Guerra, perdeu for¢a o racionalismo que caracterizara a reflexao epistemologica
do entreguerras e que havia alimentado um Febvre. A ciéncia passou a ser
pensada, no interior das ciéncias humanas, exclusivamente a partir de seus
resultados e aplicagdes materiais. Ao invés de um estudo histérico sobre as
dificuldades e os problemas que comportavam os antigos trabalhos cientificos,
a reflexdo sobre a ciéncia se tornou um “comentario simplista das atividades
cientificas” (2023, 199).

O alvo de Brian, como se observa, sdo os Science studies, os estudos
sociais da ciéncia, cuja genealogia ele busca tragar, apresentando suas diferentes
linhas de proveniéncia (o “programa forte” fundado em uma leitura equivocada
de Durkheim e, em seguida, instrumentalizado por Bruno Latour contra a
epistemologia historica; a teoria da construgdo social da realidade de Peter Berger
e Thomas Luckmann; a teoria construtivista de Alfred Schiitz) e caminhos de
sua entrada na Franca (eles se apresentaram como uma alternativa ao programa
de “sociologizagao ou historicizacio dos @ priori kantianos” (2023, 205), que
marcou as geragoes de Cassirer, Durkheim e Halbwachs, e no qual se pode situar
o programa de historicizagdo das ciéncias de Febvre). Para ele, a difusao dos
estudos sociais da ciéncia a partir dos anos 1980-1990 indicou a consolidagao da
“vulgata construtivista” (2023, 210) fundada em uma “concepgao falaciosa da
ciéncia” (2023, 211) sem nenhuma consisténcia epistemoldgica. “Mas se a
pseudoteoria é fragil, sua vulgata perdura” (2023, 211). A partir de entdo, foi do
interior das ciéncias humanas, alimentado pelos Sczence studies, que o ceticismo se
renovou, a ponto de termos assistido, em meados da década de 1990, a uma forte
reagao de cientistas (oriundos sobretudo da fisica) contra essa tendéncia e contra
as ciéncias humanas, em um episédio que ficou conhecido com Science wars. Para
Brian, o combate que hoje ¢é preciso promover é contra essa vulgata. Nesse
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sentido, o livro de Brian prolonga, de alguma forma, um combate inicialmente
travado nas paginas da Revwe de Synthése, da qual ele é editor desde 1995.

O que Brian critica é o fechamento epistemolégico que se seguiu a
Febvre no campo historiografico. E o mesmo tipo de questio que se 1é no
volume sobre Simiand. Mariana Osés e Miguel Palmeira, por exemplo, criticam
as leituras do texto do socidlogo francés encapsuladas em processos de
“purificagao cientifica” e defendem uma leitura aberta a exterioridade disciplinar
(2023, 168). Claro, ao fazerem essa afirmacido, os dois historiadores tém em
mente a relagao entre historia e sociologia e nao a solidariedade mais ampla entre
os saberes, de que falava Febvre. Entretanto, basta lembrarmos que a critica de
Simiand a Seignobos e ao pensamento histérico da época se assentava no
pressuposto de que a logica explicativa das ciéncias da natureza, em razio de
uma partilha epistémica comum, era perfeitamente aplicavel a histéria. E o que
destaca o organizador desse volume em sua introducio: “E essa crenca na
especificidade disciplinar que Simiand questiona, empenhando-se em mostrar
que, se a historia ¢ uma ciéncia, ela é similar a todas as outras” (2023, 26-27).
Como queria Simiand, “o processo légico que as fundamenta” (2023, 61) ¢ o
mesmo, logo, ¢ falsa a reinvindica¢ao dos historiadores de que seu conhecimento
estaria fundado em causas particulares e, por essa razao, se diferenciaria do das
ciéncias da natureza. A critica de Simiand, como se vé, nao era a de que a historia
havia sucumbido ao cientificismo, mas de que ela nao reconhecia em seu objeto
e em suas formas fundamentais de raciocinio os mesmos principios em curso
em sua vizinhanga epistemologica.

DESLOCAMENTO DE UM PROBLEMA

A diferenca, digamos assim, entre o “momento Simiand” e o
“momento Febvre” ndo diz respeito a seus modos de compreender a
proximidade, similaridade e partilha epistémica entre as ciéncias, mas a propria
definicdo dos principios do saber cientifico. Se o problema apontado por
Simiand a partir de 1903 nos “metodologistas” nao foi definitivamente
solucionado, ele sofreu um importante deslocamento nas trés primeiras décadas
do século XX. Para historiadores como Lucien Febvre, as radicais
transformagoes nas ciéncias exatas a partir de 1905, se nao forneciam uma saida
para esse debate, a0 menos o colocavam em outros termos. Entre esses dois
momentos, emergiu o que Febvre denominava de “o grande drama da
relatividade” (2009, 132). Isso significava que a concepg¢ao de ciéncia, a defini¢ao
de conhecimento cientifico, foi profundamente abalada em pouco menos de trés
décadas. E com ela, todo um conjunto de nog¢des fundamentais: fato cientifico,
lei, objetividade, necessidade, contingéncia etc. Para Febvre, tudo isso colocava
em questdo a nogao de causalidade e a teoria da qual ela era indissociavel: a de
determinismo. Entre esses dois momentos, portanto, o fundamento
epistemoldgico da antiga compreensao de historia, para ele, ruira.

Nesse sentido, ¢ interessante observar que no livro sobre Simiand a
nocio de causalidade apareca apenas implicitamente relacionada a de
determinismo; e, no entanto, elas eram indissociaveis e constitufam os proprios
principios do saber cientifico (Seignobos, por exemplo, malgrado seu
afastamento da nocdo de causalidade cientifica, mais de uma vez em suas
conferéncias na Sociedade Francesa de Filosofia, manifestava sua “preferéncia
sentimental pelo determinismo” (2023, 192). Como afirmava Alexandre Kojeve
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em 1932, “a ideia do determinismo classico era geralmente recoberta pela forma
do principio que se chamava de ‘principio de causalidade™ (Kojeve 1990 [1932],
43). Nao ¢ sem interesse, por consequéncia, chamar a atencdo para a
historicidade do conceito de causalidade e indicar a matriz epistemoldgica de
Simiand, pois ele retomava esse conceito de uma certa concepgao de ciéncia que
passou, nessa mesma época, a Ser posta em xeque, ¢ N30 apenas no interior do
saber cientifico. Basta que lembremos da concep¢ao convencionalista de Henri
Poincaré, que questionava a nogao classica de ciéncia, ou daquela fenomenista
de Pierre Duhem, que rechagava as préprias nogdes de causalidade e de
objetividade. Essa era uma das criticas de Lucien Febvre as teorias da historia de
sua época, em grande parte inspiradas em livros como o de Claude Bernard sobre
o método experimental em medicina: “um grande livro, mas de interesse ja
histérico”. E acrescentava: ha nessas teorias “um século de atraso” em relagio
ao estado entdo vigente da ciéncia: essa “é a norma” (Febvre 2023 [1943], 131).”
Uma epistemologia da historia nao pode prescindir de uma historia conceitual
das ciéncias.

A partir dos anos 1920 e ao longo da década de 1930 essa era uma
posicdo recorrente: as transformagdes entdo recentes nas ciéncias exatas eram
de extrema importancia do ponto de vista filoséfico. Associada filoséfica e
epistemologicamente ao determinismo mecanicista, a no¢ao de causalidade se
tornava um problema na medida em que essa teoria era abalada. Falava-se em
crise das ciéncias, em crise do espirito, crise da civilizagdo, crise do
determinismo, crise da histéria e as discussdes sobre causalidade se tornaram
recorrentes em periddicos e por meio da publicacio de livros (Cf. Gattinara
1998; Salomon 2023; Machado 2019). Esse era um problema epistemoldgico
central, se considerarmos o volume de trabalhos e as figuras de nio pouca
importancia envolvidas em sua discussio. Alexandre Kojeve dizia que o
determinismo era entdo “o problema mais discutido” no mundo cientifico e
filosofico (Kojeve 1990 [1932], 39]. E talvez uma das consequéncias filoséficas
e epistemologicas importantes dessas discussoes tenha sido a de estabelecer a
dissociacao entre as nogoes de determinismo e causalidade.

Esse mundo foi bastante mobilizado a época por essa questdo. As
principais revistas francesas, a Sociedade Francesa de Filosofia, o Centro de
Sintese, enfim, as principais instituicdes e 6rgaos do saber trataram essa como
uma questdo decisiva para o futuro do conhecimento cientifico. Lembre-se que
Einstein, em sua estadia em Paris em 1922, a convite de Paul Langevin, dizia que
“a relatividade nos fez abandonar um certo numero de velhos preconceitos, mas
0s quanta nos obrigarao a renunciar a propria lei da causalidade” (Brillouin 1924,
05). Nesse mesmo ano, Léon Brunschvicg publicou Experincia humana e
causalidade cientifica no qual incluiu a reflexdo sobre a relatividade para ilustrar a
relagdo entre experiéncia e causalidade. Em 1929, no mesmo ano em que seria

3 Raymond Aron afirmava que Simiand buscava definir uma nogio de explicagio “em nome
de uma ciéncia da natureza [...| mais ficticia do que auténtica” (Aron 1986 [1938], 275). Na
Introduction, Aron analisou o livro de Simiand sobre o salirio e procurou mostrar que havia um
fosso entre um tipo de investigacio causal que se encontrava nas pesquisas economicas de
Simiand e as premissas defendidas por ele em suas formulagdes teéricas do inicio do século. O
que ndo impediu Simiand de reencontrar, por outra via, uma teoria economica. Para Aron, a
defini¢do de Simiand de causalidade “como o antecedente ligado ao efeito por meio da relagdo
geral” fornecia uma “regra ficticia que Simiand jamais seguiu” (Aron 1986 [1938], 286). A
objecdo a essa defini¢do de causalidade, mesmo mais tarde, aparecerd em Aron em suas ctiticas
a filosofia analitica da histéria, em geral, negligenciadas e as vezes desconhecidas dos
historiadores.
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laureado com o Prémio Nobel, em conferéncia aos membros da Sociedade
Francesa de Filosofia, Louis de Broglie explicava que as leis em fisica “nao eram
mais leis causais, mas leis de probabilidade” (De Broglie 1929, 441). Apenas dois
anos antes, No artigo em que apresentou o desconcertante principio de incerteza,
Werner Heisenberg insistiu no fato de que, com “a mecanica dos guanta, a
invalidade da lei causal encontra-se definitivamente constatada” (apud Stern
1937, 137). Em 1932, Alexandre Kojeve escreveu uma tese em que buscava
distinguir o “determinismo classico” (o da fisica moderna) do “determinismo
moderno” (o da fisica de seu tempo): “aceitando-se o ponto de vista da fisica
moderna, nio se pode mais falar de determinismo causal: a ideia do
determinismo causal exato nao tem sentido fisico quando aplicado ao mundo”
(Kojeve 1990 [1932], 290-291).

Eu poderia multiplicar as referéncias e citagoes a esse respeito. Poderia,
da mesma forma, indicar as reacdes a essas discussoes e as tentativas de mostrar
que a fisica contemporanea nao abalava a no¢ao de causalidade. Pensemos, por
exemplo, em esfor¢os epistemoldgicos contemporaneos feitos em sentidos
opostos como aqueles de um realista como Emile Meyerson em De Lexplication
dans les sciences (1921), em La déduction relativiste (1925), em Du chéminement de la
pensée (1931) e em Réel et déterminisme dans la physique quantique (1933), ou de um
legalista como Moritz Schlick em artigos tais como Naturphilosophie Betrachtugen
siber das Kausalprinzip |Consideragoes de filosofia natural sobre o principio causal]
(1920) e particularmente em Dze Kausalitit in der gegenwirtigen Physik |A causalidade
na fisica contemporanea| (1931) — Schlick que, nao custa lembrar, havia feito sua
tese com um dos fundadores da mecanica quantica: Max Planck. Para Meyerson,
o causalismo ndo dizia fundamentalmente respeito a essa ou aquela concepgao
de ciéncia; a primazia da explicacao causal — a redu¢ao do diverso ao idéntico, o
estabelecimento de identidade entre o antecedente e o consequente — sobre a
simples descricao legalista da realidade era uma tendéncia invariavel da razao e
se manifestava em qualquer exercicio real do pensamento, seja na mecanica
quantica, na mentalidade primitiva que Lucien Lévy-Bruhl acabava de descrever
ou no senso comum (Fruteau de Iaclos 2009).* Schlick, por sua vez,
acompanhou os efeitos da relatividade e do principio de incerteza sobre a nogao
de causalidade (Bonnet & Wagner 2006). Essa nogdo, para ele, nio deveria ser
entendida como uma lei sobre os fatos. Ela seria, antes, um critério preditivo na
defini¢ao de leis, uma exigéncia, uma prescri¢ao feita ao cientista: a de procurar
regularidades na descri¢ao de acontecimentos e traduzi-las por meio de leis.

Nao pretendo analisar esse problema em todas as suas variagcGes e nem
tampouco reduzir a sua complexidade. Importa, todavia, insistir no fato de que
Febvre procurou explorar a seu modo as consequéncias filoséficas ou
conceituais do novo espitito cientifico na teoria da historia.” Para ele, como para
muitos de seus contemporaneos, o principio de causalidade pressupunha as
nogoes de tempo absoluto e de espaco absoluto, nog¢oes essas que eram postas
em questdo pela relatividade; a distingdao historiografico-filoséfica entre dois
tipos de causalidade, portanto, nio era simplesmente epistemoldgica, como

4 As reflexdes do “epistemélogo” Emile Meyerson sobre causalidade foram retomadas por
historiadores que, a partir da segunda metade da década de 1920, voltaram-se a reflexdo sobre
esse tema no quadro do deslocamento desse problema.

> Essa exploragdo foi igualmente feita em outros dominios, mesmo no campo artistico. Na
literatura, por exemplo, ela ajuda a compreender a diferenca que orienta a agdo dos personagens
nas tramas de um Zola e de um Camus. Nessa mesma época, Georges Friedmann afirmava que
essa “renovada concepgido de causalidade” se encontrava no centro do materialismo dialético
que cle buscava promover (Friedmann 1935).
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frequentemente se costuma apresenta-la, mas metafisica, ontologica. E isso
marcou a abertura de um capitulo importante na histéria da relagao entre a nogao
de causalidade e o pensamento histérico que ndo me parece ter recebido, senao
excepcionalmente, a devida atenc¢ao. Febvre nio ¢ esse capitulo, mas faz parte
dele assim como outros historiadores e figuras do entreguerras, das quais a mais
conhecida talvez seja a de Raymond Aron, sua critica a Simiand e seu esforco
filosofico de conciliar causalidade historica e causalidade sociolégica ou cientifica
nos marcos de um novo espaco epistémico.’ Sobre a histéria dessa relagio,
costuma-se passar um tanto apressadamente de Simiand diretamente para o
debate em lingua inglesa no interior da tradi¢ao analitica dos anos 1940 e 1950:
entre esses dois momentos, entretanto, houve uma mutagao epistemoldgica.
Talvez seja preciso reabrir o estudo desse capitulo e repensar essa historia por
novos e mais amplos e mesmo sinuosos caminhos.

Claro, pode-se questionar a interpretacao dessa historia entdo recente,
que Febvre estrategicamente mobilizava em seu combate, mas sem que isso
comprometa o nucleo de sua argumenta¢ao. Nessa mesma época, por exemplo,
Alexandre Koyré, sem desconsiderar a importancia decisiva da nova ciéncia para
a transformacao dos fundamentos do saber cientifico, mostrava a precedéncia
da critica filosofica aos seus pressupostos. O ideal cientifico que dominava a
ciéncia e a filosofia francesas do século XIX — ao contrario do que se assistia
nessa época do outro lado do Reno — era o determinismo absoluto assente na
imagem “de um mundo em que tudo é predeterminado pelas mais rigidas leis
matematicas” (Koyré 1927, 17). O espirito filoséfico, insistia o ex-aluno de
Husserl, era assombrado por essa concep¢ao de mundo no qual nao havia espago
para o homem. A reacdo e a oposi¢do a esse ideal foram constitutivas da
“filosofia francesa moderna” (quer dizer, a de sua época) e remontavam a Emile
Boutroux. Este, argumentava Koyré, por meio dessa critica, intentava salvar o
homem, encontrar para ele e para a vida um lugar nesse mundo. O determinismo
e a causalidade cientifica, portanto, ja eram objeto da critica filoséfica desde ao
menos 1874, quando da publicacido do livro de “titulo aparentemente enganoso”
De la contingence des lois de la nature Koyré 1927, 18).

Teria Febvre, na esteira dessa problematiza¢io, abandonado o
principio de causalidade? Ele costumava dizer que Simiand, o libertador do
pensamento  histérico, o inventor da histéria experimental, havia
“voluntariamente sacrificado a vida em favor dalégica” (Febvre 1935, 391). Ora,
a vida deveria ser o centro organizador da nova concepgao de historia pela qual
ele lutava. Mais importante do que fornecer uma simples resposta a essa questao
talvez seja compreender a complexidade do que ele identificava como
problematico e o que refutava naquele principio. A meu ver, a causalidade —
cientifica ou historica —, para ele, implicava encadeamento, vinculo ou sucessao
entre os fenomenos no tempo cronoldgico. Ela encadeava temporalmente os
fatos do passado em uma ordem cronoldgica sucessiva e linear. O fio do tempo
era assegurado por ela e era essa linearidade, essa continuidade, essa concepg¢ao
filogenética que, a seus olhos, tornava-se problematica; esse passado que se
estendia, que transbordava no presente e o inundava, afogava a vida, tornando-

¢ Marc Bloch, da mesma forma, ndo era indiferente aos impactos que essa mutacdo
representava para o conhecimento histérico. Nas fichas preparatorias para a redagio da Apologie
pour Uhistoire, ha um documento intitulado “Lectures méthodes” em que ele indica uma lista de
doze referéncias que devetriam otientd-lo na preparagio da parte metédica de seu livro. 1/3 dessa
lista ¢ basicamente composta por referéncias sobre questdes epistemoldgicas e sobre a nova
concepeio de ciéncia que surgiu a pattir do inicio do século XX (cf. Bloch, s/d). Os ptessupostos
do novo espirito cientifico deveriam orientar a reforma da ciéncia histérica.
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a impossivel. Ela implicava, portanto, uma concep¢ao de temporalidade que ele
buscava transformar. Isso porque, para ele, a lei da causalidade era indissociavel
de uma concepgao determinista do tempo histérico, o principal alvo de seus
combates naqueles anos. Nesse aspecto, ele seguia de perto e traduzia para a
histéria o raciocinio da critica ao determinismo que se observava no interior da
propria fisica: “A tese dos deterministas |[...] é a de que cada instante nao é senao
o produto de todos os instantes anteriores; um ato nao poderia ser, portanto,
senao resultante de todo o tempo que decorreu antes dele” (Berteval 1948, 180).
O passado, para Febvre, nio determinava o presente e nao se prolongava no
futuro: a descontinuidade e, com ela, a multiplicidade temporal se
transformavam em categorias-chave de uma nova concepgao possivel de tempo
histérico. Daf a maxima de sua logica historica: € preciso situar os fendmenos ez
seu tempo, quer dizer, explica-los em e por meio de seu tempo, € nao em razao de
uma cadeia de instantes anteriores ou de fenémenos precedentes. Essa atitude,
entretanto, nao implicava, a meu ver, um abandono da racionalidade causal, mas
conduzia-o a um outro modo de compreendé-la: nao um encadeamento
sucessivo dos fendomenos no tempo, mas seu enredamento simultineo em um
tempo.

A HISTORIA E AS CIENCIAS

Todas essas discussOes estao na ordem do dia e talvez seja por isso que
a publicacao concomitante desses dois livros nao seja simples coincidéncia. E
por ao menos duas razdes. Em primeiro lugar, nossa época parece solicitar que
a relacdo entre o conhecimento histérico e as ciéncias se transforme
radicalmente. Perspectivas tedricas como aquelas que emergiram na década de
1970, voltadas basicamente a questionar e a minar a autoridade da ciéncia, seja
na medida em que colocavam entre parénteses a compreensao de que o discurso
cientifico se relacionava com alguma realidade objetiva ou de que os enunciados
cientificos falassem de um objeto e nido apenas revelassem a posi¢ao de quem os
enunciava, seja na medida em que defendiam que o discurso cientifico equivalia
a qualquer outro discurso social, portanto, desconsiderando sua relagao
intrinseca com os “jogos entre o verdadeiro e o falso” (Delaporte 2012), vém
sendo colocadas recorrentemente em questao nos ultimos anos. Isso fica muito
claro na importancia que a discussdo sobre o negacionismo assumiu no campo
historiografico. A critica a0 negacionismo, em suas mais variadas manifestagoes,
assenta-se nos pressupostos da nao equivaléncia dos discursos e da veridicidade
da ciéncia — os historiadores parecem hoje estar menos preocupados com o
dogmatismo positivista muitas vezes ingénuo com que alguns hard scientists
apresentam e justificam socialmente sua atividade: o problema hoje ¢ outro. O
importante trabalho de Alexandre Avelar ndo deixa duvidas a esse respeito.

Ao mesmo tempo, novas solidariedades entre a historia e as ciéncias
acabam por reconfigurar relagbes que até ontem eram absolutamente
impensaveis, pelo menos entre os historiadores de estrita formagao. Penso, por
exemplo, na emergéncia da histéria ambiental que simplesmente alterou a
relagao da historia com as ciéncias da vida. Penso, por exemplo, na situagao da
ordem epistemoldgica assente na partilha entre ciéncias da natureza e ciéncias
humanas a partit do momento em que se argumenta que os limites dessa
clivagem deixam de estar claramente definidos quando os tempos geoldgico e
civil supostamente nao mais se opdem com a mesma clareza de ontem. A critica,
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hoje, parece ser tecida a partir de outra forma de aproximag¢ao com a vizinhanga
epistemoldgica da ciéncia histérica. Isso fica muito evidente quando
historiadores passam a se preocupar com os problemas relacionados ao
aquecimento global, como o trabalho de Luiz Marques me parece indicar
(Marques 2015).

O QUE E 0 TEMPO HISTORICO?

Em segundo lugar, no cerne desses dois livros, encontra-se, mesmo que
de maneira indireta, o problema do tempo histérico. A pergunta sobre o que é
o tempo da historia ou mesmo sobre o que € esse tempo em que vivemos parece
ter se tornado central nos ultimos anos. Recentemente, um escritor e editor
francés langcou essa pergunta um tanto surpreendente a um dos mais importantes
filésofos de seu pais: “Em que tempo nds vivemos”? (Ranciere 2017). Vejam:
Eric Hazan nao perguntou a Jacques Ranci¢re em que época, em que momento
ou em que estagio da evolugao de nossa sociedade nos encontramos, mas em
que Zempo. Tem-se a impressao de nao se saber mais a resposta a essa questao.
Ha algumas décadas, a resposta a ela seria relativamente simples: o tempo em
que vivemos se chama histéria e tal é o ponto de seu decurso em que nos
encontramos. E a histéria era o nome de um principio de racionalidade: uma
sequéncia de encadeamentos temporais articulada por causas e efeitos e
portadora de uma necessidade geral que apenas uma ciéncia era capaz de revelar.

Presentismo, antropoceno, atualismo, pés-histéria, presente amplo,
enfim, toda uma série de palavras de ordem apareceram para tentar redefini-lo.
Na Franca, onde a teoria da histéria, nas ultimas décadas, tomou a forma do
necrolégio, a situagdo parece ser ainda mais dramatica. Recentemente, um
historiador francés tdo eminente quanto pessimista afirmou que nao cremos
mais ez Historia. Nesse pafs, depois da queda do muro de Berlim, falava-se em
fim da histéria com a mesma convicgao com que hoje se anuncia o fim da
devogao a Ela. Nenhum encadeamento necessario, a partir de entdo, seria capaz
de realizar as promessas futuras de emancipagdo. Com isso, a nog¢iao de
causalidade parecia estar definitivamente descartada. Ocorre que algumas
discussoes atuais parecem ter contrariado essa previsao. Alguns debates sobre a
iminente catastrofe ambiental, por exemplo, nio apenas se assentam em
pressupostos deterministas, mas reintroduzem no seio de nossa disciplina o
problema do sentido e da finalidade do tempo: o fio da histéria é redescoberto
na medida em que cada instante futuro sera (ou ja é) uma consequéncia dos
instantes passados e atuais e até mesmo ¢ possivel prever com alguma precisao
o momento de uma futura ruptura irreversivel. Houve uma inversio da relagao
com a ideia de sentido de tempo: até ontem, era preciso tentar acelerar (ou
aguardar pacientemente) a histéria para realizar e alcangar o seu fim e suas
promessas; hoje, é preciso lutar impacientemente para desacelera-la de modo a
evitar que seu fim se realize: o tempo da historia ¢é af assimilado a uma contagem
regressiva. Mas nessa inversao, o sentido de um fim, que se acreditava perdido,
¢ recuperado. Niao ¢é por acaso que as filosofias da histéria readquiriram novo
folego a partir do inicio do novo milénio.”

7 Argumenta-se que os fatos indicam que a histéria civil foi desacelerada até cair no presente
imovel, ao passo que a da Terra, de sua lentiddo imemorial, foi desenfreada e perigosamente
acelerada. Mas ndo podemos esquecer que aquela desaceleracido, que a imobilizagio da histéria,
diretamente decorrente de sua desacontecimentalizacio, foi o tesultado da invencdo de um
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Interessado por questoes de filosofia da histéria, um importante
escritor alemao do século XX insistiu no fato de que a aproximagao da histéria
civil com a histéria da Terra sempre se fez por razdes metahistoricas. Ao
contrario de “nossas experiéncias historicas, demasiadamente efémeras” (Junger
2021 [1959], 583), apenas os “grandes periodos de tempo” permitiriam pensar o
devir em termos de destino. E que a filosofia da historia, como se sabe, busca
sempre fundar seu saber em um quadro sindptico, situar seu olhar em um ponto
a partir do qual seja possivel apreender a historia da humanidade em sua unidade
— a geologia, Jinger acrescentava a pré-historia, a zoologia, a astronomia e a
prépria  astrologia como saberes que ofereciam pontos de referéncia
metahistoricos. De um lado, a afirmacao da indistin¢iao entre historia civil e da
Terra parece indicar, a meu ver, uma tentativa filoséfica de reconciliagdo do
homem com o tempo profundo do mundo natural — quicd com o tempo
longuissimo do Cosmos — do qual supostamente ele havia se afastado com o
advento da modernidade. FE como se o mundo histérico que emergiu com a
modernidade fosse um obstaculo para que o homem se reconectasse com o
mundo natural. Se essa reaproximag¢ao nao permite afirmar que jamais fomos
modernos, ela pretende, entretanto, que o fomos apenas por um curtissimo
petiodo de tempo. De outro, e era o que Jinger pretendia mostrar, o
deslocamento do homem do mundo histérico e humano para a histéria da Terra
indicava “que o edificio da histéria comecava a rachar” (Junger 2021 [1959],
584). No fundo, essa substituicio do mundo histérico pela histéria da Terra
revelava, para o escritor alemao, o fim da historia, pois indicava que o mundo
historico finalmente havia se chocado contra o muro do tempo. Por meio dela,
reencontrava-se o tempo unico que dava a humanidade sua unidade temporal
primordial.

Apenas alguns anos depois da publicagao do texto de Jlnger, a reflexdo
sobre a relagao entre a historia das culturas e a da Terra também ¢ registrada na
Franca, mas em termos bastante diferentes. No final da década de 1960, um
filésofo francés das ciéncias da vida cunhou uma expressio que seria retomada,
explorada e consagrada a seguir no campo historiografico, com o intuito de
indicar uma nova atitude metodolégica dos historiadores diante dos seus
materiais de pesquisa. Trata-se da metafora documento-monumento. Mas essa
metafora se assentava na distingdo entre arqueologia e geologia: “A geologia
conhece sedimentos e a arqueologia, monumentos” (Canguilhem 2012 [1967],
11). A metafora geoldgica, para Georges Canguilhem, naturalizava a cultura e
retirava-a da histéria — Junger talvez lhe objetasse: ja ndo se tratava mais de
histéria ou de mundo histérico. Em nossos dias, o homem parece nio mais
habitar uma cultura, quer dizer, multiplos tempos desaxializados em diversas
culturas, como queria Georges Canguilhem; doravante, afirma-se, ele habita um
planeta, como queria Jiinger — e parte consideravel da tradicio germanica em
revolta contra a técnica desde o entreguerras; nao se trata mais da metafora
histérica do documento-monumento, mas daquela metahistérica do
documento-sedimento. Chronos parece se apresentar em nossos dias sob essa
estranha dicotomia: de um lado, é-nos ensinado que as promessas de
emancipac¢ao futura determinadas pela necessidade histérica chegaram a seu

tempo historico que nio mais se divide pela poténcia do acontecimento, da afirmagdo de um
tempo histérico que se libera da divisdo que o heterocroniza, e que o resultado dessa invencio,
antes de transbordar no mundo social e politico, foi o programa historiografico vitorioso que
transformou a ideia de histéria na segunda metade do século XX.
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termo e, de outro, que o tempo geolégico possui doravante uma orienta¢ao
determinada por um fim e um sentido imanentes.”

A releitura de Simiand e de Febvre pode nos ajudar a pensar esses
problemas de forma critica e com maior consisténcia. Pois, a meu ver, todas
essas discussOes solicitam uma reflexdo e implicam uma logica do devir.
Podemos nio estar de acordo com Simiand ou Febvre, mas eles colocaram no
cerne da defini¢ao do tempo da historia uma questao incontornavel: uma histéria
se constréi por meio de multiplos modos de ligagao causal (sucessiva,
simultanea, circular, etc.) de acontecimentos em um todo. Jacques Ranciere, que
definiu em novos termos a maneira de se alimentar a relaciao entre a nocao de
causalidade e a histéria, ensinou-nos que o problema seria querer fundar essa
ligacdo em alguma necessidade ontoldgica ou epistemoldgica. Sabemos que antes
dos enunciados do fim da histéria na década de 1990, houve, no decénio
anterior, a nénia sobre sua fragmenta¢ao. Ora, o discurso sobre o
esmigalhamento da hist6ria nada mais era do que o lamento de que a Histéria
havia perdido sua causa eficiente, de que o “motor da historia”; que dava a seu
tempo um carater unitario, racional e cientifico, havia entravado (Salomon 2018,
48-49) — nao deve ser coincidéncia que, a0 menos na Franca, o reganho de
interesse pela querela aberta por Simiand date da virada para a década de 1980
(Revel 2007). E esse lamento, como se sabe, derivava da dificuldade tedrica de
muitos historiadores de assumirem a positividade de uma histéria desaxializada
e fundada na multiplicidade dos tempos historicos. Por essa razio, em um
importante e sugestivo trabalho ha pouco publicado, embora tenha evitado falar
em heterocronias ou em multiplicadade temporal, Arthur Alfaix Assis falou em
“passados plurais” para definir o tipo de producao que caracteriza a atividade
historiografica (Assis 2023). Plural Pasts apresenta (particularmente em seu
ultimo capitulo) a coeréncia do “pluralismo metodolégico” (Assis 2023, 48) que
caracteriza o trabalho historiografico e que nao se deixa mais reduzir a um unico
modelo explicativo. Assis parece identificar nas praticas historiograficas o que
Bachelard havia reconhecido no novo espirito cientifico: diferentes modos de
causalidade que indicavam como esse principio “se subordinalva a partir de
entao] ao que o pensamento objetivo exige e que nisso ele bem pode ser

8 Talvez ndo seja coincidéncia o fato de que, na ultima década e meia, o historiador
profissional que alcangou o maior reconhecimento puiblico internacional por seu trabalho no
mundo ocidental (um de seus livros, em poucos anos, foi traduzido em mais de trinta idiomas)
seja conhecido por suas “previsdes” sobre o futuro. Professor da prestigiosa Universidade de
Yale, autor de best-sellers tais como Bloodlands, Black Earth, On Tiranny, Timothy Snyder acredita
que o conhecimento histérico tenha se tornado mais urgente do que nunca em nossos tempos
(politicamente) sombrios. Contra todas as sébrias recomendagdes dos tedricos da historia, ele
pensa que ndo apenas podemos, como devemos aprender com as experiéncias passadas e com
as licdes que a histéria nos fornece. Dai o sentido de urgéncia: ela pode nos guiar em meio as
sombras que nos cercam e nos cegam. Para esse herege do tempo da descrenca em Historia, para
esse crente do tempo da irreligicio da Histéria, a histéria ndo é uma tradicdo que se calou no
passado, que deixou de se comunicar com o presente, que parou de nos falar no presente e na
qual ndo mais acreditamos. Ao contrario. Podemos lutar com mais inteligéncia em nossos dias
contra tendéncias totalitirias que ameacam nossa democracia e a prépria humanidade na medida
em que aprendemos com as experiéncias oriundas dessas lutas que o século XX nos legou. A
chance de salvar a humanidade (talvez a dltimas delas, de acordo com o tom dramatico do
proprio Snyder) das ameagas que a espreitam em nossos dias depende de compreendermos
cotretamente a mensagem que a historia nos envia sobre seu futuro. Robert Baird publicou em
mar¢o de 2023 no The Guardian um petfil de Snyder que foi vertido para o portugués na Piaui
(Baird 2023). Para uma critica a seu trabalho e pressupostos tedricos e historiograficos, cf.
Solchany (2017).
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chamado ainda de a categoria fundamental do pensamento objetivo” (Bachelard
1968 [1934], 101).

Os trabalhos que apresentam os slgans metafisicos (cf. Cardoso Jr.
2021) do novo tempo acima mencionados buscam, no limite, reestabelecer o fio
unificador do tempo, substituir um principio de racionalidade que teria caido em
descrenca, que teria entrado em crise ou colapsado, por outro que seja capaz de
sincronizar em um tempo monocroémico, uniforme, homogéneo, unificado e
axializado, a multiplicidade temporal ou o mundo heterocronico em que
vivemos. E como se o ser humano das teorias (modernas ou contemporaneas)
do tempo histérico (e pos-histérico?) nao fosse capaz de viver e realizar sua
condicdo senao em um tempo homogéneo e idéntico a si mesmo. A
multiplicidade temporal, entretanto, ¢ o que torna possivel a historia e o proprio
agir histérico (Ranciere 2018a). Desde seus primeiros trabalhos sobre historia,
Jacques Ranciére vem insistindo no fato de que a causalidade em histéria nao diz
respeito a racionalidade cientifica moderna. “Ela é consubstancial ao préprio
conceito de histéria” (Ranciere 2018a, 331). O problema, portanto, nao é
analitico, mas poético e histérico (Cf. Ranciere 2018b). Em um tom que nos
lembra o de Brian e o de da Mata que destaquei anteriormente, Cristiano Arrais
constatou recentemente que “a discussio acerca do conceito de causa foi
praticamente abolida da historiografia” (Arrais 2021, 75). Talvez seja 0 momento
de a histéria se reconciliar com sua prépria definicao.
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