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Analisar a obra de Friedrich Gundolf, Shakespeare und der
dentsche  Geist, publicada em 1911, vinculando-a ao
desenvolvimento  epistemoldgico e disciplinar  da
Germanistica e, especialmente, da Hist6ria da Literatura, € o
principal objetivo do artigo que aqui se apresenta. Neste
sentido, enfatiza-se a o conceito de vivéncia, advindo da
filosofia de Wilhelm Dilthey, importante influéncia para os
germanistas nas primeiras décadas do século XX. Este artigo
se divide em trés partes inter-relacionadas. A primeira
apresenta o desenvolvimento disciplinar da Germanistica,
ressaltando o lugar da Histéria da Literatura nesse processo.
A segunda compreende as transformacdes epistemologicas e
disciplinares da Histéria da Literatura, ocorridas no final do
século XIX, e a importancia do conceito de vivéncia, a partir
da primeira década do século XX. Por fim, a tltima parte,
analisa o Shakespeare de Gundolf, relacionando-o as partes
anteriores e salientando o uso do conceito de vivéncia pelo
autor e sua conexiao com a funcio social do conhecimento
cientifico.
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This paper proposes to analyze Shakespeare und der dentsche
Geist, published by Friedrich Gundolf, in 1911, relating it to
the epistemological and disciplinary development of the
German Studies, emphasizing the History of Literature. In
this sense, the influence of the concept of experience
[Erlebnis], important reference to the Germanists of the first
decade of the 20t century, was underlined. This article is
divided in three interconnected parts. The first presents the
disciplinary ~ development of the German Studies,
highlighting the place of the History of Literature in this
process. The second comprehends the epistemological and
disciplinary changes undergone by the History of Literature,
including the significance of the concept of experience, from
the first decade of the 20t century. The last part analyzes the
work of Gundolf, connected it with the previous two parts
and pointing out the use of the concept of experience and its
connection with the social function of the scientific
knowledge.
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A partir do final do século XIX, parte dos intelectuais que se dedicavam
aos estudos da literatura e lingua germanicas mostrou interesse pelas discussoes
acerca da Histéria da Literatura e procurou definir suas caracteristicas
disciplinares, bem como seu papel nos ambitos politico e social. Foi inserida
nesses debates que a filosofia de Wilhelm Dilthey, sobretudo seu conceito de
vivéncia, ganhou uma importancia progressiva para a Historia da Literatura,
promovendo uma unido entre 0s campos epistemologico e social da
Literaturgeschichte. ~ Acompanhar o  desenvolvimento  disciplinar  da
Literaturwissenschaft constitui um caminho mediante o qual é possivel observar as
transformagoes epistemologicas da Germanistica, desde o século XIX até as
primeiras décadas do século XX. Nesse sentido, observar as formas assumidas
pela Literaturgeschichte e seus vinculos com a Literaturwissenschaft nos permite
compreender as relagdes dialogicas entre o seu desenvolvimento disciplinar e
epistemoldgico e a fungao social do conhecimento cientifico por ela produzido.

A publicacio Shakespeare und der dentsche Geist, por Friedrich Gundolf,
deixou evidente os novos caminhos trilhados pela Historia da Literatura nas
primeiras décadas do século XX. O construto teérico de Gundolf enfatizou a
importancia do conceito de vivéncia de Dilthey, tanto como recurso metddico,
quanto um elemento fundamental para a transformacdo social. De forma
pulverizada, Gundolf inseriu no seu livro importantes apontamentos sobre as
modifica¢Oes epistemoldgicas e disciplinares pelas quais passava a Germanistica
e, especialmente, a Histéria da Literatura.

Este artigo esta divido em trés partes interconectadas: a primeira
apresenta o desenvolvimento disciplinar da Germanistica no século XIX,
enfatizando o lugar ocupado pela Historia da Literatura. A segunda se ocupa das
transformagoes epistemologicas e disciplinares ocorridas na Histéria da
Literatura no final do século XIX. A ultima parte analisa a obra de Gundolf,
considerando-se as duas partes anteriores, sublinhando o uso do conceito de
vivéncia de Dilthey.'

A DISCIPLINARIZACAO DA GERMANISTICA NO SECULO XIX
E O LUGAR DA LITERATURGESCHICHTE

A primeira catedra dedicada a Germanistica, assumida pelo jurista
Friedrich von der Hagen (1780-1856), foi criada em 1810, na entdo recém
fundada Universidade de Berlim, e se desenvolveu em duas dire¢oes: a primeira
derivou da Altertumsmwissenschaft que, de modo geral, correspondia a filologia
classica e foi fundamental para o estabelecimento disciplinar da Filologia Alema.
A segunda dizia respeito as investigacoes relativas a literatura do século XVI até
a contemporaneidade. E notavel que, nesse caminho, a histéria da literatura
moderna ocupava posi¢ao inferior e mantinha relagdes disciplinares instaveis,

I Agradeco a Estevido Martins e Helmut Galle pela atenciosa leitura e sugestoes. Este artigo
integra uma pesquisa sobre as obras de Georg Simmel e Friedrich Gundolf acerca de Goethe
que desenvolvo no Programa de Pés-Graduacio em Lingua e Literatura Alema da Universidade
de Sao Paulo. Nesse primeiro artigo, busco delinear e analisar o desenvolvimento da Histéria da
Literatura desde a Germanistica, atentando-me a0 uso tanto do conceito moderno de Historia,
como da filosofia de Wilhelm Dilthey. De maneira geral, o campo da ciéncia histérica trata da
Histéria da Literatura mediante o ponto de vista da Histéria Social da Literatura. No caso alemio,
observar esse desenrolar a partir da Germanistica mostra-se um caminho produtivo para a
compreensio de uma nova perspectiva temporal desde o final do século XIX, sobretudo.
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bem como confusdes conceituais, com a Literaturwissenschaft, a Literaturgeschichte e
a  Laiteraturgeschichtsschreibung (Bontempelli 2004, 12). Vinculada ao projeto
burgués de construcio de uma identidade nacional, na esteira da derrota
prussiana por Napoledo, da imposi¢ao de um tratado de paz humilhante e da
dissolu¢ao do Sacro Império Romano Germanico, a Germanistica esteve, desde
o inicio, entrelagada as mudangas politicas e sociais da Alemanha (Bontempelli
2004, 2). A conversao da lingua alema em objeto de estudo e analise foi
acompanhada pelo abandono progressivo, por parte dos professores, do uso do
latim em prol do alemao, a partir da segunda metade do século XVIII e ensejada
pela reforma de Humboldt, evidencia como esse projeto politico identitario
promovido pela burguesia foi seguido por uma transformacio do uso da
linguagem nos ambitos politico e social.

No seu discurso durante a primeira assembleia de germanistas reunida
em Frankfurt, em 1846, Jacob Grimm (1785-1863) definiu os germanistas como
aqueles que se dedicavam aos estudos da lingua, direito e historia da antiguidade
alemis.” Nessa triade, a poesia e a lingua germanicas se sobressafam ao direito e
a historia, relegadas, em grande medida, aos estudos auxiliares. A Filologia
ocupou posicao predominante e procurou mitologizar o passado, tornando-o
pratico para os projetos vigentes de identidade nacional (Bontempelli 2004, 6).
As relacOes entre a Germanistica e a Lteraturgeschichte, especialmente da literatura
moderna, continuaram inconstantes e permeadas pelas questoes acerca de suas
respectivas fung¢oes sociais (Gotze 1974, 167-168).

Hegemonica, a Filologia Alema se firmou nas universidades, a partir de
1840, sob o titulo de Altdeutsche Philologie e reuniu os estudos filolégicos acerca
do medievo alemio. Entendida a filologia como uma ciéncia hermenéutica, os
filélogos buscavam uma universalidade interpretativa mediante uma série de
regras e procedimentos de interpretacao textual. Considerado o fundador da
Filologia Alema como disciplina académica, Karl Lachmann (1793-1851) foi
responsavel por manter na Germanistica a heranca da Alfertumswissenschaft, ou
seja, o dominio da filologia. Junto com seu discipulo e herdeiro de sua catedra
em Berlim, Moritz Haupt (1808-1874), Lachmann estabeleceu a comunidade
disciplinar da Germanistica, que se distinguia dos diletantes mediante a
organiza¢do de um conjunto de principios tedricos e metodolégicos que
demarcava sua atividade cientifica. Com a criacdo da Zeitschrift fiir dentsches
Altertum, em 1841, sob o comando de LLachmann e Haupt, estava firmada, de
acordo com Bontempelli (2004, 22), a “escola de Berlim”, que seria uma
referéncia para as fungdes sociais e institucionais da Germanistica. A
institucionalizagao da Filologia se fortaleceu um pouco mais com a criagio do
primeiro seminario de Filologia Alema, em 1858, na Universidade de Rostock,
sob a responsabilidade de Karl Bartsch (1832-1888).

Rainer Kolk (1994) corrobora a importancia fundamental de Lachmann
para o processo de institucionalizagio da Filologia, bem como para a

2 Literaturwissenschaft, Literaturgeschichte, Literaturgeschichtsschreibung correspondem a Ciéncia da
Literatura, Histéria da Literatura, Historiografia da Literatura (ou escrita da Histéria da
Literatura). Para evitar confusoes utilizarei os termos no original alemao.

3 Foram convidados, dentre outros: os historiadores Ernst M. Arndt, Friedrich C. Dalmann,
Georg G. Gervinus e Leopold von Ranke. Entre os filélogos, além dos irmdos Grimm,
destacam-se Karl Lachmann, Moritz Haupt e Ludwig Uhland. Segundo Bontempelli (2004, 3),
historiadores da literatura nio foram convidados. Mesmo Gervinus que ja havia publicado
volumes de sua Geschichte der poetischen National-Literatur der Dentschen, fora convidado por outras
razdes. O autor ndo aponta quais seriam essas razdes. De qualquer forma, a exclusio dos
intelectuais ligados a Literaturgeschichte mostra que ela estava bastante excluida da Germanistica.
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constituicao da comunidade disciplinar que comegava a se organizar em grupos,
revistas e seminarios, fortalecendo uma rede de comunicacio académica. O
legado da for¢a de Lachmann se evidenciou no Niebelungstreit, ocorrido em 1854,
quando a publicacao de Untersuchungen iiber das Niebelungsiied, de Adolf Holtzmann
(1810-1870), inaugurou a querela. Holtzmann desqualificou a critica textual de
Lachmann, bem como o trabalho de outro de seus discipulos, Friedrich Zarncke
(1825-1891), professor em Leipzig, que tratou de defender seu antigo mestre.
Na verdade, o que estava em questao era a disputa quanto a memoria
estabelecida sobre os fundadores da disciplina. Holtz dedicou sua obra a
Friedrich von der Haagen a quem a meméria disciplinar unia uma tradicao de
popularizacao do conhecimento e da pratica cientifica. O debate fazia emergir
um problema de comunica¢dao que dizia respeito ao proprio ethos académico e
seu publico (Kolk 1994, 84-87). Ou seja, o debate foi enredado pelo
questionamento acerca de para quem deveriam dirigir os académicos seus textos,
se para um publico mais geral, ou se para os seus pares. Essa questdo nunca
deixou de estar presente — e ainda esta — nas mais diferentes areas do
conhecimento e engloba uma importante reflexao sobre a fun¢ao social e
pragmatica do conhecimento cientifico, que viria a ser um ponto chave para se
compreender a Literaturgeschichte no inicio do século XX.

O desenvolvimento da Literaturgeschichte e sua posicio no canone
disciplinar se relaciona com o proprio desenrolar da historia alema e sua procura
por uma identidade® nacional. Antes dos arranjos politicos que conduziram 2
unificagdo politica e territorial da Alemanha, em 1871, sob o comando de
Bismarck, a ideia de continuidade — elemento fundante das constituicoes
identitarias — se alicercava ndo no aspecto politico ou territorial, mas no cultural.’
N3ao havia um povo alemio, mas muitos povos espalhados territorialmente que
compartilhavam uma lingua semelhante e elementos culturais comuns. A ideia
de um povo alemio existia, desde o século XVIII, mediante a transformacao da
experiéncia do tempo, como um horizonte de expectativa, algo que viria a tomar
forma no futuro (Koselleck 2014, 342).

Aliada a essa esperanca, a Liferaturgeschichte desempenhou um
protagonismo nos projetos politicos que rodearam o ormirz.* Nesse caminho,
a Literaturgeschichte se interligou aos processos de formagio e emancipagiao da
burguesia alema, seus planos para uma constituicio liberal e para a unidade
nacional, e a uma reagao antifeudal em prol da burguesia nascente. Nao obstante
o reconhecimento de sua funcdo politica, a Literaturgeschichte gozava de
pouquissimo éxito nas universidades, tanto que August W. Schlegel (1767-1845)

4 O termo “identidade” é de uso recente. Foi introduzido no final da década de 1940 na
psicologia individual e consequentemente absorvida em outras disciplinas. Para Aleida Assman,
o termo “identidade” configura uma nova palavra para um velho problema que em épocas
anteriores fora designado por conceitos como Wesen, Charakter, Bildung ¢ 1/0lk |esséncia, carater,
formagio e povo]. (Assmann 1998, 11-12)

> H o que estd em questido quando Goethe, apesar de seu sentimento antifrancés, diz faltar
aos alemdes uma capital “onde as cabegas mais privilegiadas de um grande pais se encontram
reunidas em um dnico lugar e se instruem e enriquecem mutuamente no contato, na luta, na
competi¢io de todos os dias” (Eckermann 2016, 594). Poderia ser que a Alemanha naturalmente
se unisse por seu sistema de ferrovias, como Goethe disse a Eckermann, “mas pensar que a
unidade alema consiste em que o enorme império possua uma grande unica capital, e que essa
unica grande capital serviria para o bem da grande massa do povo tanto quanto para o bom
desenvolvimento de grandes talentos individuais, ¢ um equivoco” (Eckermann 2016, 657).

¢ O Vormarz, pré-margo, diz respeito ao periodo que vai de julho de 1830 (as revolugdes na
Franca) até marco de 1848.
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e Hoffmann von Fallersleben (1798-1874), por exemplo, enfrentaram grandes
dificuldades para manter suas [orlesungen. Foi nos saldes da burguesia que a
Literaturgeschichte encontrou seu espago, 0 que nao causa surpresa, uma vez que
estava associada aos obijetivos da prépria burguesia e, por consequéncia,
partilhava seus espacos de sociabilidade (G6tze 1974, 182-183).

Considerada  a  Lateraturgeschichtsschreibung ~ uma  forma  de
Geschichtsschreibung, seu florescimento esteve diretamente vinculado ao
surgimento do conceito moderno de Historia, conectado a filosofia iluminista e
sua ideia de progresso, desde o dltimo ter¢o do século XVIII, ¢ a uma nova
temporalidade na qual o passado e os projetos de futuro se interligavam no
presente. Neste sentido, como modo de escrita da Historia, Geschichte, a
Literaturgeschichte se tornou significativa por volta de 1840, no periodo do
VVormidrg, portanto, e diante do fim do Kunstperiode.” Considerado o fundador da
Literaturgeschichtsschreibung, Georg Gottfried Gervinus (1805-1871) apresenta-se
como um exemplo da historiografia liberal durante o Iormirz,.

Em 1833, Gervinus publicou o artigo Prinzipien einer dentschen
Literaturgeschichtsschreibung, nos Jabrbiicher der Literatur. De antemao, o titulo
apresenta a informagao de que se tratava de uma Geschichtsschreibung, ou seja,
comungava do conceito moderno de Historia e de seu sentido para a totalidade.
Diante disso, Gervinus entendeu que uma Liferaturgeschichte deveria se diferenciar
de uma cronologia de autores ¢ obras, pois a Histéria, Geschichte, era um processo
em que as partes se relacionavam geneticamente ao todo (Gotze, 1974, 190).
Neste sentido, ainda se haveria muito a fazer para o desempenho de uma
Literaturgeschichte desde um ponto de vista nacional, atravessada por uma
temporalidade linear em que passado, presente e futuro se encontrassem.

A obramonumental de Gervinus, Geschichte der poetischen National-1Literatur
der Deutschen, organizada em cinco volumes, comegou a ser publicada em 1835.
Escrever a historia da literatura alema equivalia a narrar a vida espiritual do povo
alemao, sua identidade. Para Bontempelli (2004, 38), o desempenho politico da
historiografia de Gervinus se assentava em um olhar antinapoleonico que
apresentava o desenvolvimento histérico da burguesia e sua relevancia para o
presente mediante uma analise historica.

Ap6s a Mdrgrevolution de 1848, a Literaturgeschichte foi reconfigurada. Com
a derrota do projeto da burguesia alema, a fungao politica da Literaturgeschichte se
enfraqueceu. Esse esgotamento do seu papel pragmatico foi acompanhado pelo
recrudescimento da especializagdo, como acontecera também com a ciéncia
historica. Assim, como bem observou Gotze (1974, 187), o aumento dos
trabalhos monograficos ndo ocorrera devido a um excesso de pesquisas sobre a
literatura alema, mas porque uma nova ideia de Histéria, contraria ao ideal de
progresso hegeliano, se tornou dominante. O sentido para a totalidade, tipico da
filosofia do progresso - tdo cara a burguesia culta - se enfraqueceu e, com ele, o
papel pragmatico da Literaturgeschichte. Foi com essa roupagem que a
Literaturgeschichte, via Literaturwissenschaft, se inseriu no mundo das disciplinas
académicas. O esvaecer do encargo pragmatico da Literaturwissenschaft significou
o rompimento do elo temporal que caracteriza a tarefa pragmatica da

7 Denominagéo dada por Heinrich Heine (1797-1856) que abrange o periodo da vida de
Goethe e foi considerado como o momento de esplendor da literatura alema. Ap6s a morte de
Goethe e de Hegel, em 1832 e 1833, respectivamente, a ideia de um periodo glorioso da arte, da
literatura e da filosofia comegou a ser veiculado. Para Bontempelli (2004, 39) essa ideia foi
refor¢ada por Gervinus que consolidou a categoria, com ares miticos, do classicismo alemao
(deutscher Klassik).
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fundamentacao identitaria, ou seja, a ligacdo entre o passado, o presente e 0s
planos de futuro. Esse ponto sera imprescindivel para as discussOes sobre a
Literaturgeschichte entre o final do século XIX e as primeiras décadas do século
XX, incluindo a obra de Friedrich Gundolf.

Theodor Wilhelm Danzel (1815-1850) iniciou um periodo de transi¢ao
entre o fim da historiografia liberal no estilo de Gervinus, e o positivismo de
Wilhelm Scherer. Danzel escreveu importantes estudos sobre Goethe e Lessing
e iniciou dois movimentos: por um lado, se op6s a historiografia de Gervinus
cuja obra considerava subjetivista e desatrelada de qualquer fungao politica. Por
outro lado, foi representante de uma visao de literatura da alta burguesia, muito
marcada por uma perspectiva estética e filoséfica. Esse ponto ¢é substancial, pois
ele encontrara continuidade em Dilthey e nos germanistas da virada do século.
Para Danzel, como para Gundolf anos mais tarde, o objetivo do intelectual era
encontrar um vinculo entre o individual, o génio, e 0 mundo mediante uma visao
absoluta. Bontempelli (2004, 47) compreende que essa concepgao intelectual
corresponde ao cygnitio reflexiva de Spinoza, ou seja, a ideia de uma ideia, o
entendimento de que a natureza e o espirito se achavam unidos na totalidade
reflexiva.’®

Foi por volta de 1870, junto com a fundacao do II Reich, que tanto a
literatura como a filologia moderna foram mais integradas ao corpo disciplinar
das universidades. A revista Das Jahrbuch fiir Literaturgeschichte, fundada em 1865,
em Jena, evidenciava a exigéncia pelo reconhecimento da autonomia da
Literaturgeschichte como disciplina académica. O primeiro intelectual a ocupar um
cargo de historiador da literatura foi Michael Bernay (1834-1897) na
Universidade de Munique. Bernay tinha obtido seu doutorado na Universidade
de Heidelberg, sob a supervisao de Gervinus.

A Literaturwissenschaf’ foi instituida como disciplina no seio de
Germanistica apds a reestruturacao politica de 1848. Essa reestruturagao
conduziu as transformagoes epistemologicas na Literaturgeschichte, que nao mais
poderia ter seu modelo no projeto liberal de Gervinus. Apds 1848, teve inicio
um processo de industrializacdo que deu a burguesia capitalista a sensa¢ao de um
inexoravel sucesso economico. O desenrolar das décadas de 1860 e 1870
trouxeram significativas transformagdées. A vitoria da Prassia na Guerra Austro-
Prussiana, a dissolucio do Deutscher Bund, a retirada da Austria da nacio alemi
recém unificada, a resolucdo da Verfassungskonflikt, e a instabilidade do campo
liberal levaram a formagao de um conjunto de referéncias culturais, inserido o
literario, que deveria ir ao encontro da manutengao do status guo e da supremacia
prussiana (Bontempelli 2004, 47). As reformulagdes epistemologicas da
Literaturwissenschaft € da Literaturgeschichte, diante das transformagoes sociais e

8 No entanto, o autor ndo faz a distingdo de Spinoza entre o conhecimento intelectual e o
conhecimento intuitivo. Nao deixa de ser intetessante tefletir acerca do conhecimento intuitivo,
pois neste aquele que sabe sobre algo e este algo se encontram unidos e formam uma unidade.
Aquele que pensa o todo deve sentir-se como parte dele numa relacio de identificagio. B
proficua a mencio a Spinoza, sobretudo se nos atentarmos aos estudos da histéria da literatura
a partir do final do século XIX e sua relagdo com a visdo de mundo da burguesia culta alemi e
sua conexao com a filosofia da vida. A ideia de um cosmos no qual o individuo se encontrava
inserido no todo foi um elemento fundamental. Cf.: (R6d 2008, 78-79).

9 Para Gétze (1974, 169), o termo Literaturwissenschaft aparece primeiro com a publicagio de
Die dentsche Literaturwissenschaft von 1836 bis 1842, de Karl Rosenkranz (1805-1879). Como
Hoffmann von Fallersleben em seu Grundrif§ gur deutschen Philologie, de 1836, Rosenkranz
considerava tanto a literatura antiga como a moderna.
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politicas seguiram dois caminhos subsequentes: primeiro com Wilhelm Scherer
e depois com Dilthey e sua filosofia.

Wilhelm Scherer (1841-1886) foi nomeado professor de Literatura
Alema Moderna na Universidade de Berlim em 1872, depois de passar por Viena
e Estrasburgo. Foi o primeiro docente dedicado a historia da literatura moderna
a integrar a prestigiosa Imperial Academia Prussiana de Ciéncias, em 1884. De
origem austriaca, Scherer cresceu em meio as disputas entre a Austria e a Prissia
em torno dos movimentos nacionais. Acreditava que apenas a Prussia e o
protestantismo eram capazes de unificar a Alemanha. E muito provével que sua
posi¢ao em Berlim tenha sido obtida também em razao de suas opgoes politicas.

Naio diferente de outras areas das humanidades, a Germanistica sofreu a
influéncia dos modelos epistemoldgicos das ciéncias da natureza. Foi nesse
cenario que Scherer procurou fazer da Filologia uma disciplina comprometida
nao somente com a Lteraturwissenschaft, incluida a Literaturgeschichte, mas com uma
analise integrada da cultura e da sociedade. Influenciado pelo positivismo,
incentivou a pesquisa e a analise aprofundada de fontes e a realizagao de edi¢oes
criticas e pormenorizadas. O positivismo de Scherer nao tratou de produzir
desde uma perspectiva teleologica homogeneizadora que exclufa as
peculiaridades culturais. Nesse momento ja circulavam os debates sobre os as
diferencas metddicas e epistemoldgicas entre as ciéncias naturais, nomotéticas, e
as ciéncias do espitito, idiograficas, como propds, anos mais tarde, outro
contemporaneo de Scherer, o neokantiano Wilhelm Windelband (1848-1915).

A obra elementar de Scherer, Zur Geschichte der deutschen Sprache, foi
publicada em 1868, e apresentou elementos importantes para os debates que
seriam adensados do final do século XIX. A fun¢do da Filologia — lembrando
sua perspectiva de conhecimento integrado — era fundamentar um ezhos nacional,
definir quem eram os alemaes e seu significado historico (Bontempelli 2004, 58).
Esse esforco de Scherer nao estava distante dos debates da Nzebe/ungenstreit acerca
da funcio social do conhecimento cientifico. Ao questionar o método filolégico
de Lachmann e Haupt, Scherer insistiu que a unidao entre a pratica cientifica e
sua fungdo social ndo eram polos separados (Kolk 1994, 97). Scherer foi,
portanto, um intelectual de transi¢do que procurou conciliar o rigor cientifico da
escola de Berlim as exigéncias pelo papel social da Germanistica.

Nesse projeto identitario permeado pelo estudo da lingua e da literatura
germanicas, o romantismo era definido como o eixo central do desenvolvimento
nacional, dando continuidade a ideia da Deutsche Klassik, ou da Kunstperiode.
Entretanto, essa construcdo identitaria guardava uma relacio antitética, pois
oposta, e assimétrica, pois inferiorizava o outro, com a ideia de iluminismo e
civilizagio franceses."” Essa relagio tomou forma pelo par conceitual Kultur e
civilizagao. De um lado estava a identidade alema, associada a uma vida organica
em oposi¢dao a mecaniza¢ao da vida e do espirito e atrelada aos bens culturais,
do espirito e da realidade sensivel. Do outro lado se encontravam os franceses,
civilizados, superficiais, sem lacos de comunidade organica, frios e racionais.
Esse discurso e essa postura ganharam forca nas décadas seguintes, nao somente
no meio académico, e reforgaram uma postura antimoderna que adentrou o
século XX.

10 Uso aqui a o construto conceitual de Koselleck (2006) com relagdo aos pares de conceitos
antitéticos e assimétricos

172



revista de teoria da histéria 26| 1 -2023

Para Scherer, portanto, nao parecia haver contradi¢ées entre sua
percepcao da identidade alema mediante a exaltacio do romantismo e a rigidez
do positivismo como op¢ao metodica. A influéncia do positivismo das ciéncias
naturais auxiliou Scherer a pensar em uma estrutura filologica que deveria
garantir uma menor possibilidade de erros e maior acuidade analitica. Essa
sustentacdo epistemoldgica promoveu uma reorganizacao disciplinar na
Germanistica.

O positivismo metodologico de Scherer comegou a perder folego na
década de 1890, mas nao a fungio politica de fundamentagao identitaria da
Germanistica. F entio que a filosofia de Dilthey e seu conceito de vivéncia
comecaram a ganhar espaco nos estudos sobre a literatura alema.

A LITERATURGESCHICHTE NO ALVORECER DO SECULO XX

O declinio do paradigma metédico de Scherer foi acompanhado pelo
fortalecimento de uma nova perspectiva, a Geistesgeschichte — Historia do Espirito.
Quando associada a Germanistica, a Geistesgeschichte contemplou um movimento
interpretativo, dominante entre 1910 e 1925. A Geistesgeschichte se apresentava
como uma supera¢ao do positivismo de Scherer e sublinhava a autonomia do
espirito, seguida de um ideal cientifico que procurava pelo amago, pela esséncia,
seja de um autor, uma obra ou um movimento intelectual, estético ou literario
(Bontempelli 2004, 70). Por compartilharem de caminhos epistemoldgicos e
metddicos comuns, a despeito de determinadas particularidades, Wehrli (1993,
25) compreende que nao seria exagero denominar essa geracao de germanistas
de escola, geisteswissenschaftliche Schule.

Desde o final do século XIX, parcela dos intelectuais germanicos
dedicada as pesquisas sobre a lingua e literatura alemas mostrou significativo
interesse pelas discussoes acerca das caracteristicas, dos deveres e das fungoes
da Literaturgeschichte. Nesse caminho, como um conceito agregador de posturas
epistemoldgicas e sociais, a Geistesgeschichte se conectou ao questionamento sobre
a funcdo pragmatica da Literaturgeschichte para a vida humana quotidiana. Para
Dainat (1994), essa diligéncia foi acompanhada por uma aproxima¢io com a
Kulturgeschichte que, junto a uma tendéncia para a psicologizagao, contribuiu para
o desenvolvimento de trés segmentos de pesquisa para a Literaturgeschichte.

O primeiro deles abrangia as investigacdes sobre o carater nacional,
Volksthum, que, por sua vez, se conectava ao segundo segmento, os estudos
sobre o caminho formativo de um individuo, Bildungsgang, que se confundia com
o proprio desenvolvimento nacional. A terceira area da Liferaturgeschichte reunia
as consideracGes sobre o desenvolvimento dos géneros literarios (Dainat 1994,
493). Aqueles que se dedicavam a Liferaturgeschichte, os Literaturwissenschaftler,
entendiam pertencer a um grupo cuja tarefa era produzir um conhecimento
cientificamente embasado sobre a Literatura Alema. Ademais, procuraram se
afastar daquilo que consideravam como filologia classica, a0 mesmo tempo que
buscaram tecer um novo significado para a prépria Filologia, atrelando-a a
Literaturgeschichte.

O questionamento sobre os principios epistemoldgicos da Filologia e do
lugar ocupado pela Literaturwissenschaft foi acompanhado por uma redefini¢ao da
func¢ao social do conhecimento, ou seja, tratava-se ainda de uma crise sobre a
pragmatica do conhecimento cientifico para a vida humana pratica. A Filologia
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nao mais se limitava a explicar questdes estritamente textuais e, entendida como
Kulturwissenschaft, a Filologia Alema deveria lidar com o escrutinio do
desenvolvimento do espirito nacional desde uma perspectiva histérica que
inclufa, portanto, a literatura e sua historia (Dainat 1994, 502). A investigacao da
histéria da literatura alema coincidia com o proprio desenrolar do espirito
nacional, a saber, da identidade alema. A Liferaturgeschichte assumia uma
substantiva func¢ao social, pois escrever a historia da literatura correspondia a
demarcar nio apenas a formagao da identidade alema, como fundamenta-la,
garantindo sua continuidade.

Neste caminho, no final do século XIX e no avangar das primeiras
décadas do século XX, a Literaturwissenschaft se atastou da Filologia, firmando-se
como um campo autéonomo de conhecimento. Era evidente que se tratava
também de uma disputa disciplinar que nao conjugava somente posturas
epistemoldgicas, mas a estrutura de poder institucional nas universidades alemas
que abalava a posicao dos mandarins, para usar a ja classica expressio de Fritz
Ringer. Nesse momento, o fortalecimento da Lzferaturgeschichte era incontornavel
e, por conseguinte, provocou uma confusaio de significados entre a
Literaturwissenschaft e a  Literaturgeschichte (Dainat 1994, 502). Assim, a
Literaturgeschichte subjugou a Literaturwissenschaft, fazendo dela sua homonima.
Escrever a histéria da literatura alema era encargo dos cientistas da literatura que
assumiam a tarefa de narrar o desenvolvimento histérico da identidade alema.

Foi em meio as reflexGes sobre a funcao pragmatica da Literaturgeschichte
e sua compreensao enquanto uma Geisteswissenschaft, que o conceito de Erlebnis
[vivéncia] de Dilthey se fortaleceu, tornando-se uma referéncia para os estudos
sobre a literatura alema. O uso do termo Erlebnis tornou-se comum a partir do
ultimo terco do século XIX. O verbo erkben [vivenciar| dizia respeito a
imediaticidade da apreensio em oposi¢ao aquilo que se imagina conhecer, mas
para o qual ainda a vivéncia ndo existe. Neste caminho, o vivenciado (das Erlebte)
engloba aquilo que ¢é vivenciado por nés mesmos (Gadamer 1997, 104-105). A
Erlebnis se constitui ndo apenas por aquilo que é vivenciado, mas também pelo
que dele permanece.

Associado a critica ao positivismo das ciéncias naturais e sua influéncia
nas ciéncias humanas — o que ia ao encontro dos debates que ocorriam na
Literaturgeschichte — o conceito de vivéncia desempenhava uma fungio
epistemoldgica ao indicar que o passado ndo era auto evidente, mas precisava
ser subjetivamente reatualizado no presente. Dilthey colocou o mundo interior,
denominado mundo espiritual, no centro do interesse dos estudos com
perspectiva historica (Scholtz 2013, 134). Alicercado na experiéncia historica, o
vivenciavel surgia em relagio dialégica com o mundo circundante e se
configurava como “um mundo espiritual que se movimenta em nés de maneira
criadora, responsavel e soberana e somente nele, que a vida possui seu valor, seu
fim e sua significagao” (Dilthey 2010, 23). Os estados humanos, ao ganhar
expressao nas manifestagoes vitais, poderiam ser compreendidos mediante uma
vivéncia intersubjetiva que se realizava nos entrecruzamentos de temporalidades,
ligando o passado e a perspectiva de futuro a experiéncia do tempo presente.
Tratava-se, portanto, de “um encontro do eu no tu” (Dilthey 2010, 189).

Se Der Aufban der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften (A
constru¢ao do mundo histérico nas ciéncias humanas), publicado em 1910,
tornou-se uma referéncia para o conhecimento historico, a influéncia de Dilthey
na Literaturgeschichte comegou em 19006, quando veio a lume Das Erlebnis und die
Dichtung (A vivéncia e a poesia). Centrado no conceito de vivéncia, Dilthey
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analisou quatro poetas alemies: Lessing, Goethe, Novalis e Holderlin." Ja nesse
momento, Dilthey afirmou que qualquer criagio poética partia da vivéncia
pessoal conectada ao mundo histérico. A poesia se constitufa como expressao
da vida na dialética entre o mundo interior e exterior. Os poetas eram
compreendidos mediante a fusao entre a vivéncia pessoal, a fantasia ¢ a obra
poética (Dilthey 2005, 129). Dilthey sublinhou ainda a relagdo temporal da
Erlebnis como principio metddico da compreensao. Ao repensar o passado,
possibilidades de futuro seriam pré-formadas, antecipadas mediante a fantasia.
Essa trfade temporal poderia ser considerada uma caracteristica inerente ao
humano, pois “toda agao ¢ determinada mediante uma imagem de algo que ainda
nio existe” (Dilthey 2005, 119)."* A Erlebnis cumpre uma fungio pratica, ligada
aos problemas do tempo presente e, assim, produz um conhecimento
pragmatico. Logo, faz todo sentido que o conceito tenha sido apropriado pela
Literaturgeschichte enquanto Geistesgeschichte, pols tratava-se, sobretudo, de uma
reacao ao dominio do positivismo e a influéncia das ciéncias naturais nas ciéncias
humanas, sem dispensar a importancia social do conhecimento cientifico.

O SHAKESPEARE ALLEMAO
O CASO FRIEDRICH GUNDOLF

Sprache, Sprache. Mit-Stern. Neben-Erde.
Avrmer. Offen. Heimatlich.
Paul Celan

Shakespeare und der dentsche Geist, fruto da habilitacao de Friedrich Gundolf
na Universidade de Heidelberg, foi publicado em 1911, e lhe permitiu ocupar o
cargo de Privatdogent na mesma universidade, onde foi professor até sua
prematura morte, em 1931. Depois da publicagdo de seu Shakespeare, Gundolf se
firmou como um importante germanista e especialista nos estudos sobre a
historia da literatura alema. Gundolf obtivera seu doutorado com o trabalho
Caesar in der dentschen Literatur, em 1903, na Universidade de Berlim, sob
orientacdo de Erich Schmidt (1853-1913) que havia sido aluno de Wilhelm
Scherer. Sua obra monumental, Goethe, foi publicada em 1916, e garantiu a
Gundolf o cargo de professor extraordinario da catedra de Literatura Moderna
Alema em Heidelberg,

Elemento incontornavel da biografia de Gundolf foi sua participa¢io no
circulo de poetas e intelectuais que se reuniam em torno do poeta simbolista
Stefan George (1868-1933), com quem Gundolf se encontrou pela primeira vez
em abril de 1899. Durante as trés décadas seguintes, Gundolf foi o mais
importante membro do Circulo de Stefan George, dando-lhe fundamentagao

11O trabalho de Dilthey destacou Novalis e enfatizou a importincia de Holderlin que ficara
excluido do canone do perfodo classico. Cabe a informagio de que o ensaio sobre Goethe foi
publicado antes, em 1877, com o titulo Goethe und die dichterische Phantasie Bontempelli 2004, 72).
No Brasil, esse ensaio de Dilthey encontra-se traduzido e publicado pela Edusp em “Filosofia e
Educacio”, compéndio de textos do filésofo.

12 Isso ¢ fortalecido pelo conceito de (Phantasie) que Dilthey entende como um fenémeno
que se configura como um fator de organizacdo do homem consciente e, assim, era patte
constitutiva da vivéncia de todo humano (Dilthey 2005, 116).
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teorica mediante a publicagao de artigos na revista Blitter fiir die Kunst, vinculada
oficialmente ao Circulo. Nao constitui objetivo desse texto reconstituir as
relagoes entre a obra de Gundolf, ligada ao universo académico, e o Circulo de
George. No entanto, alguns breves apontamentos quanto a composi¢ao social
do Circulo sao relevantes.

Inserido em uma tendéncia do final do século 19, o Circulo de Stefan
George pode ser compreendido como um movimento voltado para a critica da
cultura moderna diante da experiéncia tragica da modernidade. Os membros do
Circulo de George colocavam-se contrarios a sociedade de massas, a0 processo
nefasto e sombrio de industrializacio da Alemanha pés-unificada que conduzira
a uma mecaniza¢ao de todos os campos da vida. O mundo representacional
compartilhado entre os membros do Circulo de George se assentava em um ezhos
aristocratico que fundamentava sua identidade. Formado pela burguesia culta
alema, a Bildungsbiirgertum, os georgeanos se entendiam como protetores e
portadores de uma Kultur germanica que delineava a identidade cultural alema.
Nesta visao de mundo era a formagao do espirito individual — e nao o sucesso
econdémico — que constitufa a marca distintiva dos espiritos bem-educados.

Neste  sentido, sao  estes individuos que  compartilham
intersubjetivamente desta mesma formagao espiritual, ou seja, da absor¢ao de
uma Kultur especifica, que definem os tracos identitarios do povo alemao. Essa
cultura alemi se encontra em uma relacao antitética e assimétrica com o conceito
de civilizagdao. Neste caso, a Ku/tur é, para parcela significativa dos intelectuais
alemaes, superior ao conceito de civilizagdao. Esta dicotomia constitui a visao de
mundo dos intelectuais ligados ao Circulo de George, integra seu habitus, seu
mundo axiolégico, e permeia suas obras. Esse posicionamento aristocratico,
assentado na ideia de uma identidade fundamentada na Kw/tur esteve presente
em Gundolf. Isso se deu nao somente porque pertencia ao Circulo de George.
Esse pensamento era comum aos membros da burguesia culta alema.

Em seu Shakespeare, Gundolf analisou a recep¢io de Shakespeare na
Alemanha, desde a virada do século XVI para o XVII até o romantismo alemao.
Divido em trés partes interconectadas, o livro apresentou a transformacao
progressiva da obra de Shakespeare de um simples material teatral para as
companhias dos séculos XVI e XVII em um conteido formativo do espirito
alemio, conforme compreendido pelos romanticos. No seu prefacio, Gundolf
afirmou que o objetivo da sua pesquisa era “representar darstellen] as forgas que
condicionaram a introdugio e a imagem [Bi/d] de Shakespeare na literatura alema
até o romantismo e as forcas que foram despertas e frutiferas através dessa
introdu¢ao” (Gundolf 1947, IX).

Na sequéncia, Gundolf afirmou que a procura, ordenagao e analise dos
documentos que respaldavam sua pesquisa constitufam um trabalho prévio, e
nao o objetivo final a ser alcangado. Fica perceptivel uma critica ao positivismo
e a uma ideia de Filologia Classica que a considerava como a atividade de reunir
e descrever documentos. Ou seja, deveria existir um critério interpretativo
intersubjetivamente construido e compartilhado que ultrapassasse a investigacao
documental, dando-lhe um sentido culturalmente mediado.

Havia a necessidade de uma significagao simbolica totalizante, uma vez
que as partes individuais ndo possufam sentido em si mesmas (Gundolf 1947,
IX). Método nao correspondia a coleta documental, nem se tratava de um
manual a ser seguido. Método era uma forma de vivéncia e, por essa razao, nao
podia ser aprendido, mas somente vivenciado. O apelo de Gundolf para a ideia
de vivéncia, cerne da filosofia de Dilthey, refor¢ou ainda mais a sua oposigao ao
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positivismo das ciéncias naturais ¢ a defesa de que as ciéncias humanas nao
poderiam seguir os parametros estabelecidos pelas ciéncias naturais. Ao defender
o método como vivéncia, a orientagao pragmatica do pensamento de Gundolf
envolveu uma relagio com a temporalidade que considerava uma conexao entre
o passado ¢ o futuro, desde o tempo presente.

Método é uma forma de vivéncia, e nenhuma Historia [Geschichte] tem
valor se nio for vivenciavel: nesse sentido, meu livro nao trata de coisas
passadas, mas de coisas presentes: daquelas coisas que ainda dizem
respeito diretamente a nossas proprias vidas (Gundolf 1947, X).

A compreensao histérica mediada metodicamente pela vivéncia — /lebendige
Geschichte - rompia com a periodizagao cronologica. Na esteira da filosofia de
Hume, Gundolf afirmou que o erro elementar do historiador consistia em
confundir a sequéncia temporal com a causal, o “depois disso” com o “por causa
disso”."” Uma vez que as camadas e intersecgdes espirituais nio respeitavam a
organizagao cronologica, nao podia o tempo ser cortado (Gundolf 1947, 51).
Era inerente a Erlebnis a critica ao tempo cronoldgico e a procura por uma outra
relagao temporal que redimensionava a experiéncia subjetiva.

A Geistesgeschichte somente se realizava mediante a vivéncia e, por
conseguinte, por uma outra percep¢ao da temporalidade que modificava seus
objetivos. A historia nao tratava do encadeamento de fatos e coisas, “e sim vé o
conhecimento do préprio devir e fluir, mas como um fluxo substancial
indivisivel” (Gundolf 1947, 52). Esse ¢ o primeiro momento no qual Gundolf
une a filosofia da vida de Dilthey a de Henri Bergson. Apontar o fluxo indivisivel
do tempo era, de acordo com Gundolf, a principal contribuicao de Bergson para
a Geschichtswissenschaft (Gundolf 1947, 52)."* Note-se que Gundolf, ao igualar a
Geistesgeschichte a Geschichtswissenschaft ndo esta se referindo exclusivamente a
Histéria da Literatura, mas a historia cientifica e todos os seus campos de
pesquisa. A Historia ¢ sempre Geistesgeschichte. Fica evidente, portanto, que
Gundolf se associou a0 movimento interpretativo da Geistesgeschichte, que buscou
criticar, conforme antes apontado, o positivismo e a influéncia das ciéncias
naturais nas ciéncias do espirito.

Para Gundolf, a crise da Ku/tur se conectava diretamente ao seu proprio
tempo. A crise da cultura consistia no estilhagar dos lagos da organicidade social
que uniam o individuo a totalidade (Gundolf 1947, 53). A solucdo da crise e a
regeneracio da cultura dependiam da Erkbnis que promoveria o
restabelecimento da cultura e do individuo com a totalidade. No entanto, essa
renovagao da cultura via Erlebnis nao era possivel em uma realidade dominada
pelo racionalismo e, por isso, poetas e dramaturgos como Opitz, Gottsched e

13 Para Hume, as cadeias causais sio uma necessidade que ndo ¢ fundamentada na
objetividade, mas nas conexdes entre representacoes. Nao haveria, para Hume, cadeias causais
que sejam necessarias. O que havia era a combinagdo que associava os fenoémenos,
interpretando-os via causalidade. De acordo com Wolfgang Rdd, “a interpretagio da causalidade
de Hume baseia-se na suposi¢io ontolégica de que fenémenos aparecem, na verdade, junto com
outros (conjoined), mas ndo podem em si ser ligados (comnected) a ele. Assim, se objetos sio
experimentados como conectados, a ligagdo s6 pode existir no sujeito, ocorrendo por meio de
mecanismos psiquicos, como os que sdo investigados na psicologia associativa”. Cf.: (R6d 2008,
134).

14 Aqui ndo sera tratada a influéncia de Bergson em Gundolf, muito importante para entender
o seu Goethe.

177



revista de teoria da histéria 26| 1 -2023

Lessing apenas puderam ordenar o teatro shakespeariano, mas nao inseri-lo na
cultura, tornando-o parte da vida, da vivéncia e da totalidade organica.

Gundolf entendeu que o sintoma da doenga da crise da cultura consistia
na emancipagdo do corpo e do espirito, e essa disjungao provocava a
incapacidade do individuo para se reconhecer nos produtos culturais que
produzia (Gundolf 1947, 53). Esse sintoma se evidenciou na recepgao de
Shakespeare no século XVII pelas companhias de teatro e na apreensao do poeta
inglés por Martin Opitz (1597-1639). No uso de Shakespeare feito pelas
companhias teatrais estava ausente o espirito. Shakespeare era apenas um
material, as companhias somente um corpo, sem uniao espiritual. Com Opitz se
passava o contrario. Faltava-lhe a conexao com o corpo. Para Gundolf, foi Opitz
quem inaugurou o dominio do racionalismo — o afastamento corpo-espirito —na
poesia e no teatro alemaes até o desenvolvimento do movimento S#urwz und Drang
(Gundolf 1947, 53).

O racionalismo equivalia a uma postura frente ao mundo e ao
conhecimento que descartava tudo o que nao era vivo. A vida se transformava
em um sistema no qual o ser [Dasein] se tornava uma fung¢ao do pensamento. O
desdobramento do racionalismo na poesia foi converté-la em um aprendizado
de regras e padroes como um procedimento prévio e incontornavel da
composicao poética. Nesse caso, a poesia ndo podia ser a expressao da Erlebnis
do poeta (Gundolf 1947, 54). O racionalismo modificava o sentido dos versos
que nao mais transmitiam uma atmosfera espiritual, tornando-se somente um
procedimento retérico” (Gundolf 1947, 56). O préprio conceito de drama de
Shakespeare se perdeu no racionalismo, diante da impossibilidade da existéncia
de um ser que nao pudesse ser submetido aos calculos e regras impostos pelo
racionalismo. Para Gundolf, o drama shakespeariano compreendia o homem
como unidade indivisivel de forgas vivas cujas influéncias eram sentidas no
embate com o mundo exterior (Gundolf 1947, 60)'°.

Considerado por Gundolf o “génio do racionalismo”, Johann Cristoph
Gottsched (1700-17606) estabeleceu de forma definitiva a ordem e as regras da
criacdo literaria em detrimento de todos os elementos irracionais que a
compunham (Gundolf 1947, 82). Gottsched foi o responsavel por transpor o
classicismo francés para a Alemanha. Uma vez que o espirito alemio, no
entender de Gundolf, nao se adequava ao racionalismo, pois era avesso a logica
e as regras, o racionalismo e, por conseguinte, o classicismo francés, significou
para os alemaes a separacao do corpo e do espirito. Assim, para Gundolf, nao
havia possibilidade do florescimento da Erlbnis na vida literaria que nao
promovia a reunido, via vivéncia, do corpo e do espirito (Gundolf 1947, 83).

15 Para Gundolf o racionalismo trouxe o dominio do verso alexandrino na poesia alema.
Tratava-se do policiamento do intelecto e do entendimento, algo que ia de encontro a alma
alema, avessa ao controle 16gico. De acordo com Gundolf, o temperamento légico dos franceses
explicava o uso adequado que faziam do verso alexandrino (Gundolf 1947, 56). Esta implicito
aqui a oposi¢do assimétrica entre a Kultur ¢ a civilizagio francesa. Gundolf, ao criticar a
transposicdo do classicismo francés para a Alemanha, feita por Johann Christoph Gottsched,
entende que a propria organizagio politica francesa no absolutismo derivava de sua dnsia por
organizagdo. Por isso, Gundolf utiliza o termo Kultur, nesse sentido, para os franceses, pois
existia uma correspondéncia entre o espirito e suas producSes culturais e politicas, a unido do
corpo com o espirito (Gundolf 1947, 83).

1 B importante informar que Gundolf compreendeu a modernidade como alegérica
(separagdo do corpo e do espirito) e o individuo significativo que a ela resiste como simbolo
(unifo do corpo e do espirito). Sua teoria acerca da modernidade se assenta nesta dicotomia. E
um tema sobre o qual tratarei em outro texto, no aqui.
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Gundolf nio apontou um motivo especifico para o esgotamento do
racionalismo na Alemanha a partir do final do século XVII. Sua explicacao,
curiosamente, parece se assentar na filosofia da histéria de Hegel. O desenrolar
da histéria universal se apresentava mediante a revelagio do conteudo
supratemporal no tempo historico (Hegel 2008, 18). A despeito do dominio do
racionalismo, havia forcas da vida [Lebenskrifie] que embora adormecidas, nunca
deixaram de existit. No pensamento de Gundolf, o enfraquecimento da
influéncia de Gottsched correspondeu a “renovacao do espirito alemao, o
avanco da vida, ha muito esquecida” (Gundolf 1947, 86). A expansao do
racionalismo gestara sua propria contradi¢iao, gerando o questionamento das
regras e o retorno aos elementos irracionais. A histéria da recep¢ao de
Shakespeare acompanhava o desenvolvimento da historia para Gundolf: uma
dialética entre forcas vivas e forcas adormecidas que se digladiavam e cada fase
correspondia ao esplendor e ao declinio da Erlebnis, e, por conseguinte, da Kultur.
Quanto mais racional era uma sociedade, menos a vivéncia se apresentava como
elemento intersubjetivo de interpretacio da realidade. Com o declinio do
racionalismo na Alemanha, a obra de Shakespeare progressivamente deixava de
ser um material [S79ff] para o teatro e comegava, num periodo de transi¢ao, a ser
forma [Form]. A histéria da recepgao de Shakespeare correspondia a histéria do
desenvolvimento da Erlebnis e, logo, do desenvolvimento, manuten¢ao, declinio
e regeneracao da Kw/tur alema.

No processo de esmorecimento do racionalismo, seu alicerce — a razao
— transformara-se paulatinamente em vivéncia e despertava novos rumos para a
recepgao e compreensao de Shakespeare na Alemanha. Precedido por Johann
Elias Schlegel (1719-1749), foi Lessing (1729-1781) quem pavimentou um
caminho para a Erlbnis, desde o proprio racionalismo que defendia. Se o
racionalismo de Gottsched exclufa a vivéncia, o de Lessing a inclufa (Gundolf
1947, 112). Fundador de uma estética historica, Lessing entendeu o ato de pensar
como um processo dialégico com a vida, fazendo dele a propria vivéncia
(Gundolf 1947, 114). A condicionalidade do mundo histérico, descartado pelo
racionalismo de Gottsched foi recuperado por Lessing, contribuindo para o
declinio do racionalismo francés na Alemanha (Gundolf 1947, 118). O resgate
do mundo histérico e sua condicionalidade foi uma importante consequéncia da
Hamburgische Dramaturgie e estimulou uma recepgao da obra shakespeariana que
contemplasse a realidade historica alema e contribuisse para o declinio do
classicismo francés no teatro alemao (Gundolf 1947, 126)."

O elogio de Gundolf a Lessing, no entanto, nao é completo. Apesar da
abertura de Lessing para a vivéncia e o mundo histérico, sua compreensao de
Shakespeare — como dramaturgo e ndo como poeta — nao o tornou conteido
para o espirito alemao. Tratava-se ainda da relacdo entre matéria e forma [S7gff
zur Form) e nao entre conteudo e forma [Inbalt zur Form| (Gundolf 1947, 124).
Tratava-se ainda de uma apreensao de Shakespeare cuja trajetoria se dava de fora
para dentro. Estava ausente uma relagao intersubjetiva da vivéncia daquele que
desempenha o ato cognitivo da compreensao e aquele que é compreendido.
Gundolf afirmou que Lessing reconheceu a vivéncia como elemento
fundamental do entendimento racional, mas nao fez dela um componente do

17 Nesse artigo, ndo discuto sobre o conceito de génio proposto por Gundolf para cada
periodo por ele analisado. Cabe mencionar que, no caso de Lessing, o génio agrega a
condicionalidade histérica, distanciando-se do génio racionalista cujo objetivo era o aprendizado
de regras atemporais em sua exceléncia (Gundolf 1947, 123). Para Gundolf, Lessing insetiu o
subjetivismo no conceito de génio, reconhecendo o mundo histérico.
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proprio ser, restringindo-a apenas ao mundo histérico exterior. Por isso, as
construcoes dos personagens de Lessing eram alegéricas, mesmo no caso de
uma obra com objetivos moralizantes como Nathan, der Weise, de 1783, e nao
simbolicos, pois ainda faltava a Lessing a conjun¢do ser-vivéncia-mundo
mediante uma relagio dialogica e intersubjetiva.'® Seria a geracio seguinte que
transformaria Shakespeare em um conteddo espiritual da cultura alema.

Era como poeta, e n3o como dramaturgo, que Shakespeare se tornava
significativo para a cultura alema. Na Alemanha, o teatro nao era criador de
conteudo espiritual e se apresentava como um meio para mero agrado do
publico, um fenémeno ligado muito mais ao ambito econémico, um produto da
modernidade (Gundolf 1947, 169). Se a conversiao de Shakespeare em Gebalt do
espirito alemao teria seu inicio com Ugo/ino, de Heinrich von Gerstenberg (1737-
1823), seus contornos definitivos seriam alcancados por Herder (1744-1803) e
Goethe (1749-1832). Ja no seu ensaio sobre Shakespeare, publicado em 1773,
Herder congregou duas influéncias significativas para a formacio do seu
pensamento. Por um lado, a influéncia de Lessing e a importancia da realidade
histérica.”” Por outro, o vinculo com o pensamento de Johann Georg Hamann
(1730-1788) e sua concepciao da linguagem nio como um meio para o alcance
de algo a ela externo, mas como a prépria vivéncia e o proprio sentimento
(Gundolf 1947, 178). Gundolf introduz um elemento essencial para sua
operacionalizagao do conceito de Erlebnis conectado diretamente a linguagem.

A linguagem nao expressava “o vivido [Erkbtes] mas é ela mesmo
conhecimento, vivéncia [Er/ebnis|, sentimento. Ela ndo ¢ um meio para objetivos
racionais, mas magia, efeito, consequéncia, forma da for¢a divina, de modo que
as palavras sao independentes dos conceitos” (Gundolf 1947, 178). A vivéncia
encerra uma dinamica temporal na qual a ideia de um conhecimento vivo ¢
dominante, perceptivel na distin¢do entre o vivido [Erlebtes| e a vivencia [Erlebnis)
diretamente associada ao conhecimento. Nao que a vivéncia exclua o passado
em detrimento do presente. A vivéncia ¢ a convergéncia entre as experiéncias
significativas do passado e o tempo presente no qual essa harmonia se realiza. O
passado via vivéncia é, antes de tudo, vivo, encontra seu sentido no tempo
presente.

Herder foi o primeiro a sublinhar a importancia da individualidade e do
desenvolvimento para a compreensao da realidade histérica e como principio da
histéria universal (Gundolf 1947, 180). E evidente que Gundolf sublinhou essas
duas caracteristicas do pensamento histérico de Herder — hoje ja consagradas
pela historiografia — para vincula-las a vivéncia. O artista seria aquele cuja
individualidade estava aliada ao desenvolvimento histérico de um povo.
Portanto, e isso importa muito a Gundolf, a vivéncia individual existe na medida
em que se conecta ao desenvolvimento histérico de uma cultura, no caso a

18 Na composi¢io do verso, Gundolf afirmou que Lessing inseriu o verso branco para o
drama. Nesse ponto, Gundolf iguala o verso branco de Lessing ao verso alexandrino (ver nota
12) do racionalismo. Seu verso provinha dalégica e ndo era a expressio de um estado apaixonado
(Gundolf 1947, 124). Ou seja, os versos de Lessing sdo construidos de fora para dentro,
enquanto os de Shakespeare o sdo de dentro para fora. O verso branco de Shakespeare ¢é
simbolico (Gundolf 1947, 139). Assim, Lessing néo foi, para Gundolf, um poeta, pois seus versos
ndo eram simbolicos e ndo partiam do ser para o mundo.

19 Gundolf reconheceu que Herder desenvolveu a questio da realidade histérica. Gundolf
atrelou a ideia de desenvolvimento da filosofia de Herder a impossibilidade da imita¢io, pois ndo
havia mais regras (Gundolf 1947, 179). Gundolf nio tece uma relagdo direta com o declinio da
historiografia tradicional exemplar, ou magistra vitae, mas ela pode estar presente como plano de

fundo.
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alema. Nisso constitufa a totalidade, o cosmos, para Gundolf. Era na e para a
cultura alema que a vivéncia se realizava. Assim, a vivéncia do individuo esta
diretamente atrelada a sua realidade historica e a expressao da vivéncia do artista
engloba também a do povo (Gundolf 1947, 187). A vivéncia ¢, para Gundolf,
também a possibilidade de transformacao da realidade social.

A proficua analise de Gundolf sobre a filosofia e o pensamento histérico
de Herder, com énfase no desenvolvimento, na individualidade e na vivéncia,
desagua na afirmacao de que ainda restava a tarefa de transformar o pensamento
de Herder em um conhecimento que fosse produtivo. Apesar de seus esforcos,
Herder nao conseguira transformar Shakespeare em um elemento ativo e atual
para a vida alema de seu tempo. Ao realgar a individualidade historica de
Shakespeare, Herder o consagrou em um personagem histérico que, embora
importante, nao se conectava a atualidade, a0 movimento da vida (Gundolf
1947, 191). No entanto, ¢ Gundolf nao viu nisso uma contradicao, Herder, ao
salientar a realidade histérica de Shakespeare, buscou fazé-lo mediante uma visao
da totalidade onde o individuo se encontrava inserido em uma realidade c6smica
(Gundolf 1947, 190). Mas essa realidade césmica, e a dinamica temporal que nela
se encerra, nao estava unido a contemporaneidade de Herder.

A relevancia de Herder para a recepc¢ao de Shakespeare e sua influéncia
na formacdao do espirito alemio era inegavel e, por isso, a andlise de seu
pensamento integrava o conhecimento histérico. Goethe, todavia, nao podia ser
compreendido somente do ponto de vista historico, pois o poeta alemao — sua
vida, sua obra e seu pensamento — estava “conectado diretamente com o nosso
cotidiano e constantemente forma nosso ser” (Gundolf 1947, 195).

Dentre todos os autores do classicismo alemao, deutsche Klassik, a relacio
de Goethe com Shakespeare foi distinta devido a sua capacidade para formar
[bilden) a matéria [S7off] (Gundolf 1947, 200). Gundolf, a partir de Goethe,
problematizou o ideal alemao de Bidung, mediante um jogo de palavras de dificil
traducdo. Trata-se da conjuncdo dos sentidos dos termos bilden-Bild-gebildet-
Bildung e sua fungdo eminentemente pragmatica, que justifica Gundolf ter
considerado Goethe como elemento constituinte do quotidiano.

Na visdo intuitiva de Gundolf, a natureza poética e criativa de Goethe
foi fundamental para a sua compreensao de Shakespeare. Goethe nao entendeu
Shakespeare como um poeta do passado. Mediante a vivéncia, Goethe
promoveu um dialogo intersubjetivo com a obra de Shakespeare e de sua propria
vivéncia. Nesse sentido, havia uma troca de vivéncias que produzia um dialogo
entre o passado e o presente. Shakespeare torna-se, via Goethe, sempre atual,
sempre vivo e nao apenas histérico (Gundolf 1947, 205).

Em Gtz von Berlichingen, Gundolf afirmou que Goethe apreendeu o
sentido da histéria nao “como um distante mundo anterior que ele poderia
encontrar como um observador externo, mas um elemento da sua prépria vida,
um presente” (Gundolf 1947, 208). Essa ideia de historia de Goethe, presente
em seu Gorz, porta uma caracteristica vital para Gundolf. Ela estava atrelada ao
pertencimento cultural alemao. A influéncia de Shakespeare — que Gundolf nao
explica detalhadamente - na construgdao de Gézg como personagem simbolico da
germanicidade passa pela vivéncia goetheana de um pertencimento cultural que,
no caso alemao, engloba a ideia do que se poderia chamar de identidade nacional
(Gundolf 1947, 209). Goethe possufa uma Bildersprache, ou seja, uma linguagem
que formava, que correspondia ao seu proprio pensamento e sua vivéncia. Sua
linguagem nao advinha de algo que lhe fosse externo (Gundolf 1947, 213). A
Bildersprache de Goethe era, portanto, simbdlica, ou seja, expressao da unidao do
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individuo com o cosmos, ou seja, a Ku/tur alema. Foi assim que Goethe
compreendeu Shakespeare, tornando-o conteudo da Bildung alema.

Considerado uma vértebra do espirito alemao, o Sturm und Drang se
conectou a uma critica da burguesia e da cultura diretamente associada a relagao
com a temporalidade. Gundolf dividiu o periodo em dois momentos, a fim de
salvaguardar a figura fundamental de Schiller a quem dedicou um capitulo
subsequente. A principal caracteristica do Sturm und Drang era sua ligagao
exclusiva com o contemporaneo, com as questoes circundantes do seu proprio
tempo, e uma visao deficiente do todo que compactuasse com a ideia de Gundolf
da valorizacdo do elemento a-historico. De acordo com Gundolf, essa atitude
era tipica dos literatos e nao dos poetas, e constitufa o ethos da burguesia
econdémica. Esse era o caso de dramaturgos como Johann Anton Leisewitz
(1752-18006) e Heinrich Leopold Wagner (1747-1779).

O construto de Gundolf entre literatura e poesia € basilar para sua visao
de tempo relacionada a vivéncia. Literatura e poesia constituem uma postura
frente a0 mundo e as suas manifesta¢oes culturais e nao diz respeito a uma forma
narrativa especifica. Nao foi por acaso que Gundolf afirmou que Goethe
apreendeu Shakespeare como poeta e nao como dramaturgo. A visio de um
poeta para outro. A perspectiva literaria assumia uma responsabilidade frente ao
mundo circundante e aos seus problemas, era atual. Faltava, contudo, o eterno,
o a-histérico, aquilo que cabia aos poetas desempenhar. Quanto mais a
perspectiva literaria ocupasse um lugar dominante, menos capacidade teria para
transformar os produtos culturais em conteddo [Gebalf] do espirito alemao
(Gundolf 1947, 209). Na sua critica da cultura, Gundolf entrelagou a valorizacao
do eterno a ideia de povo. Ao criticar a popularidade de Lenore, de Gottfried
August Burger (1747-1794), Gundolf acusou o poeta de confundir o sentido de
povo, dando-lhe um contorno simplista ¢ popular que explicaria o sucesso da
obra (Gundolf 1947, 245). O povo se constituia e sobrevivia como um
enfrentamento da civilizagdo e se fundamentava por uma for¢a elementar
primeira [Urkraff] que se revelava nos produtos culturais (Gundolf 1947, 245).

O inegavel tom aristocratico de Gundolf manifestava a sua propria
posicao frente ao questionamento sobre quem deveria desempenhar a fausta
incumbéncia de definir o significado da cultura alema, ou seja, da prépria
identidade dos alemaes. Gundolf viveu em um mundo no qual o seu grupo social
— a burguesia culta alema — perdera sua fung¢do social de fundamentar a cultura
alema. Diante da experiéncia das mudangas politicas e sociais que abalavam seu
mundo, Gundolf entendeu a defini¢io de povo como uma forca primeira que
existia na eternidade e se manifestava em produtos culturais que, germanizados,
tornavam-se conteudo do espirito alemao. Esse ciclo dependia da vivéncia e do
didlogo intersubjetivo e temporalmente articulado. Novamente: a vivéncia é uma
forca de transformagao social que articula desde o presente, o passado e o futuro
e promove a dialética entre o temporal e o atemporal.

Gundolf retornou a Goethe no seu derradeiro capitulo sobre o
romantismo e o classicismo alemaes. No meu entendimento, o retorno a Goethe
ultrapassa a analise da influéncia de Shakespeare, e cumpre a funcgio de
apresentar um paradigma para a Histéria da Literatura que contempla a
observacao de toda experiéncia histérica significativa. Para Gundolf, era
necessario voltar a Goethe e ao romantismo alemao. Tratava-se de uma
genealogia na qual o proprio Gundolf desejava se inserir a fim de remediar a
Kultur alema e definir seus caminhos. Reunificar o individuo com a totalidade era
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a missao de poetas como Stefan George — e, por conseguinte, de seu circulo ao
qual Gundolf pertencia.

Antes de Goethe, Friedrich Schiller (1759-1805), mediante seu teatro
moralizante, inseriu Shakespeare na Bildung alema. Todavia a obra de Schiller
ainda respondia a um anseio externo ao proprio set, a saber, a exigéncia moral.
Por essa razao, Schiller manteve com o mundo uma relagido ainda alegérica
(Gundolf 1947, 260). O problema para Gundolf era que a Bildung com a qual
Schiller se comprometera era uma Bildung do povo [Pébel], popular, porém nio
aquela da Kw/tur alema, promovida pela burguesia culta. Gundolf reforcou a
faceta aristocratica de seu pensamento, pois a Bildung de Schiller nao
correspondia ao ideal de uma formacao do espirito desde uma perspectiva
bastante restrita. Poucos poderiam ter acesso a Bildung de contornos
aristocraticos, como a de Goethe, mas eram esses poucos que deveriam
formatar, fundamentar e manter a cultura alema.

Na perspectiva de Gundolf, desde Iphigenie anf Tauris, Goethe
compreendeu o papel do individuo e sua relagio com o mundo de maneira
distinta de Shakespeare. Era como expoente da massa, do povo [Pdibel], que o
individuo se apresentava nas obras de Shakespeare. Goethe trilhara o caminho
oposto ao conceber o individuo como representante de um tipo burgués, mas
muito diferente da massa (Gundolf 1947, 279-280). Em Iphigenie ¢ Egmont, a
correlagao com o mundo historico era também divergente. Se para Shakespeare,
o mundo histérico era fundamental e seus personagens o encarnavam, para
Goethe a condicionalidade historica era ainda uma coincidéncia. Assim, Gundolf
denominou Egmont como um “Geschichtsdrama obne Geschichts/uff’, um drama
historico sem o ar da historia (Gundolf 1947, 280). A constru¢ao de uma relagao
simbolica com o mundo se realizaria em Wilhelm Meister, seu Bildungsroman. Fausto
construiria a ponte entre as duas tendéncias, o mundo simbdlico construido no
e pelo individuo e o mundo histérico (Gundolf 1947, 281).

Bildungsroman, para Gundolf, dizia respeito a uma tendéncia da direcdo
que seria seguida por Goethe, e ndo cabia uma discussio sobre o género literario
do romance de formacao. O Bildungsroman de Goethe, mediante sua Bildersprache,
correspondia a expressao da préopria viveéncia de Goethe, o rebentar de sua
Bildung no mundo, dando a sua obra um valor simbdlico (Gundolf 1947, 280).
Neste sentido, a presenca significativa de Shakespeare em Wilhelns Meister — cabe
lembrar que no livro a companhia teatral de Wilhelm Meister se dedica a uma
encenacao de Hamlet - ndo constitufa para Goethe apenas um objeto. Era parte
de sua propria vida e vivéncia e, por essa razao, era na obra uma imagem [Bz/d]
que, nesse caso, diz respeito a um conteudo do espirito. Sutilmente, Gundolf
inseriu a transformagao de Shakespeare em conteudo espiritual dos alemaes que
se realiza mediante vivéncia, insere-se na Bildung e alcanca a realidade historica.
A imagem [Bi/d) que Gundolf, nesse caso acertadamente, observou em Goethe
era expressao da Bildung e, logo, do espirito alemio e de sua fundamentagao
identitaria.

Foi via Goethe, portanto, que ocorreu “a entrada definitiva” de
Shakespeare “na Bildung alema como conteudo” [Gebalf] (Gundolf 1947, 285). O
Shakespeare alemao se realizava mediante a vivéncia de Goethe e se conformava
como elemento imprescindivel da Bidung. A correlagio temporal reaparece, pois
Shakespeare, ao ser conteido da Bildung, torna-se realidade [Wirklichkeif] e nao
algo do passado, apartado do presente. Shakespeare se apresentava agora como
uma imagem primeva [Urbild) dos acontecimentos contemporaneos (Gundolf
1947, 284-285).
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Gundolf voltou a atrelar sua discussao epistemologica a realidade
histérica do seu préoprio mundo, sugerindo, sem davida, uma possivel solugao
para a crise da cultura e, por extensao, do conhecimento cientifico. O
romantismo e o classicismo compartilhavam a oposicao ao racionalismo e “todas
as desavencas que haviam surgido dos propositos racionalistas estavam
resolvidas, e apenas em um tempo de barbarismo artistico e enfraquecimento
espiritual, como a segunda metade do século XIX, poderiam se alastrar
novamente” (Gundolf 1947, 286). “Sentimento do mundo”, o romantismo se
apresentava como uma tendéncia que se fazia ainda presente em seus propositos.
Junto ao classicismo, foi responsavel por construir o espirito alemao (Gundolf
1947, 290). Nao por acaso, no decorrer de todo o seu livro, Gundolf sustentou
que o racionalismo era antagonico a natureza alema.

A linguagem encerra o movimento que parte do presente numa dupla
via para o passado e para o futuro. Para Gundolf, “a linguagem de cada povo
contém passado e inclui seu futuro” (Gundolf 1947, 313). O espirito alemio se
mantém e se renova mediante a vivéncia dos individuos significativos —
intelectuais, poetas e artistas — que se manifesta na linguagem. A linguagem
guardava um tipo de laténcia das experiéncias do futuro.

A linguagem ¢, simultaneamente, passado e futuro. Ela é a primeira a
portar o passado espititual vivido de um povo, e quem vivencia esta
linguagem como tal, como movimento vivo, quem tem a vivéncia da
linguagem [Spracherlebnis], experimenta por meio dela uma gama de
destinos que podem ser nela expressos, sem ter que aceiti-los
primariamente. A linguagem ¢ futura, ou seja, os germes de todas as coisas
que ainda nio foram vivenciadas por um espirito do povo mas que estdo
nela e ainda podem ser vivenciadas (Gundolf 1947, 314).

Gundolf encerra sua obra sem tecer uma conclusiao, mas clamou por
uma transformacao do conhecimento cientifico. “O que a ciéncia e filosofia
alemas no século XIX consideraram sobre Shakespeare”, observou Gundolf,
“foi novo material [$7g/f], mas nenhum novo espirito” (Gundolf 1947, 317). Ao
retomar a dicotomia entre literatura e poesia, Gundolf assertivamente expressou
que o século XIX dera vazao a “simples literatura”, mas ndo a um “movimento
espiritual” que se apresentasse poeticamente (Gundolf 1947, 318). Para Gundolf,
a transformacao de Shakespeare em contetido do espirito alemao — da Bildung —
e, por consequéncia, da identidade alema fora um processo iniciado com Lessing,
no século XVII, ao pavimentar o caminho para que a vivéncia paulatinamente
se tornasse metodicamente dominante. Esse Shakespeare germanizado alcangou
seu esplendor no romantismo e terminara no decorrer do século XIX, diante do
crescimento do racionalismo e da influéncia das ciéncias naturais nas ciéncias do
espirito. Reestabelecer a cultura passava pela vivéncia, como principio metédico
e como principio de transformacio social, num elo entre vivéncia, formagao e
cultura.
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PERSPECTIVAS FINAIS
A CRISE DA KULTUR COMO HORIZONTE INTERPRETATIVO
DISCIPLINAR-EPISTEMOLOGICO

O processo de germanizacao de Shakespeare de material a conteudo do
espirito alemao possui como pressuposto a ideia de Geisz e um diagnéstico de
uma crise da Kultur. Desde o final do século XIX, seu mundo estava enfermo. E
essa doenga da cultura do seu tempo, como aquela do século XVII, tinha uma
razao: o fortalecimento do racionalismo e o enfraquecimento da Erkbnis.
Pulverizados ao longo da narrativa de Gundolf, os paralelos entre a crise da
cultura do passado e a do seu tempo refor¢cam a fungao pragmatica da obra e sua
interlocu¢ao com o passado e as possibilidades de futuro desde o presente.

Evidente que se poderia questionar o proprio estatuto do conceito
moderno de Historia na obra de Gundolf. A meu ver, o conceito moderno de
Historia se apresenta em Gundolf pela consciéncia de que a Histéria se desenrola
processualmente e mantém com o passado uma relacdo genética. Todavia, seria
precipitado afirmar que Gundolf nio manteve um resquicio da historiografia
tradicional exemplar, magistra vitae, e sua premissa basica de que seria possivel
tecer exemplos para a acio dos homens no tempo presente. Gundolf nao
afirmou que a tarefa da historiografia — seja ela da literatura ou nao — consistia
em dar aos homens exemplos validos independentes das conjunturas histéricas.
Também nio compartilhou do principio basico da historiografia exemplar, a
saber, a necessidade de que a natureza humana fosse imutavel. No entanto,
Gundolf nao deixou de cultivar — ideia tdo cara ao préprio conceito de Bildung -
a esperanca de que se poderia aprender algo com os homens do passado que nos
auxiliasse a entender o presente e a melhorar, desde a sua perspectiva, o futuro.
Concordo com Koselleck (2006a), ao afirmar que na transicao da historiografia
exemplar para o conceito moderno de Histéria ndo ocorrera uma dissolugao
completa do 7gpos. A Historia ndo mais tecia exemplos atemporalmente validos,
mas continuava a ser instrutiva.

Ao mobilizar o verbo bilden para se referir ao fazer historiografico,
Gundolf prop6s uma relagdo com a temporalidade na qual a valorizagio do a-
historico se manifestou. Gundolf nao excluiu o passado histérico, mas enfatizou
que sua importancia se dava na medida em que se tornava realidade para o tempo
presente. Ela poderia instruir os homens no tempo presente diante de suas
possibilidades de agdo no mundo histérico. Se a fungao da Histéria e, no caso
de Gundolf da Histéria da Literatura, era formar [bzlden|, entao ela se entrelacava
a Bildung. Retomo o jogo de palavras bilden-Bild-gebildet-Bildung.

A fungdo do conhecimento era formar |biden] uma imagem [Bi/d) ligada
a uma totalidade — no caso de Gundolf a Kwultur alemi. Ao se formar, os
individuos absorviam esta imagem — atrelando-a ao seu mundo histérico — e se
tornavam formados |gebildet sein]. Uma vez formados nesse cosmos da cultura
alema, os individuos promoviam a Bildung e absorviam esse tipo de memoria
nacional que fundamentava a identidade cultural dos alemaes. Essa formagao do
espirito dependia, para Gundolf, da vivéncia, de um dialogo intersubjetivo entre
os homens do passado cujas vivéncias se manifestavam em suas obras, e 0s
homens do presente. A solugdo da crise da cultura, para Gundolf, se encontrava
nesse ciclo. Ao formar o espirito, mediante vivéncia, esse conhecimento se
voltava a0 mundo externo, modificando-o. Assim, a Bildung se realiza como uma
dialética entre passado, presente e futuro.
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Isso valia igualmente para o conhecimento cientifico que deveria auxiliar
a realizagdo ciclo formativo. Era mesmo a sua fungao pragmatica. Gundolf
poderia nao ter concordado com o positivismo de Scherer, mas o seguiu ao
afirmar que a histéria da literatura deveria se comprometer com o ethos nacional.
Como Scherer, Gundolf viu no romantismo o momento central do
desenvolvimento da cultura alema. A hipétese de que Gundolf propunha um
retorno epistemolégico para aos ideais de Goethe nio pode ser descartada.
Compartilhou com Danzel, apesar de Gundolf afirmar a importancia social do
conhecimento cientifico, mesmo que de um ponto de vista aristocratico, a
importancia da unido estética entre o individuo e o cosmos.

A Histéria da Literatura de Gundolf, como Geistesgeschichte, destacou a
literatura moderna, por vezes preterida no desenvolvimento disciplinar da
Germanistica. Gundolf procurou em seu Shakespeare apresentar e analisar o
caminho formativo do espirito alemao que se realizava na Ku/tur que se constituia
via Erlebnis. A cultura alema constitui para Gundolf um horizonte interpretativo
fundamental que justificou suas escolhas epistemoldgicas e a fun¢ao social do
conhecimento por ele produzido, mesmo que para poucos. Neste sentido, a
cultura era basilar para a propria existéncia disciplinar da Histéria da Literatura.
Era na cultura e para a cultura que o conhecimento cientifico deveria se voltar e,
sendo, assim, estava comprometido com a fundamenta¢ao da identidade alema.

Em determinada cena de Jilio César, um dos conspiradores, Cassius,
questiona Brutus: “pode ver seu rostor”. Entdo, Brutus lhe responde: “Naio,
Cassius; pois os olhos nido se veem sendo por outras coisas que o reflitam”
(Shakespeare 2017, 314). Essa reflexdo — s6 nos vemos mediante aquilo que nos
enxerga de volta — serviria totalmente para o Shakespeare de Gundolf.
Shakespeare passou a existir, como conteudo do espirito, e logo, da cultura e da
Bildung, quando os alemaes para ele se voltaram imbuidos do pertencimento ao
seu cosmos cultural. Somente nesse momento, o Shakespeare de Gundolf olhou
de volta para os alemaes, integrando-os, mediante um didlogo intersubjetivo de
vivéncias, entre o passado e o futuro desde cada presente.
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