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Resumo: O objetivo desse artigo serd& mostrar como Gilles Deleuze p6de descrever o
estruturalismo como um pensamento, € um método, delimitado por diferencas teorico-
metodoldgicas reconheciveis através do critério conceitual chamado de simbélico. Em 1967 o
filésofo Gilles Deleuze escreveu um texto sobre os fundamentos tedricos-metodologicos do
estruturalismo, ou melhor dos estruturalismos. Durante os anos sessenta 0s estudos delimitados
pelo que se chamou por estruturalismo(s) tornaram-se a principal referéncia tedrico-
metodoldgica no campo cientifico, sobretudo para os trabalhos desenvolvidos no interior das
ciéncias humanas, assim, a hipotese que conduziu essa pesquisa foi: como o filésofo pbde
reconhecer no critério simbolico uma importante nogdo para a mobilizacédo tedrica dos diversos
estruturalismos praticados nos anos sessenta?
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STRUCTURALISM IN DELEUZE: THE SYMBOLIC STRUCTURE

Abstract: The purpose of this article is to show how Gilles Deleuze was able to mobilize and
describe structuralism as a thought, and a method delimited by recognizable theoretical and
methodological differences through the conceptual criterion called the symbolic. In 1967 the
philosopher Gilles Deleuze wrote a text on the theoretical-methodological foundations of
structuralism, or rather of structuralism. During the sixties the studies delimited by what was
called structuralism (s) became the main theoretical-methodological reference in the scientific
field, especially for the works developed within the human sciences, so the hypothesis that led
to this research was: how could the philosopher recognize in the symbolic criterion an important
notion for the theoretical mobilization of the various structuralisms practiced in the sixties?
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Introducdo: os estruturalismos, diferencas de um pensamento multilinear

Em 1967 o filésofo Gilles Deleuze escreveu um texto sobre os fundamentos tedrico-
metodoldgicos do estruturalismo, ou melhor, dos estruturalismos. Esse texto sé foi publicado
em 1973, em uma colecdo de historia da filosofia dirigida pelo também filésofo Francois
Chatelet, sendo intitulado: Em que se pode reconhecer o Estruturalismo? (DELEUZE, 1973,
p. 270). Deleuze fez uma complexa e completa descrigdo epistemoldgica sobre 0 método
estruturalista e sobre a composicao e o funcionamento do conceito de estrutura a partir de sete
critérios. Assim, foi possivel para o filésofo descrever um quadro conceitual atraves de
diferentes critérios e de diferentes autores reconhecidos como estruturalistas. Para descrever
esse quadro conceitual e autoral, o filosofo se utilizou de seu procedimento de “colagem
conceitual”, colocando em conexdo produgoes tedrico-metodoldgicas de Lévi-Strauss a Michel
Foucault, passando por Roland Barthes, Jagues Lacan e Althusser (MACHADO, 1990, p. 12).

Dessa maneira, objetivo desse artigo sera mostrar como Gilles Deleuze pdde mobilizar
e descrever o estruturalismo como um pensamento, e um método, delimitado por diferengas
tedrico-metodoldgicas reconheciveis através do critério conceitual chamado de simbolico. Foi
através da “revelacdo” do simbolico, e das diferentes andlises e apropriagdes tedrico-
metodoldgicas sobre a nocdo de simbdlico, que “descobriu-se uma terceira ordem, de um
terceiro reino: o do simbolico” (DELEUZE, 1973, p. 270). Assim, a hipotese que conduziu
essa pesquisa foi: como o filésofo péde reconhecer no critério simbolico uma importante nogao
para a mobilizacdo tedrica dos diversos estruturalismos?

Durante os anos de 1960, os estudos delimitados pelo que se chamou por
estruturalismo(s) tornaram-se a principal referéncia tedrico-metodoldgica no campo cientifico,
sobretudo para os trabalhos desenvolvidos no interior das ciéncias humanas. Foi diante desse
cenario marcado por certa hegemonia e indefinicdo do que se chamava por estruturalismo que
Deleuze escreveu seu texto, isto €, em um momento histérico marcado pela grande variedade
de posic¢des conceituais e do alcance tedrico e pratico obtido pelos estudos estruturalistas.

Cabe ainda dizer que a perspectiva deleuziana sobre o estruturalismo foi definida através
de uma abordagem epistemologica que “inventou” um estilo de estruturalismo ao reconhecer o
simbolico como critério. Dessa maneira, partindo de obras e autores com pesquisas muito

diferentes, Deleuze comp6s um quadro conceitual articulado através da nogéo de simbdlico que
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reconhece na linguagem estrutural uma forma de andlise para o desenvolvimento de diversos
estudos estruturais.

E importante destacar a singularidade desse critério delimitado com a leitura deleuziana
sobre o estruturalismo, pois a analitica sobre o simbdlico corresponde a uma descricéo distinta
das abordagens teoricas mais habituais sobre os conceitos de estrutura e estruturalismo, como
por exemplo, as analises que recorrem a conceitos como modelo, conjunto e sistema.

Dessa maneira, a opcdo deleuziana pelo simbdlico como critério sobre o
reconhecimento do estruturalismo decorre dos préprios textos selecionados e analisados pelo
filésofo. Essa selecdo ocorreu em dominios cientificos diferentes e com linguagens diferentes,
assim, a nocdo de simbdlico na mobilizacéo conceitual feita por Deleuze sobre o estruturalismo
mostra como esse movimento intelectual foi constituido teoricamente pela multiplicidade de
posicOes tedricas, as quais revelaram o estruturalismo como um movimento hibrido e marcado

pela diferenca.

Sobre o problema estrutural: estruturalismo, estrutura e linguagem

Logo de saida, Deleuze propde uma reflexdo comparativa entre uma pergunta de outrora
em contraste com outra pergunta posta na atualidade em que ele escreve seu texto, assim, 0
guestionamento anterior que ressoou pela inteligéncia francesa entre os anos de 1940 e 1950
foi: Que é o existencialismo?? Mas, em 1967 a pergunta passou a ser outra: Que é 0
estruturalismo?

Para o filésofo, a legitimidade dessa questdo € histdrica antes mesmo de ser
epistemoldgica, isto €, ao ser colocada a questdo sobre o que era o estruturalismo em fins da
década de 1960, o que se revelou foi um real interesse em definir o lugar teérico de obras que

estavam naquele momento exercendo um efeito de influéncia no pensamento francés atraves de

2 O existencialismo também foi tema da colegdo de Histdria da Filosofia organizada por Frangois Chatelet. Os
existencialismos, escrito por Christian Descamps, da titulo ao quinto capitulo do mesmo livro em que se encontra
o texto de Deleuze sobre o Estruturalismo. O préximo capitulo serd dedicado ao estudo da formacao filosdfica de
Foucault, dessa forma retornaremos ao pensamento fenomenolégico associado ao sujeito e que na Franca deu
inicio a0 movimento filoséfico chamado de existencialismo (DESCAMPS, 1973).
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uma proposta de uma renovacgdo paradigmatica®, a qual marcou toda uma geracdo? de
pensadores na academia francesa.

Dessa forma, estabelecer uma definicdo epistemoldgica sobre o que estava se passando
sob 0 nome de estruturalismo nos anos sessenta correspondeu a necessidade em delimitar como
e quem estava naquele momento (1967) realizando de maneira bem-sucedida pesquisas
rotuladas como estruturalistas®.

Procurando reconhecer quem praticou esse tipo de pesquisa, a resposta deleuziana
comega conservadora, isto é, pelo “lugar comum”. Dessa maneira, apresentou-Se Sob a
designacdo inicial de estruturalista um linguista como Roman Jakobson, um sociélogo como
Lévi-Strauss, um psicanalista como Jacques Lacan®, um fildsofo que renovou a epistemologia
como Michel Foucault, um fil6sofo marxista como Louis Althusser e o critico literario Roland
Barthes junto aos escritores associados a revista Tel Quel.

Nesse sentido, tdo importante quanto a variedade de dominios que foram explorados

nessas pesquisas foi justamente o fato de que cada pesquisador, ao seu modo e de acordo com

3 Por exemplo, na introdugéo de Michael Peter em Pds- Estruturalismo e Filosofia da Diferenga, entre os anos de
1950 e 1960 efetivou-se na universidade francesa uma nova forma de pensar que reintroduziu um novo
“megaparadigma” transdisciplinar que integrou as ciéncias humanas e sociais em uma perspectiva otimista quanto
a essa integracdo que sempre foi confusa, mas com a da elevacdo do nivel de cientificidade dessas ciéncias por
meio de um programa estrutural comum em alguns principios essa integracéo foi relativamente e temporariamente
possivel. Cf.: PETER, 2011, p. 9.

4 De acordo com Foucault, foram muitos os cientistas sociais que aderiram a posi¢do metodolégica estruturalista
guase que ao mesmo tempo na Franca. O fildsofo se refere aos jovens com menos de 20 anos no periodo da segunda
guerra mundial e que tinham em Sartre e Merleau-Ponty a representacéo de figuras heroicas, mas que na década
de cinquenta passaram a ter seus escritos contestados perdendo parte do prestigio e legitimidade diante da geracéo
do Pos-Guerra. Cf: FOUCAULT, 2011, p. 145-146.

5 Eduardo Prado Coelho nos adverte em uma introducdo para uma coletdnea de textos tedricos sobre o
estruturalismo organizada por ele mesmo em 1967. Para o autor “0s Estruturalismos” corresponderam a um
conjunto de diversas atividades e manifestacdes realizadas através de pesquisas e andlises praticadas
principalmente na Franca na metade do século XX. Essas atividades circunscreveram dominios dispares, de forma
que ndo deve ser reunida e compreendida num programa comum. Classificar todas as pesquisas que foram
reconhecidas como estruturalistas num mesmo bloco homogéneo, ou numa mesma corrente teérico - metodoldgica
significa apagar as diferencas contidas nesse programa a favor de uma falsa unidade representativa (COELHO
PRADO, 1967).

¢ O marco inicial para associar o pensamento e o trabalho de Jacques Lacan ao estruturalismo pode ser verificado
a partir da frase proferida no décimo primeiro seminério realizado por Lacan em 1964: “O Inconsciente é
Estruturado como Linguagem” (LACAN, 1985. p. 27). O estruturalismo que Lacan apresentou como referéncia
tedrico-metodoldgica para seus trabalhos de fato aparece com os seminarios dos Ecrits (estudadas por Deleuze no
texto Em que se pode reconhecer o estruturalismo). A partir de 1953 através da influéncia do trabalho de Lévi-
Strauss, Lacan toma conhecimento do Cours de Linguistique Générale. A leitura de Lacan sobre Saussure lhe
renderd em 1957 o importante texto: L'instance de la lettre dan’s I"inconscient (A instancia da letra no
inconsciente), marcado por um vocabulario préprio do curso de Saussure. Nesse texto, Lacan declara toda sua
adesdo ao estruturalismo via linguistica estrutural, citando tanto Saussure como Jakobson, como podemos
confirmar com a seguinte passagem: “E toda a estrutura da linguagem que a experiéncia psicanalitica descobre no
inconsciente”. Cf: LACAN, 1967, p. 257-288; DOSSE, 2007, p. 139-163.
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0 dominio no qual se encontrava suas investigacdes, pode reconhecer uma linguagem estrutural
que possibilitou a abertura de um campo teérico com problemas, métodos (procedimentos de
pesquisa) e solugOes. Esses diferentes caminhos pelos quais pode ter sido introduzida uma
linguagem estrutural vieram a ser chamados de estruturalismo. Segundo Deleuze, o
estabelecimento de certas relagdes de analogia tornou possivel a formagao de um certo “espirito
do tempo estrutural”.

Assim, Deleuze atribuiu a disciplina da linguistica o campo teodrico fundador do
estruturalismo, mas a “origem” cientifica do estruturalismo posto pela disciplina da linguistica
ndo se deu por um Unico caminho, nem por uma Unica tradicéo, isto é, o curso de Saussure e 0

consequente “corte saussuriano,”’

comumente considerado a principal referéncia e “pedra
angular” para o surgimento de uma linguistica cientifica e estruturalista, foi acompanhado pelos
estudos originarios no leste Europeu chamados de estudos formalistas. Dessa maneira, para
Deleuze, tdo importante quanto a influéncia tedrica do curso péstumo do linguista suico, as
contribuicbes das escolas de Moscou e de Praga devem ser consideradas igualmente
importantes para o surgimento do discurso-génese do estruturalismo.

O pensamento e o0 método estruturalista a partir de sua origem com o0s estudos
linguisticos estendeu-se para outros dominios cientificos. Contudo, essa extensdo ndo ocorreu
simplesmente pela superioridade e pelo desenvolvimento epistemoldgico mais avancado do

modelo tedrico desenvolvido pela linguistica com relagio as suas vizinhas ciéncias humanas®.

" O termo é quase que senso comum para o0 estudo do estruturalismo, tendo em vista que a maioria daqueles que
declararam ser pesquisadores estruturalistas optaram por essa via. O “corte Saussuriano” resumidamente significa
gue as andlises estruturais nas ciéncias humanas em solo francés tém seu fundamento no método de anélise formal
e sincrénico da lingua ensinado pelo linguista suico Ferdinand Saussure em seu Curso de Linguistica Geral. Maria
do Rosério Gregolin comentou sobre a contribui¢do de Saussure: “No contexto francés é interessante notar que a
incorporagdo dos conceitos saussurianos acontecerd primeiro em disciplinas como a antropologia e a sociologia e
sO depois alcangaré a linguistica propriamente dita. (...). Por isso, 0 movimento estruturalista empreende um
constante retorno a Saussure. O Curso de Linguistica Geral foi interpretado como o momento de um corte entre
uma linguistica pré - cientifica e uma linguistica fundada em hipéteses e métodos rigorosos, como momento de
instaurag@o da “ciéncia do signo”: a abordagem descritiva, a prevaléncia dos sistema, a preocupacdo em definir as
unidades elementares a partir de procedimentos construidos e explicitos; a ideia fundamental da arbitrariedade do
signo; a visdo da lingua como sistemas de signos a partir do principio semiolégico (teoria do valor); a nocéo de
sistema, que propde uma postura abstrata conceitual, pois cada elemento é relacional, tira seu valor da relagdo; a
oposicdo sincronia/diacronia. (...)”. In. GREGOLIM, 2006, p. 20-23. Dosse também demarca essa influéncia da
linguistica para as ciéncias humanas no quadro geral do estruturalismo. Cf: DOSSE, 2007.

8 Podemos tomar essa posicdo de Deleuze como uma critica, ou pelo menos uma contraposicédo, a Lévi-Strauss em
seu texto “A Analise Estrutural em Linguistica e Antropologia”, publicado no livro Antropologia Estrutural de
1958. Lévi-Strauss sustenta a tese de que a analise da linguagem realizada por Saussure e seus sucessores das
escolas de Moscou e Praga foram analises do tipo linguistico-estrutural, e que serviu de modelo a ser transposto
para as ciéncias humanas. Os linguistas teriam fornecido aos etn6logos um modelo de explicagdo teorica para as
relagdes de parentesco e matrimonio entre “povos primitivos” analogo ao qual eles procedem com as analises
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Deleuze contesta a perspectiva sobre o desenvolvimento historico-epistemolédgico do
estruturalismo como simples apropriacdo metodologica, isto €, como transposicdo de um
método eficaz em determinado dominio cientifico para outro. Para o fildsofo, o estruturalismo
possui sua eficadcia como “método revolucionério”, ndo ¢ uma repeti¢do do mesmo, mas a
criagdo e a invencdo de diferentes perspectivas, nesse sentido, como escreveu Deleuze, o

estruturalismo ndo se trata:

[...] De analogia: nao ¢ simplesmente para instaurar métodos “equivalentes” aos que
antes tiveram éxito na analise da linguagem. Na verdade, s6 ha estrutura daquilo que
é linguagem, nem que seja uma linguagem esotérica ou mesmo ndo — verbal
(DELEUZE, 1973, p. 272).

Desse modo, s6 pode existir algum tipo de estrutura como, por exemplo, uma estrutura
do inconsciente, na medida em que o inconsciente fala sua propria linguagem, trata-se entdo
de decifrar como essa linguagem pode ser estruturada em séries diferentes, (séries como o sonho
ou o desejo). Assim como s6 pode existir estrutura dos corpos na medida em que se estabelece
um juizo pelo qual os corpos falem por seus sintomas, ou com relacéo a propria linguagem dos
signos que faz com que as coisas possuam uma forma estrutural, na medida em que a linguagem
das coisas se coloca como discurso silencioso s6 pode adquirir som com a analise de sua

estrutura dada alguma linguagem.

Portanto, a partir dessa delimitacdo sobre a origem e o desenvolvimento do método
estruturalista através de uma analise sobre a linguagem, adiante serdo caracterizados 0s
conceitos de estrutura e de estruturalismo a partir da mobilizacdo da nocdo de simbdlico

efetuada por autores reconhecidos por Deleuze como estruturalistas.

O estruturalismo como pensamento sobre o simbolico: a estrutura triadica

O primeiro critério apontado por Deleuze para o reconhecimento do método
estruturalista e de um objeto estrutural foi a descoberta de uma terceira ordem, de um terceiro

reino: o simbolico. Mas para tratarmos desse critério objetivamente é necessario que antes

sobre os fonemas. A linguistica assumiria assim a condi¢do de “ciéncia-piloto” nesse programa de andlise
estrutural, sendo a disciplina com maior desenvolvimento cientifico, inclusive aproximando-se das ciéncias exatas
na interpretacéo de Lévi-Strauss, assim a linguistica ocupou um lugar excepcional no rol das ciéncias no inicio do
século XX, justificado pela realizacdo de seus progressos no campo cientifico serem de longe maiores do que 0s
de suas vizinhas ciéncias humanas. Cf: LEVI-STRAUSS, 2008, p. 57-86.
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sejam feitas algumas caracteriza¢des sobre como funciona nosso pensamento a partir da relacdo
entre real e imaginario. A distin¢ao e a correlacdo entre real e imaginario sdo praticas comuns
entre os pensadores (filésofos) independentemente da escola e tradigdo filosofica, afinal “todo
nosso pensamento mantém um jogo dialético entre essas duas noc¢des” (DELEUZE, 1973, p.
272). Dessa forma, para o discurso filosofico classico (canones da filosofia como Platdo
Descarte, Kant e Hegel), o tema da “razdo pura” e do entendimento puro, correspondem a uma
faculdade definida pela capacidade e aptidao da consciéncia para a apreensdo do “real” em sua
profundidade, em sua “real verdade”. Isto €, o “real” como ele ¢ de fato, essa perspectiva sobre
a realidade verdadeira deve manter certa oposi¢cdo como também uma relacdo com as ideias
produzidas na consciéncia.

Essa relacdo de oposicdo entre real (matéria) e imaginario (ideias) ndo se da somente no
ambito da filosofia clédssica; movimentos artisticos e até cientificos também corroboram dessa
clivagem. Segundo Deleuze, os movimentos artisticos como o surrealismo e o simbolismo, 0
movimento literario chamado de romantismo, possuem “o ponto transcendente em que real e
imagindrio se penetram e se unem, ora sua fronteira aguda, como o gume de sua diferenga”
(DELEUZE, 1973, p. 273). Mas em todas essas maneiras de compreender o homem, o real e 0
pensamento, a oposi¢do entre real e imaginario ainda permanece.

Deleuze atribui até para as analises psicanaliticas de Freud a perspectiva teorica de
apresentarem uma dialética entre real e imaginario, isto €, a posi¢do cientifica do método
psicanalitico de Freud para a decodificacdo dos dois principios que alimentam nossa
consciéncia: o de realidade, com sua forca de decepcéo e desencantamento sobre 0 mundo, em
oposicdo ao principio de prazer, com poder de satisfacdo alucinatério e experimentado pelo
imaginario.®

Reconhecer a pratica do método estruturalista pelo critério simbélico corresponde a
encontrar uma linguagem, visto que sé pode se constituir como simbolo um determinado objeto
que represente e signifique um outro objeto, como por exemplo, o signo linguistico-
comunicativo, a coisa representada por ele. Assim, o simbolico constitui-se ja em sua origem
conceitual como um objeto relacional e estrutural, mas isso ndo significa que seja possivel falar

em uma linguagem simbdlica como puro reflexo ou como espelho entre mundo e signo. Ao

® Ainda sobre métodos cientificos postos pela oposicéo real — imaginario o autor cita Jung e Bachelard, e suas
complexas relagBes quanto ao imaginario e o real por comportarem-se como uma unidade transcendente pautada
num tenso limiar entre a fuséo e o corte. Cf: DELEUZE, 1973, p. 272.
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contrario, isto é, a linguagem simbolica na perspectiva estrutural delimitada por Deleuze
estabelece justamente como o ponto de partida uma relacdo de diferenca entre signo,
significante e coisa significada (DELEUZE, 1973).

N&o se trata de um simbolo que estabeleca a unidade e a identidade entre realidade-
sensivel e imagem-consciéncia. Essa diferenca se da na interacdo linguistica de producéo de
sentido e significados a partir da complexa relacdo entre: coisa-mundo-real e imagem-
significado-conceito. Dessa forma, para que seja possivel separar da tradicional relacdo dual
(consciéncia e objeto) uma terceira ordem chamada de uma estrutural®simbolica, cuja
existéncia esta atrelada a um espaco ordenado por posi¢des linguisticas, foi necessario antes o
desenvolvimento de um estilo de reflexdo sobre a linguagem e mais especificamente sobre a
producéo e o sentido das palavras dentro de uma determinada lingua.

Assim, foi diante dessa problemaética linguistica que se pOde evidenciar o carater
triadico da estrutura, 1,2,3, real-imagem-posicdo da linguagem. Williams, a0 comentar esse
primeiro critério apresentado no texto de Deleuze, apontou para o papel da linguagem no

processo de independéncia e constitui¢do da estrutura para além do real e do imaginario.

O ponto de Deleuze é que a estrutura é importante porque é algo mais do que
compreendemos ser a coisa objetiva ou 0 que imaginamos serem as coisas. Ao invés
disso, a estrutura deve ser independente daquelas coisas, ainda que parte do que as
torna completas para o pensamento. A linguagem é o que permite esta independéncia,
mas também esse papel constitutivo (WILLIAMS, 2013, p. 87).

Entdo, para além do real e do imaginario, Deleuze nos apresenta o primeiro critério de
reconhecimento do estruturalismo como a descoberta de uma terceira ordem através das
andlises dos “linguistas estruturalistas”. As andlises origindrias com linguistas estruturalistas
do leste europeu pos fim a confuséo entre o contetdo da linguagem simbélica com os conteddos
dos elementos constituidos no real e do imaginario. O simbdlico passou a ser compreendido
como expressao que da forma para uma estrutura linguistica, isto é, ndo é coisa, nem imagem,

mas sim uma posigao®?.

10Cf.: WILLIAMS, 2013, p. 87. Williams ao comentar a nogdo de estrutura no texto de Deleuze nos indica que o
filésofo francés postula como lugar de existéncia da estrutura o campo da linguagem, assim sé pode existir
estrutura “(...) onde ha linguagem, e ndo onde haja coisas ou mentes”.

1 Deleuze afirma que o critério definido por ele como simboélico constitui a “posicdo de uma ordem”, mais
profunda que o real e o imaginario, e que portanto trata-se de um local e ou de uma posicéo, esse serd o segundo
critério para o reconhecimento do estruturalismo, e sera discutido mais a frente, contudo € de dificil definicdo
conceitual esse lugar ou espago, assim ele ndo define formalmente em que consiste o elemento simbdlico, mas
afirma aquilo que este elemento ndo pode ser, como uma estrutura, que corresponda a algum elemento simbdlico
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Trata-se de uma posicdo para a linguagem em uma ordem simbdlica, identificada na
lingua (langue) como um sistema possivel de producéo de significados a partir da mudanca de
elementos quando se produz a fala (parole), isto é, pela articulagdo e permuta dos fonemas na
producdo de palavras!?. Assim, coube ao linguista estruturalista descobrir um objeto novo, com
natureza completamente diferente daquilo que a ciéncia e a filosofia ja puderam objetivar, o

linguista estruturalista descobre o objeto estrutural.

(...) Para além da palavra em sua realidade e em suas partes sonoras, para além das
imagens e dos conceitos associados as palavras, o linguista estruturalista descobre um
elemento de natureza completamente diferente, o objeto estrutural (DELEUZE, 1973,
p. 273).

Entdo, qual o avanco e o limite epistemoldgico obtido com as andlises estruturais sobre
o elemento simbolico? Segundo Deleuze, com a “revelagdo” da ordem simbolica surge um
terceiro elemento para a construcdo do entendimento da realidade. Assim, evita-se 0 jogo
dialético de articulacdo entre real e imaginario. O simbolico constitui uma espécie de terceira
ordem, com uma funcdo relacional muito especifical® e precisa. A anélise da linguagem
simbolica ndo se refere a associacao ou fusdo entre realidade + imagem (1+2) como resultado
ou correlacdo. Para a analise estrutural, o elemento simbolico existe como uma posi¢cdo que
“costura”, como uma “trang¢a”, um conjunto de elementos dispostos que compdem um quadro

estruturado entre o real e aimagem em um espaco estrutural composto por posi¢des simbolicas.

com forma sensivel, nem com alguma figura da imaginagcdo, nem como alguma esséncia passivel de
inteligibilidade. Cf. DELEUZE, 1973.

2 Aqui a referéncia de Deleuze ao linguista estruturalista que estudou o fonema pode ser interpretada no seguinte
sentido: O método estruturalista em linguistica tem sua origem atrelada ao Curso de Linguistica Geral (CLG) de
Ferdinand Saussure, a difusdo das ideias contidas nesse curso chegaram a Franca por intermédio de Levi — Strauss,
via antropologia, (é curioso notar que as ideias de Saussure chegaram na Franga primeiro nas ciéncias humanas e
sO depois nas ciéncias linguisticas), contudo Lévi-Strauss sé teve contato com essas ideias apds seu encontro com
o linguista russo Roman Jakobson em Nova York em 1942. Jakobson por sua vez, foi o fundador do circulo
linguistico de Moscou em 1915, com a tarefa de promover a linguistica e poética na Russia, no caso de Jakobson
o grande impulso para os estudos linguisticos foram dados pelo formalismo e pelo futurismo. Foi entdo somente
em 1920, em Praga que Jakobson teve contato com o curso de Saussure, mas a grande e decisiva influéncia para o
desenvolvimento da analise estrutural dos fonemas por Jakobson foi dada pelo principe Russo Nicolai Trubetzkoy,
estudioso dos fonemas pode participar de maneira decisiva da renovacao dos estudos da linguistica como disciplina
cientifica em grande medida gracas a seus estudos sobre fonologia. Cf.: DOSSE, 2007, p. 53-54; p. 93-100.

13 Segundo Williams, Deleuze ndo procura afirmar que o estruturalismo seja um método que se ocupe com a
questdo das relagdes entre o imaginario e o real. N&o se trata de relacionar aquilo que passa em nossa imaginagéo
com coisas reais que percebemos. O estruturalismo na versao expressa por Deleuze ndo se preocupa em explicar
a divergéncia ou a identidade entre mundo mental e mundo dos objetos, mas, ao invés disso, Deleuze esta
preocupado em apresentar uma regido simbélica em que de fato nada tem a ver com simbolos enquanto algo que
esta conectando 0 que imaginamos com o0 que percebemos, mas sim do espaco que possibilita a circulacdo de
séries e seus elementos diferencias que as constituem. Cf.: WILLIAMS, 2013, p. 87-88.
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Em Ldgica do Sentido, Deleuze refere-se a uma nocdo triadica para caracterizar a
estrutura simbolica, isto é, a estrutura deve ser similar a uma ordem espacial dita simbolica,
uma vez que a estrutura existe com a fungdo de elo ao tecer as séries real e imaginario'*. Dessa
forma, o real tende a ser um e fazer-se um em sua totalidade que estd sempre aberta. J& 0
imaginario deve ser duplo, pois esta sempre se desdobrando desse real e seguindo caminhos
com multiplas variagfes. Assim, a ordem simbolica é terceira, isto &, triadica, pois essa ordem
corresponde a um “entre” com a funcio propria de fazer o “movimento desse jogo”!®, dessa
maneira, o elemento simbolico faz as séries circularem pelo espaco estrutural, tornando possivel
a atualizacdo da estrutura justamente a partir do movimento interno das séries de elementos®.

Segundo Deleuze, foi Jacques Lacan quem formulou um conceito-imagem sobre um
terceiro pai que ganha materialidade na linguagem sob a forma de Nome do pai, mas que vai
muito além do pai real, (0 pai na carne e na experiéncia vivida) esse terceiro pai se manifesta
por simbolos “fantasmagoéricas” sobre diversos pais ideais. O que Lacan fez foi revelar um
terceiro pai mais fundamental que o pai-realidade e os pais-imagens ja conhecidos pela
psicanélise. A descoberta desse terceiro pai, ou Nome do Pai, como elemento linguistico-
simbdlico representa que o signo—pai, a0 Menos para nossa consciéncia, ndo seja composto

somente pelo pai real e pelas imagens de pai, mas pelas tensas perturbac@es dessa relacdo ao

14 Alexandre Salles de Carvalho propde a realizar um estudo da nocgdo de estrutura no livro de 1969 Logica do
Sentido, no livro a conceito deleuzeano de série aparece na sexta-série, uma espécie de sexto capitulo, enquanto o
conceito de estrutura aparece somente na oitava série, por isso ele fala em série antes de definir a estrutura. Nés,
como estamos focados no artigo escrito em 1967 por Deleuze: Em que se pode Reconhecer o Estruturalismo, s6
iremos comentar sobre as séries mais adiante, uma vez que seguindo os critérios do proprio Deleuze o critério
Serial, correspondentes as séries serd apresentado somente como quinto critério de reconhecimento do
estruturalismo.

15 Podemos perceber que Deleuze propde uma interpretacdo do estruturalismo que o remete ao jogo, no sentido de
suas ordens de posicdes que definem os lances dos jogos, seja como um jogo de cartas. Deleuze estudou o texto:
A carta Roubada, de Lacan, como referéncia a jogos de tabuleiro e suas posi¢des fazendo referéncia a Lévi-Strauss.
16 Mas o que torna as estruturas atuais? Ou melhor, o que existe de atual numa estrutura? Deleuze aponta para um
tempo recortado, repartido e de modificacéo por diferentes duragdes na relagdo entre passado - presente, o que é
atual é aquilo que a estrutura se encarna ou antes aquilo que ela constitui encarnando-se. Elas séo atuais porque
é a partir da estrutura que se destacam os acontecimentos singulares que as modificam aquilo que ja foram, assim
“a estrutura é um espago para a existéncia de singularidades temporais que a atualizam no tempo”. Dessa
maneira, a estrutura modifica-se no tempo e pelo tempo, sdo as modificacdes das relacdes diferenciais de uma
estrutura que constituem as préprias modificacBes entre a ordem dos espacos e das posi¢cGes que vem a ser
preenchidas por seres reais, sdo essas alternancias de preenchimentos dessas posi¢fes no espaco relacional que
modificam e diferenciam a estrutura, tornando-a sempre atual e mével, com um tipo de mobilidade em vaérias
dimensdes e direcdes para com as relacdes estruturaveis, tanto verticalmente quanto horizontalmente, diagonal ou
transversalmente. Através dessa caracterizagdo temporal da estrutura, obtém-se o carater “acontecimental” e
temporal para a estrutura no estruturalismo reconhecido por Deleuze. Da estrutura, pode-se dizer, ser: real sem ser
atual, ideal sem ser abstrata. DELEUZE, 1973, p. 276.
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ser pensada como limite de um processo no qual seja possivel a constituicdo a partir do
simbolico.
Ja possuimos muitos pais, em psicanalise: em primeiro lugar, um pai real, mas também
imagens de pai. Em todos nossos dramas passavam-se nas tensas relagées do real e do

imaginario. Jaques Lacan descobre um terceiro pai, mais fundamental, pai simbdlico
ou Nome-do-pai (DELEUZE, 1973, p. 273).

Assim, o simbolico é profundo, esta para além da palavra e do som, além do conceito e
da imagem, isto €é, tanto 0s conceitos como as imagens e 0s sons e as palavras, constituem uma
“superficie de contato” para que a consciéncia do sujeito crie seus significados. Dessa maneira,
a posicdo colocada pelo estruturalismo para o conhecimento foi além do alcance tedrico da
classica dualidade entre a sujeito e objeto. Para Deleuze, o que se convencionou reconhecer sob
a égide do estruturalismo foi de maneira esquematica a possibilidade de pensar e investigar
diversos campos de vida social, politica e cultural, dada as varias perspectivas que reconhecam
em suas andlises o elemento simbdlico.

Nesse sentido, a primeira conclusdo sobre o pensamento e 0 método estruturalista como
atividade de conhecimento na interpretacdo deleuziana apontou para a oposi¢do sobre qualquer
analise que ofereca privilégio para algum sujeito do saber, isto €, com relacdo a existéncia de
alguma consciéncia que conheca de fato a realidade sensivel e experimentavel. A perspectiva
de Deleuze sobre o estruturalismo também é contréria ao privilégio da imaginagdo e da ideia
como uma espécie de “poder” superior da razdo, o qual mantém com relag@o ao real a finitude
de seus limites.

Logo, o estruturalismo ao contrario da fenomenologia ndo deve tratar do que pode ser
mostrado e daquilo que apareca no real, ou sobre aquilo que possa ser imaginado apos ter sido
percebido, mas antes, o estruturalismo na posicdo de Deleuze, j& como um método para o
conhecimento preocupa-se com as condicdes estruturais pelo qual o real e a imaginacédo possam
existir, fazendo com que o pensamento possa se libertar das referéncias tanto de uma realidade
iluséria como também da limitada imaginacao humana (WILLIAMS, 2013).

Lacan'’, em seus Ecrits, de forma original foi quem mais longe levou as analises de

distincdo entre real, imaginario e simbdlico. Inclusive, essa distin¢do, segundo o filésofo

17 0 exemplo de Lacan sobre o terceiro-pai é retomado por Deleuze na perspectiva de distingdo entre real,
imaginario e simbdlico, essa retomada visa estabelecer a partir de um exemplo encontrado numa anélise de Lacan
o significado desses elementos. Porém essa distingdo deve ser cuidadosa, uma vez que o real em si mesmo néo é
totalmente separavel do ideal. O real possui a tendéncia de fazer o um, e deve ser uno em sua verdade como coisa.
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francés, marcou as pesquisas de todos aqueles que se reconheceram como estruturalistas, o que
deixa claro a importancia da nocdo de ordem simbdlica como artefato da linguagem, da
producdo de mitologias e ou da libido. Deleuze atribuiu a Lacan, assim como a outros
estruturalistas, que o simbolico, como carateristica reconhecivel em determinada estrutura, esta
no “(...) principio de uma génese (...)” (DELEUZE, 1973, p. 275.). O que ele quer dizer com
iSS0?

De fato, a estrutura instala-se no quadro conceitual de Deleuze ndo como um conceito
posto por um “materialismo puro”, pelo qual a estrutura deriva da realidade concreta, ou de
imagens, como subprodutos dessa realidade. Mas ao contrario dessa perspectiva, a estrutura
ganha vida ao se encarnar nas realidades vividas e nas imagens pensadas; a estrutura constitui
na verdade tanto um espaco para posi¢des da realidade quanto para as imagens, sendo a um s6
tempo ““(...) subsolo para todos os solos do real como para todos os céus da imaginacao”
(DELEUZE, 1973, p. 275). Assim, temos na estrutura o0 espaco para posi¢es ocupadas por
elementos simbdlicos diferenciados do real e do imaginario, sendo antes o espaco estruturado
mais profundo que realidade e imagem.

Portanto, podemos delimitar como o primeiro critério de reconhecimento do
estruturalismo consiste na caracterizacdo da estrutura como uma posi¢cdo em uma ordem
simbdlica que ndo é de maneira nenhuma redutivel tanto a ordem primeira do real, nem a ordem
segunda do imaginario. Assim, o conceito de estrutura para Deleuze foi caracterizado enquanto

uma posicao de ordem simbolica da seguinte maneira:

Podemos dizer, pelo menos, que a estrutura correspondente ndo tem nenhuma relagéo
com uma forma sensivel, nem com uma figura da imaginagdo, nem como uma
esséncia inteligivel. Nada a ver com uma forma: porque a estrutura de forma alguma
se define por uma autonomia do todo, por uma pregnancia do todo sobre as partes,
por uma Gestalt que se exerceria no real e na percepcéo; estrutura se define, ao
contrario, pela natureza de certos elementos atbmicos que pretendem dar conta ao
mesmo tempo da formac&o dos todos e da variacao de suas partes. Nada a ver também,
com figuras da imaginacdo, embora o estruturalismo seja inteiramente penetrado de
reflexbes sobre a retérica, metadfora e a metonimia; porque essas proprias figuras

Ja o imaginério vai-se desdobrar desse uno compondo um duplo, como imagem-pai clivada e projetada em outras
pessoas como assinalou Carvalho, assim o imaginario exerce sua agdo no real, e ndo fora dele num mundo ideal,
por isso real e imagem ndo sdo totalmente separaveis. Ja o imaginario que é dois, por sua vez segundo Deleuze,
“o imagindrio define-se por dois jogos de espelho, de desdobramento, de identificacéo e de projecdo invertidas,
sempre sob o modo do duplo”’, mas 0 simbdélico enquanto terceira ordem ndo esta somente para além do real e do
imaginario, como o trés esta para além do dois e do um. Este terceiro € ao mesmo tempo irreal e ndo-imaginavel,
“existe sempre a procurar no préprio simbolico a estrutura, que assim torna-se triadica, e sem o qual ela ndo
poderia “circular”. DELEUZE, 1973, p. 274.
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implicam deslocamentos estruturais que deve dar conta ao mesmo tempo do préprio
e do figurado (DELEUZE, 1973, p. 276).

Portanto, o estruturalismo ndo tem nada a ver com um estilo de pensamento e préatica
tedrico-metodoldgica que remetam a descoberta da esséncia de algum determinado objeto. O
estruturalismo ndo procura por esséncias porque a estrutura se compde por uma combinatéria
de relagbes temporais, isto €, historicas. Essas relagdes atualizam-se pelos elementos formais®®
que as compdem. De acordo com Deleuze, essa perspectiva foi demostrada por Louis Althusser:
o filosofo marxista “assinalou o estatuto da estrutura como idéntico a prépria ‘Teoria’ — e 0

simbdlico deve ser entendido como a producdo do objeto teodrico original e especifico”
(DELEUZE, 1973, p. 275).

Considerac0es Finais

O pensamento e o método reconhecidos como estruturalismo foram marcados por suas
diferentes abordagens e distin¢Bes tedricas oriundas dos diversos dominios no qual pode ser
encontrada uma linguagem estrutural, pela qual, em cada dominio foi possivel delimitar
conceitualmente a no¢do de simbdlico. Essa posi¢do do filésofo ndo atribui ao que se reconhece
como estruturalismo uma identidade constituida por uma representacdo que se encarna em
determinada pratica teérico-metodolégica comum a um conjunto de dominios e autores. Antes,
a proposta de Deleuze é possibilitar uma interpretacdo do pensamento estruturalista como um
pensamento pluralista e sem imagem?®.

Dessa maneira, 0 pensamento estruturalista na posicao de Deleuze ndo representou o
aparecimento e o desenvolvimento de um modelo tedrico-metodoldgico homogéneo para as
andlises estruturais sobre a sociedade, sobre o inconsciente, sobre o valor e sobre a literatura.
Ao contrario disso, 0 pensamento estruturalista no artigo de Deleuze é marcado pela
apresentacdo de diferentes préaticas tedricas e metodoldgicas para analisar, descrever e conhecer

18 Os elementos formais séo classificados de maneira tipoldgica no interior da estrutura, pois segundo Deleuze
esses elementos formais, “em si mesmos, nao tem forma, nem significacdo, nem representacéo, nem contetdo,
nem realidade empirica dada, nem modelo funcional hipotético, nem inteligibilidade por detras das aparéncias
(..)” (DELEUZE, 1973, p. 275).

9 MACHADO, 1990. Roberto Machado afirma que podemos de uma maneira geral entender que a geografia do
pensamento realizada por Deleuze compreende duas dimensdes para 0 pensamento, sendo a primeira: “O espago
da imagem do pensamento, que € dogmatico, ortodoxo, metafisico, moral e racional (...) e 0 espaco do pensamento
sem imagem, que ¢ pluralista, heterodoxo, ontoldgico, ético e tragico”.
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o funcionamento de objetos a partir de uma complexa nocdo de estrutura que vai sendo
construida durante o texto.

Assim, o estruturalismo constitui-se como um pensamento que ndo € passivel de
associacdo a uma identidade representativa, isto é, que seja comum entre os diversos
participantes desse estilo de pensamento. Os critérios de reconhecimento do estruturalismo
foram apontados com a intencdo de afirmar as diferencas internas que constituem o pensamento
estrutural a partir da selecdo de um grupo de autores?® com destaque e prestigio académico entre
0s anos de 1950 e 1960.

Dessa forma, 0 movimento ou o pensamento estruturalista foi delimitado por Deleuze
ndo por uma teoria geral que possa sistematiza-lo como pratica cientifica, no sentido de sua
insercdo dentro de normas que limitam as a¢des cientificas com o intuito de institucionalizar
um procedimento metodico e rigido.

Toda essa caracterizacdo do estruturalismo a partir da nogéo de simbolico, revelou dois
grandes tracos da analise estrutural, por um lado tem-se o traco mais agressivo dessa atividade
metodoldgica, pois, ao apresentar a categoria do simbolico como objeto de analise, 0s
estruturalistas denunciaram um profundo desconhecimento das ciéncias humanas sobre o
pensamento e a realidade humana para além do real e do imaginario. Outro traco revelado sobre
as analises estruturais foi menos agressivo e mais interpretativo, isto €, representou 0 processo
de releitura e renovacdo da interpretacdo de importantes teorias, “pretende-se descobrir um
ponto original onde se faz a linguagem estrutural, elaboram-se as obras, unem-se as ideias e as
acoes” (DELEUZE, 1973, p. 275).

Dessa maneira, obras e unidades do pensamento como freudismo e o marxismo, com
grande influéncia sobre os estudos em ciéncias humanas, podem ser relidas a luz de uma nova
abordagem, mais profunda. E, mais ainda, segundo Deleuze, sdo as prdprias obras miticas,
filoséficas e poéticas que estdo sujeitas a uma grande reinterpretacdo estrutural. Mas o detalhe
é que esse movimento (re)interpretativo s6 possui valor na medida em que anima obras novas,

ou seja, como alertou Roberto Machado??, sobre o papel da filosofia e do pensamento para

20 Dentre esses autores que irdo figurar em seu texto, temos Lévi-Strauss, que inclusive é o mais citado, Roland
Barthes, Louis Althusser e seu grupo, Jaques Lacan e Michel Foucault, este foi 0 segundo autor mais citado por
Deleuze.

21 Segundo Roberto Machado, a filosofia, como a ciéncia, a arte, e a literatura, se definem para Deleuze por sua
capacidade e por seu valor de criagdo, no que toca a filosofia 0 que importa é criar conceitos. Cf: MACHADO,
1990, p. 4.
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Deleuze como agentes criativos de novas obras e novos pensamentos, uma vez que o simbolico
é fonte de uma inseparavel interpretacdo e viva cria¢do. Portanto, o que caracteriza de maneira
fundamental o estruturalismo ao ser reconhecido por Deleuze atraves da nogdo simbdlico é que

ele possibilite enquanto pensamento a criagdo de algo novo (DELEUZE, 1974. p. 276).
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