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Resumo

O presente trabalho tem por objetivo investigar a teoria da historia do filésofo e
historiador romeno Alexandru Dimitrie Xénopol, a partir de seus artigos publicados na
Revue de Synthese Historique entre os anos de 1900 e 1914. Xénopol desenvolveu uma
teoria da histéria baseada em uma classificagdo propria das ciéncias, onde a
caracterizacdo dos fatos serviu de base para uma definicio do carater cientifico da
historia, como uma ciéncia particular onde a no¢ao de tempo possuiu uma importancia
primordial. A sua exigéncia de historicizacdo dos fatos histéricos a uma determinada
época e lugar tem por consequéncia uma maior énfase nas categorias de mudanca,
evolucdo, desenvolvimento e de transformacao, tais categorias constituindo a dimensao
primordial, a inica que interessaria 4 analise dos fatos histéricos pela histéria ciéncia.
Palavras-chave: Alexandru Dimitrie Xénopol, fatos de repeticdo, fatos de sucessdo,
causalidade, Paul Lacombe.

Abstract

This study aims to investigate the theory of the history of Romanian philosopher and
historian Alexandru Dimitrie Xénopol from their articles published in the Revue
Historique Synthése between the years 1900 and 1914. Xénopol developed a theory of
history based on its own classification of the sciences, where the characterization of
facts formed the basis for a definition of the scientific character of the story, as a
particular science where the notion of time owned a primary importance. Your
requirement historicization of historical facts at a given time and place has consequently
a greater emphasis on categories of change, evolution, development and transformation,
these categories constitute a crucial dimension, the one that would interest will analyze
the historical facts by history science.

Keywords: Alexandru Dimitrie Xénopol, repeating events, succession of events,
causality, Paul Lacombe.
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Alexandru Dimitrie Xénopol (1847-1920) foi um economista, filésofo e
historiador romeno. A partir de 1883, foi professor de histéria universal na
Universidade de Jassy (Iasi), Roménia. Entre suas muitas realizacdes, é creditado como
sendo o primeiro historiador a criar uma sintese importante da histéria romena.
Nascido em Iasi, estudou e doutorou-se em Direito em Viena em 1870. No mesmo ano
doutorou-se em Filosofia em Berlim. Foi nomeado membro da Academia Romena em
1895. Em 1899 publicou em Fran¢a sua obra mais conhecida internacionalmente, Les
Principes fondamentaux de ['histoire. Sintomaticamente, na segunda edi¢do desta obra o
titulo foi modificado para La théorie de L'histoire: Les Principes fondamentaux de
I'histoire (1908). A época o autor também era correspondente do L'Institut de France.
Entre 1898 e 1901 tornou-se reitor da Universidade de lasi. Existe atualmente um
L'Institut d'Histoire et d'Archéologie A. D. Xénopol em Bucareste, capital da Roménia. No
interior de nosso recorte temporal (1900-1914), Xénopol publicou expressivos 11
artigos na Revue de Synthése Historique. As analises que se seguem tiveram como fonte
os artigos mencionados, visto os mesmos terem por objeto de estudo os aspectos

tedrico-metodoldgicos do conhecimento historico.

1. Uma tentativa de classificacdo das ciéncias: os fatos de repeticdo e os fatos de
sucessdo

Em seu artigo La classification des sciences et I’histoire (1901) A. D. Xénopol se
propde a estabelecer uma nova classificacdo das ciéncias a partir de principios
diferentes daqueles de Bacon, Comte, d’Alembert, Ampere e Herbert Spencer. Uma vez
discordando de tais classificacdes, em fun¢do de produzirem uma hierarquizacdo
equivocada do conhecimento cientifico, seu intento maior é o de situar a importancia da
historia dentre os demais saberes. Sua principal objecdo aos autores citados se refere a
concepgao de historia ser genericamente construida sob uma ética naturalista. Por mais
diferentes que as classificacdes perpetradas pelos autores mencionados fossem entre si,
elas teriam como principio fundamental a divisdo geral dos saberes em materiais e/ou
espirituais, o que a seu ver constituiria uma concep¢do fragil por se basear em uma
distincao fisico-psiquica dos fen6menos. Principio para ele pouco racional e, em funcao

disso arbitrario (XENOPOL, 1901, p. 264; 266-268).
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Percebe-se entdo que a temporalidade constitui o pressuposto fundamental
de sua proposta, pois é no decorrer do tempo que as forgas produtoras dos fenomenos
agem. As categorias de mudang¢a e continuidade sdo assim trazidas a reflexdo. As
ciéncias deveriam ser classificadas de acordo com uma espécie de tipologia dos
fendbmenos a que se dedicasse estudar. Os fenomenos seriam divididos mais
corretamente de acordo com as categorias temporais da repeticdo e da sucessdo,
respectivamente. Os fatos de repeti¢do funcionando como uma primeira camada (onde a
regularidade seria o seu marco principal) onde a segunda, os fatos de sucessdo, se
apoiariam.

A repeticdo seria caracterizada pela imutabilidade dos fen6menos no tempo.
A nogdo de imutabilidade é utilizada pelo autor de modo ndo determinista. Em outras
palavras, os fendmenos adquiririam a caracteristica da repeticido em funcao de ndo
mudarem e/ou mudarem em um ritmo muito lento, tendo como critério de avaliacdo do
grau de modificacdo do fendmeno no tempo a importdncia da referida mudanca para os
homens, critério este baseado na comparacdo entre a duracdo da existéncia humana e a
duracdo do mundo exterior. Observa-se assim que Xénopol postula um critério de
relevancia, que exerce a funcao de um principio de selecdo ordenador dos fendOmenos
que podem ser determinados como histéricos ou nao, e, consequentemente um critério
que define quais os fendOmenos podem ser investigados pela perspectiva histdrica, a
saber, os fendmenos mutaveis na duracio (XENOPOL, 1901, p. 269-270).

Os fatos de sucessdo também se repetiriam. No entanto, quando nos
fendmenos investigados a caracteristica da diferenca fosse maior do que a da semelhang¢a
0os mesmos adquiririam um novo estatuto, pois o critério utilizado pelo autor é a
importdncia atribuida pelo sujeito cognoscente sobre uma ou outra caracteristica. A
importancia conferida 4 uma ou outra caracteristica associada as circunstancias em que
os fendmenos se (re) produzem definiriam o elemento caracteristico do fato (XENOPOL,
1901, p. 270). De acordo com Xénopol, todas as forgcas que agem nas circunstancias
(condicdes de existéncia) sdo naturais, advém do mundo exterior. As diferentes
circunstancias e o seu respectivo grau de influéncia para a produg¢do dos fenémenos é
que exerceria o papel de determinar qual o elemento caracteristico dos fen6menos (o
seu grau de regularidade ou de irregularidade). Entao, somente os fatos de repeticao
seriam factiveis de servirem de base para o estabelecimento de formulas gerais, de leis,
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porquanto, as mudangas nas circunstancias, que de algum modo exercessem um
importante grau de diferenciacdo na producdo dos fendomenos repetidos, funcionaria
como uma barreira a este tipo de generalizagao.

Uma vez que estes fendmenos repetidos passassem ao novo estatuto da
sucessdo, apresentariam um carater particular, sendo possivel somente encadea-los em
series, cada serie produzindo uma formula especial. No entanto, as series (sendo
concebidas sob o signo do particular), e consequentemente as formulas especiais (leis da
sucessdo), ndo poderiam ser acumuladas para a obtencao de formulas gerais, leis de
carater geral (XENOPOL, 1901, p. 270-272). De tal modo, as leis sé6 poderiam oferecer a
previsdo nos fatos de repeticdo. Nos fatos de sucessao somente seria possivel prever a
dire¢do tendencial do curso dos acontecimentos, mas nunca os fatos eles mesmos, pois o
carater particular e contingente dos fendmenos sucessivos (os acidentes, o acaso)
proporcionaria uma inerente possibilidade de mudan¢a da direcdo previamente
estabelecida pelo estudo dos fendbmenos passados. A previsdo nos fatos de sucessdo
recairia sobre as for¢as naturais produtoras dos fend6menos, e ndo propriamente nos
fatos (resultado da interacdo reciproca entre for¢a (s) natural e, circunstancia (s)
historicizada no tempo), pois as circunstancias seriam impossiveis de se prever ou de se
controlar com um grau de precisio admissivel (XENOPOL, 1901, p. 272).

Nos fatos de repeticdo o tempo seria determinante exatamente porque ndo
exerceria nenhuma influéncia no modo de produgdo dos fenémenos pelas forgas, pois as
circunstancias nao sofreriam influéncia do tempo ao ponto de se modificarem e
consequentemente transformarem a (re) produc¢do dos fendmenos. O tempo assume
assim uma forma passiva, onde o signo da generalidade poderia se impor quanto ao
carater contingente inscrito no tempo. Enquanto isso, nos fatos de sucessao o tempo
seria o fator determinante para gerar as circunstancias elaboradoras da diferenca, da
forma como os mesmos tipos de fatos aconteceriam de formas distintas. A contingéncia
temporal funcionando como um elemento individualizador dos fen6menos.

Em outras palavras, o tempo seria o fator que determinaria se as
circunstancias em que os fendmenos se produzem fossem idénticas ou ndo, sendo as
circunstancias propriamente ditas que produziriam o elemento caracteristico dos
fendmenos. A distinta relacao da multiplicidade de fatos com o tempo é que definiria seu
carater classificatorio nos ambitos da repeticdo ou da sucessao. Entretanto, ao contrario
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da temporalidade, o espago para Xénopol nao exerceria influencia alguma na producao
dos fendmenos, tanto no que tange ao estabelecimento das similitudes quanto das
diferencas. Assim, um fato particular poderia determinar uma lei, mas ndo se poderia
determinar uma lei através de um conjunto de fatos particulares. A forma genérica (vista
como necessaria) prépria a explicacdo nos fatos de sucessdo possuiria (tal como os
fendmenos estudados por este respectivo nicho cientifico) um carater particular, onde a
explicacdo causal ndao poderia ser generalizada plausivelmente ignorando a

temporalidade dos fendmenos.

Pourtant quoique individualisée quant a 'espace, cette répartition n’em donne
pas moins naissance a des lois. [...] Si les causes dont les circonstances sont
individualisées quant a 'espace, possédent toutefois le caractere de loi, cette
qualité ne peut leur étre atribuée que parce que leur reproduction n’a pas de
limites dans le temps, qu’elle est éternelle au moins par rapport a notre
existence humanine. La cause des phénomenes de répétition qui peuvent étre
généralisés doit donc aussi se présenter sous une forme générique, l'explication
d’'um seul phénoméne devant s’appliquer a tous ceux de la méme classe
(XENOPOL, 19044, p. 290).

Explicacdo causal para Xénopol remete a uma procedimento complexo de
conexdo entre os fendmenos antecedentes para com aqueles subsequentes, com a
finalidade de se construir uma série particular de fendbmenos. As séries por sua vez
deveriam necessariamente possuir uma liga¢cdo para com o geral. De acordo com Henri
Berr, a "filosofia da causalidade" de Xénopol estaria em acordo com a "histdria
tradicional: ele procura constantemente aperfeicoa-la, sem modificar sua caracteristica
essencial". A importancia das reflexdes de Xénopol sobre a causalidade na histéria é

vista por Berr no sentido estrito de evidenciar que a série:

[..] n'est pas une simple juxtaposition de faits, mais que — comme les grains
d'un collier sont reliés par un fil — les faits le sont par une donnée
psychologique : idée, intérét, besoin (ou encore individualité). M. Xénopol —
dont la philosophie de la causalité préle a des critiques et ne va pas sans
obscurité — recherche les causes, dans la pratique, en historien psychologue
(BERR, apud: XENOPOL, 1913, p. 271).

Por um lado, Berr assinala o uso por parte de Xénopol da explicacao
intencional, na medida em que o termo causa adquire a qualidade de determinar a
conexdo interna entre os fatos, através da identificacdo das motivacdes dos agentes
historicos (RUSEN, 200743, p. 35-43). Por outro lado, ndo obstante Berr tome como ponto

de partida uma perspectiva critica a Xénopol, pode-se notar que uma aproximacao se
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estabelece entre ambos os autores no que se refere a preocupag¢do para com o principio
de selecdo dos fendOmenos. A relevancia dos fatos é entdo um dos pontos de apoio das
preocupacgdes Idgicas de Xénopol, pois 0 mesmo rejeita categoricamente uma historia
que se assemelhe a uma coleg¢ao de fatos aleatérios.

De acordo com Sérgio da Matta (2013, p. 105-106), o principio da relevdncia
também seria uma das principais questdes da teoria da histéria do historiador alemao H.
Rickert. Para o autor, em Rickert "o fundamento Idgico da historiografia deve ser
buscado na axiologia". Assim, tanto Rickert quanto Xénopol tentam explicitamente
esmiugar os aspectos logicos do conhecimento histdrico. Entretanto, apesar das
evidentes congruéncias intelectuais entre ambos, uma divergéncia merece ser
destacada: a nog¢do de valor, utilizada por Rickert para a determinacao dos principios
que servem de base para o estabelecimento das escolhas feitas pelo historiador (uma
noc¢ao que para Rickert serve como uma caracteristica particular a histdria frente as
ciéncias naturais), é parcialmente rejeitada por Xénopol (1905, p. 129-149; 1906, p. 01-
15) em virtude do dltimo interpretar que, do modo como Rickert postula a a¢do das
valoracdes humanas no oficio do historiador, também as ciéncias naturais possuiriam tal
caracteristica.

Todavia, segundo Berr, a dificuldade estaria localizada ndo na construcao de
séries individuais, mas antes na ligacao entre elas no intuito "de sistematiza-las em
relacdo as causas gerais". Berr, neste ponto, evidentemente critica o lugar de
problematizacdo sobre as séries por Xénopol. Isso porque, segundo aquele autor, a
énfase deveria ser deslocada da busca por uma conexao interna (entre os fen6menos de
uma mesma série particular) para uma conexao externa (entre as séries). Assim, para
Berr, o geral na investigagcdo historica somente poderia ser alcancado na conexdo e
consequente comparacdo entre as diversas séries. Apesar de admitir que "a realidade
histoérica comporta elementos explicativos diversos”, Henri Berr somente admite a
cientificidade a um saber que busque o geral sob o signo da generalizacao serial. Deste
modo, de acordo com o seu projeto de sintese histérica, Berr se distancia de Xénopol na
medida em que ambos discordam sobre o modo de se atingir o geral na histéria (BERR,
apud: XENOPOL, 1913, p. 271). Enquanto Berr move-se em diregio a generalizagio de
séries individuais, Xénopol (1900, p. 135) considera tal procedimento como "quimérico”,
fruto da influéncia das teorias "sociologicas" do historiador alemao Karl Lamprecht
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sobre alguns autores vinculados a escola sociolégica de Emile Durkheim, influéncia
atribuida especialmente a Paul Lacombe.

Tanto Xénopol (1900, p. 134) quanto Rickert (1901, p. 121-122; 2013, p. 116-
117) interpretam as teorias de Lamprecht como uma nova tentativa de transposi¢ao dos
métodos das ciéncias da natureza para o interior do conhecimento histérico. Ambos
rejeitam um "Unico método cientifico universal". Deste modo, Rickert (apud: MALERBA,

2013, p. 117) assevera que:

[..] a histdéria ndo é uma ciéncia especifica, que se distingue das demais ciéncias
somente por seu objeto, mas é “un mode de conception du monde”, tal como
recentemente propds Xénopol em sua interessante obra sobre os Principios
fundamentais da historia. O emprego do método das ciéncias naturais, assim,
destruiria a histéria em sua esséncia e significacao.

De acordo com Silva em fins do século XIX o historicismo alemao estava em
crise e em processo de transformagdo. "O método descritivo e individualizante estava
sendo entdo desafiado"” em funcao do "esgotamento da tradicdo rankeana e prussiana".
Seria entdo o momento de critica da tradicdo historicista, muito embora ndo se tratasse
de uma negacao radical da referida tradicao, mas antes de uma conjuntura propicia ao

alargamento tedrico-metodol6gico da mesma. O problema central seria o de:

[..] decidir sobre o procedimento adequado ao conhecimento das coisas
humanas: generalizar comparando casos a partir de problemas ou reconstruir
realidades entendidas na sua especificidade e diferenca. Eis o cerne da crise de
método que marcou o ultimo tergo do século XIX. Karl Lamprecht (1856-1915)
estava no centro desse debate (SILVA, 2013, p. 56-58).

Na referida crise de método, ou "querela dos métodos" na terminologia de
outros autores (MATTA, 2013, p. 116-117), Xénopol - a exemplo de Rickert - posiciona-
se de forma relutante as propostas inovadoras de Lamprecht. A nosso ver, no cenario
historiografico francés a querela dos métodos ocorre de forma exemplar mediante o
debate entre Xénopol e Lacombe (na Revue de Synthese Historique) sobre as relacoes
possiveis entre histéria e sociologia. Importante também é notar o papel de
intermediador empreendido por Henri Berr no interior deste debate. Para além de sua
iniciativa de criagdo de um espaco privilegiado (a Revue de Synthése Historique) para o
didlogo entre tendéncias teéricas divergentes, Berr também publica varios trabalhos.
Muito embora concorde com a tese de Lacombe de que a historia tradicional ndo poderia

ser vista como um saber cientifico, e, em funcao disso defenda um projeto
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interdisciplinar baseado em seu conceito de sintese, Berr explicitamente se nega a
adotar as posturas "radicais" de Simiand e Lacombe frente a histéria, que também é
chamada de puramente erudita. Assim, Berr conclui que "historiadores puros e puros
socidlogos se contradizem; mas eles se completam ao se contradizer" (BERR, apud:
XENOPOL, 1913, p. 271). A nosso ver, em vez de pejorativamente menosprezar uma
"histéria historicizante" (malgrado o proéprio autor utilize esta expressdo), Berr esta
mais interessado por uma "terceira via" (Albuquerque Jr, 2007), uma media¢do entre
polos que ao primeiro contato tendem a se repelir. Todavia, a terceira via proposta por
Berr eliminaria a autonomia disciplinar da historia, uma vez que o autor explicitamente
defendia a dissolu¢ao da mesma na sociologia (BERR, 1911, p. 129-130).

Nao obstante, ao que parece, Xénopol (1901, p. 274) possui uma concep¢ao
abrangente do conceito de lei, chegando mesmo a admitir leis na histéria, porém leis de
carater ndo determinista, em razdo dos fenémenos histéricos serem do dmbito da
sucessdo. As leis histdricas (ou abstratas) explicariam entdo estritamente o modo de
acdo das forgas, como elas se estendem no tempo e contribuem para a producao dos
fatos, mas nao poderiam determinar a forma de produ¢ao dos mesmos fatos, em virtude
da variedade das circunstancias em que eles ocorrem. O problema ndo estaria em
admitir regularidades nos fatos histéricos, mas antes de conceber a regularidade como o
elemento caracteristico dos mesmos. Lancando mao do exemplo sobre o que chama de
histéria dos povos, conclui que os fatos repetidos poderiam fornecer ao conhecimento
historico semelhancas antropolégicas. O conhecimento dos povos sO seria admissivel
através do uso de analogias possiveis por uma “natureza intima comum do ser humano”.
Sem estas semelhancas entre os homens de todas as culturas distintas o conhecimento
cientifico dos mesmos nao seria plausivel.

Neste ponto, urge a necessidade de um questionamento: sera que
poderiamos sugerir que esta reflexdo de Xénopol em que o similar associado a
regularidade dos fend6menos, mesmo que particularizando-se nos diferentes povos, nao
necessariamente impediria a existéncia de um suposto dado antropoldgico universal?
Acreditamos que a resposta possa ser afirmativa, pois nos parece que a expressao
“natureza intima do ser humano”, onde se afirma a semelhanca entre os povos, é
pressuposto um fundamental, ndo para o intuito de estabelecer féormulas gerais com a
ajuda de dados estatisticos, mas antes para qualquer analogia historica, produtoras de
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series e, por conseguinte de generalizacdes nio deterministas (XENOPOL, 1904b, p. 20-
21).

Deste modo, as leis na histéria ndo possuiriam uma forma rigida e
determinista, pois estando imbricadas no complexo jogo de trocas reciprocas entre a (s)
forca (s) e as circunstancias necessariamente plurais. A complexidade da vida
(complexidade advinda das existéncias individuais) constituiria uma barreira
intransponivel entre a determinagdo da regularidade dos fenomenos e a possibilidade
de sua generalizacao precisa.

A causa dos fendmenos histéricos assumiria entdo esta mesma caracteristica,
pois se por ventura se quisesse atrela-los a leis tal procedimento ndao poderia ser
executado nos mesmos moldes de rigor possiveis nos fatos de repeticdo. Xénopol
reafirma o contraste entre este tipo de regularidade (histérica) e a regularidade
encontrada nos fatos de repeticdo ao concluir que, somente o dltimo tipo poderia ser
engendrada em férmulas matematicas duras e cristalinas, onde o rigor no cumprimento
das leis seria pautado em um alto grau de precisdo na generalizacao dos fendmenos.
Reconhece-se assim a importancia da multiplicidade de caracteristicas inerentes a vida e
ao intelecto humano como empecilhos as generalizacdes pré-concebidas a manifestacao
dos fenémenos (XENOPOL, 1904a, p. 291-294).

Portanto, para Xénopol as ciéncias especiais seriam aquelas que tém por
objeto o estudo dos fendmenos estritamente regulares, a saber, os fatos de repeticdao. A
histéria (tendo por objeto outra classe fendmenos) entdo nao sé nao seria uma ciéncia
especial como ndo deveria tentar se enquadrar aquela, a uma Unica concepg¢do de
ciéncia. Assim, existiriam "dois modos universais de concep¢do do mundo" # e, sua
classificacao das ciéncias provavelmente expressa a sua tentativa epistemoldgica de

legitimar o modo histérico de investigacao da realidade. Ao que parece, tal disting¢ao

4 A nosso ver, quando Xénopol utiliza as expressoes "dois modos universais de concep¢do do mundo"” e “un
mode de conception du monde” - vale lembrar, expressao citada e corroborada por Rickert (2013, p. 117)
- ele esta explicitamente assumindo sua orientacgio teérica. A nosso ver, Xénopol é um historicista, e em
grande parte de seu estudo apresenta indicios de sua divida intelectual a tradi¢do alema vinculada &
Ranke, desde sua maior énfase na dimensdo objetiva até ao reconhecimento explicito da dimensao
subjetiva do oficio historiografico. Muito embora raramente se preocupe com os limites do saber histérico,
o autor dedica um artigo inteiro a um questionamento também abordado por Ranke: se a imaginagao
(entendida como a capacidade criativa do sujeito cognoscente) possui um papel importante na produgao
do conhecimento historico, a histéria é uma ciéncia ou uma arte? (XENOPOL, 1909, p. 20-31) Concordando
com Rickert, Xénopol faz ecos a Ranke quando admite a objetividade como um ideal na Histéria
(XENOPOL, 1905, p. 132; HOLANDA, 1979, p. 16-20).
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dual da possibilidade de interpretacao da realidade sequer implicaria em um menor
grau de objetividade nas ciéncias dos fatos de sucessao, talvez o conhecimento histérico
representando para ele uma ciéncia baseada em outro padrao de racionalidade que o
das referidas ciéncias especiais e/ou naturais. Padrdes de racionalidade ndo excludentes
entre si, mas antes coexistentes e complementares.

A categoria evolugdo é utilizada entdo com o intuito de evidenciar a
importancia dos saberes que se dedicam ao estudo das transformacgdes no tempo, pois
se a mudanga - o elemento caracteristico do conhecimento histérico - impediria um
saber pautado em generalizacdes rigidas, isso ndo poderia servir de base para se negar a
possibilidade de um conhecimento cientifico dos fatos de sucessdo (XENOPOL, 1901, p.
276). Em estreita ligagdo com a mencionada categoria de evolug¢do, Xénopol utiliza a
categoria desenvolvimento para se referir ao carater diferencial dos fatos de sucessao, as
mudangas e as consequentes transformagdes ocorrendo no decorrer do tempo. Xénopol
recorrentemente utiliza os termos evolugdo, desenvolvimento e transformagdo para
determinar a sua concepg¢ado de tempo historico.

Segundo Rusen (2007b, p. 58-63), em sua tipologia dos modos de
constituicao narrativa de sentido, na constituicdo genética de sentido as categorias de
evolucao e desenvolvimento sdo utilizadas por autores que concebem o tempo como
dinamizado (a "dinamica temporal interna" sendo definida pela proeminéncia das
mudancgas frente as permanéncias histéricas), onde a mudanca contém plenitude no
esforco interpretativo da realidade histérica. "A plenitude das mudancgas temporais [...]
faz aparecerem como transitorias as circunstancias". Combatem-se as "aparéncias de
circularidade" dos fendmenos através do recurso a "processos de mudanca regrados,
por isso mesmo significativos".

Segundo o autor, apesar de se apresentar como apenas "uma forma do saber
historico"”, "o modelo de constituicdo genética de sentido" prevaleceu perante os demais
desde o inicio do processo de fundamentacao epistemoldgica da histéria, chegando
mesmo ao ponto de afirmar uma "hegemonia cultural da constituicdo genética de
sentido". Malgrado a adverténcia de que seus quatro tipos de constituicdo narrativa de
sentido (tradicional, exemplar, critica e genética) ndo possam ser encontrados na
historiografia de forma pura, em outras palavras, que toda narrativa historica possua
caracteristicas de todos os tipos de constituicao de sentido, Rusen (2007b, p. 63-67)
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argumenta que é possivel identificar a "forma interna proépria" de toda narrativa
historica através da consideracdo de seu "contexto de implicacdo"”, onde as "mesclas
variaveis" entre os diversos tipos narrativos ndo impedem a determina¢do de seus
elementos essenciais, em meio a "tensdo na correlacdo de elementos tipicos". Deste
modo, sua tipologia serve de parametro tanto para se identificar os elementos
determinantes de cada narrativa, quanto para, a partir deste ponto, determinar as
possiveis "mudancas na formatacao do conhecimento histérico promovidos por opgdes
tedricas".

A nosso ver, ndo obstante o perigo de se criar compartimentos estanques
(Collingwood, 1989), a tipologia de Rusen nos ajuda a compreender o pensamento de
Xénopol, na medida em que nos proporciona atribuir sentido a sua concepcao de
historia, localizando nele uma perspectiva genética de constituicio de sentido dos
fendmenos humanos, ao passo em que o ultimo atribui ao “tempo, como mudanga, [...]
uma qualidade positiva, [..] qualidade portadora de sentido” (RUSEN, 2007b, p. 58).
Assim, a concep¢do de Xénopol o tempo desempenha uma dupla func¢do: é fator

elaborador das mudangas e portador de sentido histérico.

2. A explicacao cientifica: o problema da causalidade

Xénopol define a causa como o modo de explicagio dos fendmenos. No
entanto, chama a atenc¢ao para um equivoco comumente fundamentado na confusao
entre os termos causa e lei, que para ele é recorrentemente defendido nas ciéncias dos
fatos de repeticdo. Sua intencao € a de ressaltar de que é plausivel afirmar a existéncia
da causa individual, a partir do momento em que se distingue a idéia de causa da idéia
de lei. Ou seja, para Xénopol uma explicacdo que se reduz a investigar o modo como os
fendmenos se produzem ndo caracteriza uma explicagdo cientifica plausivel, sendo no
maximo uma explicagdo incompleta. Neste sentido, Xénopol parece partilhar de
semelhante concepgao de lei e de causa de Auguste Comte.

Comte (1978, p. 07; 49-50) - em busca de definir a constituicdo da lei geral -
menospreza as chamadas causas primeiras e finais, atribuindo ao espirito positivo a
tarefa de simplesmente estabelecer as leis que regeriam a totalidade dos fendmenos.
Deste modo, em detrimento das causas deveria-se descobrir as leis que regem os
fendmenos similares com vistas a possibilitar a previsdo de sua sucessdo. Ver para
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prever significaria para Comte a substituicdo da investigacdo direta dos fend6menos por
uma investigacao das relacdes constantes (causas gerais) que os determinam. Comte
afirma entdo a supremacia de um tipo de questionamento cientifico em detrimento de
outro, para ele o importante seria conhecer como os fenOmenos ocorrem em seu
conjunto, enquanto que saber o porqué dos fendmenos assim acontecerem seria uma
pergunta irrelevante.

Percebe-se assim uma aproximacao entre Xénopol e Comte nas suas
respectivas concepgdes de lei e de causa. Entretanto, os autores logo se afastam a partir
do momento em que Xénopol vai além da busca do “como” e coloca como exigéncia
fundamental de toda ciéncia a preocupac¢ao com o “porque” os fen6menos ocorrem de
tal ou qual maneira. Em outros termos, para Xénopol a lei ndo seria propriamente a
explicacdo, pois ela somente estabeleceria o “como” das coisas, 0 modo de ocorréncia
dos fendmenos, assim a explicacdo estaria atrelada a esclarecer o “por que” os
fendmenos se deram daquele modo. A lei constituindo somente uma parte da explicacao
(estabelecimento dos fatos), e a causa constituindo a explicacao propriamente dita. A lei
nao sendo “a” explicacdo em si mesma, mas parte dela. Determinando a causa geral dos
fendmenos particulares, estes sendo influenciados em diferentes graus (XENOPOL,

1904a, p. 293-295):

La cause est um mode d’explication des faits, celui qui se rapport a la réalité [...]
Il ne suffit pourtant pas d’avoir determine le sens du terme cause ; il faut encore
le dégager d’'une confusion a laquelle il a souvent été exposé. La notion de cause
a été et est confondue avec celle de loi. [..] Bernheim congoit aussi “la loi
naturelle comme um jugement universel qui reproduit la connaissance des
cause constantes des phénomenes”. Simiand na méme plus loin. Maintenant la
confusion entre les termes de cause et celui de loi par le principe qu’il n'y
formule qu’il cause au sens positiv du mot [..]”, il em tire la conclusion, que “le
phenomene individuel unique de son espece n’a pas de cause”. Lacombe avait
d’ailleurs dit avant lui, que “I'individuel n’est pas une cause” [...] a detacher
I'individuel du nexus causal de l'existence, impossibilite logique absolue, car
tout ce qui existe, individuel ou general, a as raison d’étre. Toutes ces formules
sont entachées d’erreur. Entre loi et cause il y a une difference radicale. La
loiconstate le mode d’accomplissement d’'un phenomene ; la cause en donne
'explication. La loi expose comment le phenomene se produit; la cause cherche
4 render compte pourquoi il se manifeste de la sorte (XENOPOL, 1904a, p. 265;
267-269).

Deste modo, para Xénopol seria inadmissivel negar a existéncia da causa
individual (a causalidade histérica, aquela que nao pode ser generalizada em forma de

lei) se as proprias ciéncias dos fatos de repeticao em geral partilham de uma concepgao
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de causa demasiadamente estreita, de curto alcance, restringida ao modo de produgédo e
reproducdo dos fendmenos. Tais ciéncias ao se recusarem a explicacgio do porqué
também abdicariam da investigacdo das causas reais, ao ficarem satisfeitas com uma
noc¢do de causa que tenderia ao hipotético. Assim, para Xénopol a verdade cientifica se
encontraria em uma conjunc¢do entre a constatacdo do “como” e a explicacdo do
“porque”. Neste sentido, através do didlogo com o eminente filésofo Schopenhauer,
Xénopol distingue a pura erudicdo da verdadeira ciéncia através do critério da

explicagdo causal baseada no "porque":

On retrouve cette confusion entre la notion de loi et celle de cause encore dans
une autre opinion aussi tres enracinée, mais qui n'en est pas pour cela plus
juste, notamment que les sciences auraient pour but principal la recherche des
causes des phénomenes, principe dans lequel le terme de cause est identifié
implicitement avec celui de loi. C'est ainsi que Schopenhauer dit que le pourquoi
est la source de toute science, car rien n'est sans raison d'étre; 1'essence de la
science consiste dans l'enchahiement des connaissances sur la base du
pourquoi enchalnement qui distingue la science du simple agrégat de
connaissances (XENOPOL, 19044, p. 268-269).

Neste sentido, o autor também questiona a pretensdo de um tnico padrao de
racionalidade cientifica, sintomaticamente constatado em Comte. Nesta acepg¢ao
podemos notar em Xénopol uma singela afirmacdo de superioridade das ciéncias de
sucessdo quanto a pretensdo de objetividade cientifica - uma constatacdo paradoxal se
levarmos em consideracao as frequentes tentativas de validacdo de um unico padrao de
racionalidade cientifica tendo como modelo as ciéncias naturais, exatamente pelo lugar
comum de que estas seriam os Unicos conhecimentos objetivos, e em funcdo disto
positivos - a partir do momento em que conclui que a recusa do porqué caracterizaria
um saber excessivamente pautado em hipéteses, em detrimento do que chama de teoria
dos fatos, em virtude da depreciacdo do nexo causal entre os fendmenos (XENOPOL,
1904a, p. 270-271). Neste sentido, Xénopol explora a idéia de demanda causal existente
nas ciéncias dos fatos de repeticdo, onde a lei teria o papel de explicar o caso particular
gerador da referida demanda. Para ele o fato de se poder atrelar o caso particular a uma
formula geral, a lei, ndo constitui uma explicacdo das causas reais de manifestacao dos
fendOmenos, mas antes uma reducdo (compartimentacao) do individual ao geral. Ou seja,
para o autor a explicacdo dos fendmenos ndao pode ser reduzida tdo-somente a sua

generalizagdo em forma de lei (XENOPOL, 1904a, p. 271-273).
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Segundo o autor, os dois elementos constituidores da producdao dos
fendmenos, as forcas naturais (visto como a for¢a motriz dos fenémenos) e as
circunstancias (condi¢des particulares de existéncia dos mesmos), devem ser
considerados em conjunto, a causa do fendmeno ndo podendo ser encontrada em
nenhum dos dois elementos isoladamente. Nesta direcdo, Xénopol cita dois exemplos
sintomaticos deste erro, cada um se dirigindo em uma direcdo diferente para buscar as
causas dos fendmenos: enquanto Seignobos consideraria unicamente as circunstancias,
Simiand se localizaria no extremo oposto, nas forcas. Para Xénopol, outra aproximacao
possivel de se estabelecer é entre Seignobos e Durkheim, pois o ultimo também
restringiria a explicagdo causal as condigbes de existéncia. Outra discordancia
interessante entre Xénopol e Seignobos se refere sobre o problema em se definir a
cientificidade da historia através de um método direto ou de um método indireto. Para
Xénopol, esta pratica metodolédgica incorre em erro, em fungdo de ser reducionista, na
medida em que sua argumentacdo se baseia na ideia de que, de acordo com as
circunstancias, a mesma forga pode produzir efeito diverso, e vice-versa. Ao que parece
sua concepg¢ao de causalidade em histéria depende muito desta defini¢do, pois incide na
plausibilidade adquirida ou nio da explicaco histérica (XENOPOL, 1904a, p. 282-289).

Deste modo, Xénopol parece entdo propor uma terceira via - um
posicionamento mediano - entre a consideracio da regularidade centrada
exclusivamente nas forgas e nos pretensos fatos repetidos (posicdo defendida por
Simiand e Paul Lacombe) e da irregularidade baseada tdo-somente nas circunstancias e
nos fatos de sucessao (Seignobos) em historia. Entretanto, a nosso ver, o autor sugere
certa primazia do particular e da irregularidade na Histdria, a partir do momento em
que, em ultimo caso, as circunstancias parecem constituir o elemento determinante da
producdo dos fatos histdricos, caracterizando a histéria como uma ciéncia dos fatos de
sucessio (XENOPOL, 1904a, p. 274-278).

Para Xénopol a relagdo necessaria entre a investigacdo das causas e de seus
efeitos para com a realidade histérica seria inerente. Tal consideracdo coloca em
evidencia sua idéia da relagcdo entre o conhecimento cientifico e a realidade em si.
Apesar de admitir certo limite da capacidade da ciéncia de penetrar na esséncia dos
fendOmenos, Xénopol repudia a possibilidade de algum grau de subjetividade no
conhecimento cientifico baseada na experiéncia interna, como o conhecimento sendo
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um ato do pensamento sobre os fendOmenos. Trata-se, neste caso, de uma recusa a idéia
de ciéncia como produtora de uma interpretacdo subjetiva da realidade. A nosso ver, o
que o autor pretende ndo é ir em direcao ao extremo de negar a dimensdo subjetiva de
qualquer conhecimento cientifico®, mas antes de frisar o carater referencial da histéria,
talvez chegando até mesmo ao ponto de dar primazia a dimensio objetiva (XENOPOL,
1904a, p. 277-279).

Assim, Xénopol sustenta que a nogdo de causa esta intrinsecamente ligada a
experiéncia externa do sujeito cognoscente, funcionando como o elo entre o seu espirito
e a realidade sensivel em que os fen6menos se produzem. Assim, ao concordar com
Emile Boutroux® de que “o homem nio é uma anomalia da natureza” com a intengio de
ressaltar a sua insercdo na mesma natureza, Xénopol conclui que esta inser¢do do
homem na natureza é o pressuposto para que o conhecimento sobre as coisas humanas
esteja suficientemente conectado com a realidade. O autor concebe entdo a ciéncia como
sendo o reflexo da realidade, onde o espirito humano somente reproduzira as causas
reais dos fenémenos exteriores (XENOPOL, 1900, p. 265; 1904a, p. 266-267).

Nos fatos de repeticdo tanto a forg¢a quanto as circunstancias possuiriam
carater universal. E o particular seria atrelado (incorporado de forma submissa) ao
geral. Xénopol entende entdo que a questdo da causalidade é central para a
compreensao da historia enquanto ciéncia, pois o estabelecimento das causas
constituiria a base para a operacgao da explicacdo em qualquer conhecimento cientifico,
uma vez a causa sendo concebida nao s6 como o modo de explicacao dos fendmenos,

mas também como o elo entre a ciéncia e a realidade. Tal relacdo (a conexdo entre o

5 Exemplo disso é a sua atribui¢do do uso da nogdo de valor - entendida como a capacidade e necessidade
de julgamento, de valoracdo do sujeito cognoscente diante de seu objeto - tanto nas ciéncias de repeticdo
quanto nas da sucessdo. Como vimos acima, Xénopol dedica dois artigos na RSH para criticar a atribuicdo
de Rickert do uso da nogdo de valor como sendo caracteristica particular da Histéria frente as ciéncias
naturais. E neste sentido que, a0 mesmo tempo em que admite a existéncia da valorizacdo do sujeito
cognoscente na pratica cientifica, Xénopol nega que a nocdo de valor seja caracteristica especifica do
conhecimento histoérico. A nosso ver, longe de negar uma racionalidade cientifica particular a Histdria, o
autor tem a inten¢do de potencializa-la e justifica-la na medida em que assinala a existéncia da dimensao
subjetiva em todo e qualquer saber cientifico (XENOPOL, 1905, p. 129-149; 1906, p. 01-15).
6 Etienne Emile Marie Boutroux (1845 -1921) foi um filésofo e historiador da filosofia francés. Apés obter
um doutorado em filosofia em 1874, Emile Boutroux passa a ministrar aulas de filosofia na Universidade
de Montpellier, em seguida na Universidade de Nancy e na Ecole Normale Supérieure em 1878 e,
finalmente, na Sorbonne, a partir de 1885. Em 1898, Boutroux é eleito membro da Academia das Ciéncias
Morais e Politicas e da Academia Francesa de Letras em 1912. Dentre seus alunos, se destacam Henri
Bergson e Emile Durkheim.
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saber cientifico e a realidade) é visto como necessaria, pois fundamento de legitimacao
de um conhecimento que se pretende seguro (XENOPOL, 1904a, p. 289).

De tal modo, Xénopol julga necessario estabelecer uma distingio no que
tange ao problema de se aliar a idéia a realidade. Nota-se neste ponto que ele se
preocupa com o que Meinecke (1943, p. 511) definiu algumas décadas depois como
sendo um dos principais problemas encarados pelo historicismo, onde aliar a idéia a
realidade expressaria um desejo de administrar a tensao entre a dimensao objetiva e a
dimensao subjetiva do conhecimento histérico. No entanto, Xénopol coloca o problema
em outros termos, definindo como nao cientifico todo saber pautado em ideias que
fossem estritamente produto do espirito humano e, em contrapartida o opde ao saber
cientifico baseado em ideias que fossem nada mais do que o mero “reflexo do mundo
exterior”. Ou seja, embora admita a subjetividade na construcdo do conhecimento
historico (ao reconhecer o papel das ideias do sujeito cognoscente), Xénopol se exime de

uma reflexdo mais aprofundada sobre esta dimensdo (XENOPOL, 1904a, p. 265-266).

3. 0 dialogo com Paul Lacombe: Mudanc¢a, permanéncia, série e lei
No primeiro nimero da Revue de Synthese Historique (1900) travou-se um
debate acerca das condigdes de possibilidades de afirmagcao (ou de sua futura

construcdo) da historia enquanto ciéncia. O historiador-sociélogo francés Paul Lacombe’

7 Paul Lacombe foi um historiador (de formagio) e sociologo francés. Em 1859 fez parte da I'Ecole
nationale des chartes. Suas obras como Les Armes et les Armures (1868), la Petite Histoire du Peuple
frangais et la Petite Histoire d'Angleterre, Le Patriotisme(1878), La Famille dans la Société romaine,
mostram suas tendéncias inovadoras, que ndo apenas contam com novos objetos de estudo, como também
mostram suas novas formas de abordar os temas. Paul Lacombe (apud Malerba, 2010, p. 400) - pensador
alinhado ao movimento heterogéneo de contestacdo a cientificidade da histéria - entende pelo termo
ciéncia "um conjunto de verdades, isto é, de proposicées que enunciam que existe uma semelhanca
constante entre tais e tais fendmenos". Assim, os fend6menos constantes eram denominados pelo mesmo
de institui¢ées e aqueles considerados Unicos seriam os acontecimentos, considerado como um elemento
refratario a ciéncia. Deste modo, para Lacombe (apud Malerba, 2010, p. 401) estaria “claro que a
quantidade de coisas que se denomina histéria ndo é ciéncia”, pois toda forma de conhecimento que
oferecesse proeminéncia a fendmenos singulares (vistos como meros acidentes) estaria fadado a se
constituir em "um simples género literdrio". Deste modo, a explicacdo intencional preconizada por
Lacombe remeteria estritamente aquelas intengdes que, “a despeito do tempo e do espago”, continuariam
as mesmas. Outro indicio de que Lacombe (apud Malerba, 2010, p. 401-402) atrela a sociologia (ou, a
histéria verdadeiramente cientifica) as ciéncias naturais (ou, dito de outro modo, atrela o homem
enquanto ser histérico ao homem enquanto ser biolégico) pode ser percebido quando o mesmo afirma
que “as necessidades inelutaveis do corpo ndo permitem, nem permitirdo jamais, que elas [as inteng¢des]
sejam diferentes sendo dentro de estreitos limites. [..] Todos os homens formam suas sensac¢des, suas
percepgdes, recordam suas lembrancas e constroem, enfim, suas imaginag¢des, seguindo modos
uniformes”. Em outras palavras, Lacombe entende que as “grandes semelhangas corporais”
determinariam as “grandes semelhancas psicologicas”.
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(1834-1919) publica um trabalho de critica a uma determinada concepg¢ao de histdria -
da qual ele ndo faz parte - através de uma severa andlise da obra Les Principes
fondamentaux de l'histoire (1899), de Xénopol. Segundo Lacombe (1900, p. 28-30),
Xénopol pode ser considerado um perfeito exemplo do historiador erudito do século
XIX, fazendo uma histéria factual, ao modo de Fustel de Coulanges, Mommsen e de
Ranke. Para Lacombe, o direito de cada pesquisador de definir o seu préprio conceito de
ciéncia é assegurado, o que no seu entender ndo justifica a elevacao deste tipo de
histéria, chamada pelo autor de “ordinaria”, ao patamar de verdadeira ciéncia. A esta
historia Lacombe opde uma histéria ainda a se construir, primeiro pela via tedrica e
posteriormente pela via pratica, a histéria plenamente cientifica, feita por filésofos e
socibélogos. Segundo o autor, Xénopol confundiria a realidade com a verdade histérica, se
negaria a praticar ciéncia ao ndo colocar o estudo das permanéncias historicas como o
objeto principal da histéria. Uma oposicdo radical se anuncia.

Para Lacombe, a histéria erudita teria a sua “razdo de ser” exclusivamente
como uma espécie de ciéncia auxiliar - pela utilidade de seu rigor metodico - a uma
futura ciéncia histérica que desse conta da complexidade dos fenédmenos histéricos. A
énfase de sua critica se encontra nas formas de abordagem, e ndo no objeto
propriamente dito, pois este seria 0 mesmo tanto para historiadores factuais quanto
para historiadores cientificos e/ou socidlogos. Mesmo reconhecendo a existéncia do
elemento diferencial - este constituindo um lado da moeda da realidade historica -
Lacombe deixa explicito que o seu interesse esta localizado no outro lado da moeda, as
semelhancas poderiam oferecer ao pesquisador padrdoes que serviriam de base a
comparacdes no tempo e no espaco. A proeminéncia da regularidade dos fend6menos, a
seu ver, é caracteristica tanto da realidade histérica em si mesma quanto das exigéncias
de um saber que se pretende seguro e util a humanidade, logo, cientifico.
Paradoxalmente, apds duras criticas a classificacao das ciéncias de Xénopol, Lacombe

assevera que o individuo é, em dltima instancia, a realidade:

[..] quand on veut uniquement exposer une série historique particuliére (et je
le répete, il faut qu'il y ait des histories ainsi faites), mais il faut qu'il y ait de
I'histoire faite autrement — une histoire dont M. Xénopol méconnait la
nécessité, et le caractere, et les moyens, parce qu'il a précisément, dans sa
théorie des faits coexistants et des faits successifs, méconnu la complexité des
réalités historiques. 11 n'y a pas un de ces événements ou de ces actes humains,
que M. Xénopol regarde uniquement par le cété différence, qui n'ait en méme
temps un coété par lequel il ressemble a d'autres événements ou actes
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coexistantes. « 11y a, dit M. Xénopol, des choses qui n'arrivent qu'une fois. » Mon
Dieu! oui, — et nous le savions peut-étre avant que M. Xénopol vouliit bien nous
I'apprendre, — elles n'arrivent qu'une fois, en un sens; mais en um autre sens,
au contraire, ces choses-la se répétent et, a une certaine époque ou dans une
certaine région, arrivent tous les jours. [...] Pour moi, ce que j'apercois de clair
c'est que tout peuple est une enlité de notre esprit; et toute race encore plus
entité, si je puis dire; et que la réalité, c'est I'individu (LACOMBE, 1900, p. 30;
40).

Lacombe langa mao de varios exemplos para delimitar de forma mais clara
sua posicdo teorica frente a de seu oponente. Segundo ele, Xénopol - de acordo com suas
convicgdes pessoais - interpretaria o autor de pecas teatrais Racine simplesmente como
um génio, e isso se constituiria em uma explicacdo plausivel. Lacombe discorda disso,
porque afirmar a genialidade do autor nao seria uma explicacdo adequada! Seria preciso
ir além, pois seria necessario procurar uma prova para sustentar tal afirmacdo. As regras
e as convencdes que serviram de substrato a criacdo deste eminente autor teatral seriam
semelhantes a de outras pegas teatrais criadas em seu tempo e também fora dele. A
extensdo espacial e temporal das semelhangas entre os fenémenos historicos sdo assim
colocados como pressuposto para o proceder cientifico pela comparacdo das
permanéncias no tempo. Somente as semelhancas poderiam fornecer a possibilidade de
se estabelecer as causas dos fendmenos com uma admissivel parcela de certeza, causas
encontradas exclusivamente e/ou satisfatoriamente no meio exterior dos fendmenos
sociais. Procedendo assim, a pesquisa historica se adequaria ao seu conceito de ciéncia, a
saber, a determinacdo das similitudes e a posterior ligacio das mesmas as causas com
vistas a construcdo da explicacdo (LACOMBE, 1900, p. 31).

Lacombe localiza no conceito de tempo de Xénopol um importante elemento
de sua concepgdo de historia, o ultimo veria o tempo como uma grande causa - causa
universal -, como um elemento determinante dos fend6menos historicos. A surpresa de
Lacombe se refere ao problema da consideracao do conceito de espaco e de tempo por
parte de Xénopol como sendo elementos objetivos. Um equivoco, segundo a opiniao
desse critico, pois ambos os conceitos seriam abstratos, forjados pela subjetividade do
pesquisador, ndo passando, portanto, de representacdes da realidade (LACOMBE, 1900,
p.- 32). Segundo Lacombe, as causas dos eventos historicos seriam os motivos
psicologicos dos agentes envolvidos e ndo o tempo em si mesmo. A seu ver, situar o

tempo como causa universal dos fendmenos histéricos seria criar uma entidade, uma
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ilusdo tedrica. A recusa de Xénopol em admitir leis na historia, e sua defesa da
construcdo de series sobre os fatos sucessivos que formariam os quadros interpretativos

do historiador caracterizaria uma vez mais a histéria erudita, eventual e diplomatica:

Les motifs psychologiques qui ont fait délaisser la cuirasse, voila les véritables
causes et non le temps ; ces motifs existent, et, dans le cas présent, ils sont aisés
a découvrir [..] Toujours, le changement sur un point est dii a quelque
événement précis, a quelque nouveauté bien déterminée, laquelle est sans
doute congue par notre esprit avec l'accompagnement de cette abstraction
temps ; mais qui, comme cause, se distingue parfaitement de l'abstraction
temps. M. Xénopol a une violente propension a créer des entités ; il nous en
reserve d'autres. M. Xénopol parait estimer beaucoup sa théorie des faits
coexistants et des faits successifs. Il la considére comme la pierre angulaire de
son édifice [...] Ce qui fait de I'histoire une science tout a fait a part, dit-il, c'est
que « I'histoire ne recherche pas les lois générales de plusieurs faits simultanés
(ou coexistants) mais bien la succession sur une seule ligne de faits qui
s'enchainent dans le cours du temps ». Une succession de faits sur une seule
ligne, voila bien vraiment la formule de I'histoire éventuelle, diplomatique
(LACOMBE, 1900, p. 32-33).

No entanto, a pertinéncia de certas leis na historia - por parte de Xénopol - é
vista como mais uma ilusdo centrada no conceito de forga. Lacombe interpreta que
Xénopol concebe a forga evolucionista como uma grande causa baseada em sua idéia de
tempo. Lacombe se mostra uma vez mais surpreso com as ideias de Xénopol, pois, a seu
ver, o ultimo teria feito uma mescla impertinente entre as até entdo recentes teorias
bioloégicas com a concep¢do de histéria da erudicdo, produtora de um estrito
conhecimento sobre o politico. A histdria erudita é entdo definida como uma antiga
escola, e Xénopol pertencendo a esta escola conceberia uma teoria absurda ao inserir o
conceito de evolugdo em seu interior. Nota-se entdo que Lacombe entende que o
conceito de evolugdo, apesar das inimeras acepg¢des do termo, pode ser genericamente
entendido como significando e simbolizando a mudanca no decorrer do tempo, cunhado
no interior das ciéncias naturais, ndo se aplica ao estudo da histéria (LACOMBE, 1900, p.
35-37).

Ao discorrer sobre o problema da existéncia - ou nao - de leis na histéria,
Lacombe enfatiza a asser¢do de Xénopol de que as leis na historia - localizada nas forc¢as
do desenvolvimento - ndo teriam relagdo com os fatos. Segundo o ponto de vista de
Lacombe, tal constatacdo representa mais uma entidade - ilusao teédrica - por parte do
ultimo. Sendo as leis uma abstragdo de nosso espirito elas somente possuiriam algum

valor estando atreladas aos fatos. Lacombe uma vez mais reitera a incoeréncia em
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conceber as leis como constituindo uma proposicdo absolutamente objetiva. Deste
modo, tanto o elemento diferencial quanto o elemento similar seriam fruto da

subjetividade do pesquisador:

Et M. Xénopol continue en disant que 1'action des forces du développement doit
étre considérée d'abord en elle-méme et sans relation avec les faits. « Cette
action donne naissance a la répétition des momes procédés mis en oeuvre par
la succession, pour réaliser le progres. Cette répétition constitue les lois dont
I'action se reproduit continuellement; ce sont des rouages éternels. Voila le seul
champ ou l'on petit trouver les lois de histoire que Von a tant cherchées. »
J'indiquerai tout a l'heure quelques-unes de ces lois, quelques-uns de ces
rouages éternels que M. Xénopol a trouvés dans le champ qui, parait-il, n'avait
pas été exploré jusqu'ici. Ce qui me frappe d'abord, c'est encore ici cette
inclination de M. Xénopol a se forger des entités. Ces idées a nous, que nous
exprimons par le mot lois, et qui ne sont pas sans relation avec les faits, au
moins quand elles ont quelque valeur, mais qui ont été par nous extraites,
abstraites des faits, ces idées de lois, dis-je, M. Xénopol en méconnait le
caractere subjectif. Il se figure évidemment qu'elles sont quelque chose
d'objectif qui agit avec puissance, qui, en quelque maniére, commande avec
empire. [..] En réalité, pour moi du moins, nous appelons lois, nos propres
constatations des répétitions, des similitudes, des constances de la nature
(nature extérieure ou nature humaine); objectivement il n'y a rien que cela,
répétitions, similitudes, constances (LACOMBE, 1900, p. 44-45).

Lacombe entende que ha uma identidade entre a natureza propriamente dita
e a natureza humana. A dimensao subjetiva das leis, tal como a concebe Lacombe, é vista
como um impedimento a uma possivel distincdo entre as leis das ciéncias de
coexisténcia e as das ciéncias da sucessdo, tal como a concebe Xénopol. As leis em
histéria ndo poderiam partilhar de um estatuto particular, distinto das leis naturais, pois
Lacombe discorda explicitamente da distincdo efetuada por Xénopol, a saber, as leis
historicas seriam abstratas por nao determinarem os fatos, mas tdo somente as forcas
produtoras dos mesmos, enquanto que as leis naturais seriam concretas em decorréncia
de reger tanto as forcas quanto o proprio modo de producdo dos fendmenos naturais.
Deste modo, o termo “concreto” ndo faz nenhum sentido para Lacombe, pois todas as
leis seriam abstratas, a diferenca entre as leis que admite seria relacionada ao grau de
abrangéncia das similitudes. Percebe-se assim que, em boa parte da discordancia de

Lacombe deve-se a diferente significacdo que atribui ao termo abstragao:

M. Xénopol s'efforce d'établir une différence absolument radical entre les lois
de la coexistence et les lois de la succession — et jé crois bien comprendre
pourquoi : cela tend a démontrer que l'his toire ordinaire, 1'accidentelle, la
diplomatique, peut étre dite scientifique, parce qu'elle a une maniere a elle de
I'étre. — Cette différence radicale serait, si j'ai bien compris M. Xénopol,que les
lois de la coexistence, lisez les lois de la nature extérieure, sont concretes,
tandis qu'il n'y a de lois de la succession, lisez de I'histoire, que dans le champ
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de I'abstraction. Quant a moi, je le répete, je tiens tontes les lois pour abstraites.
[..] Que tous les corps s'attirent en raison de leurs masses, en raison inverse de
leur distance, voila une similitude universelle. Que dans un mélange liquide ou
fluide les corps plus lourds tombent au fond et que les plus légers montent au-
dessus, c'est une similitude plus restreinte, (ce qui n'empéche pas que celle-ci
ne soit une suite, un cas de la similitude, ou loi si vous voulez, plus étendue). La
nature humaine a de méme que la nature ses similitudes, plus ou moins
étendues. M. Xénopol [..] selon lui, ces similitudes ou ces lois de la nature
humaine sont sans rapport avec les faits, elles ne sont pas concretes, elles
n'existent que dans le champ de l'abstraction; tandis que la loi de 'attraction,
par exemple, est concrete. — Concret, concrete, encore un terme dont M.
Xénopol change, ce me semble, le sens. [...] Je le repete donc, toutes les lois sont
abstraites. Et ce n'est pas de ce coté qu'il faut chercher les différences qui
peuvent exister entre les sciences naturelles et I'histoire (LACOMBE, 1900, p.
44-45).

Lacombe discorre também acerca do conceito de progresso de Xénopol -
conceito relacionado a lei de evolugdo - discordando uma vez mais do que o ultimo
entende por evolucdo. Lacombe interpreta como ininteligivel um conceito de progresso
que abarque também a regressdo, um movimento que seja constante e a0 mesmo tempo
descontinuo. Ou seja, a nosso ver, Lacombe partilha - ao menos em parte - da concepgao
iluminista de progresso, onde a evolu¢do das coisas humanas tende inelutavelmente
para frente, um retrocesso, um recuo iria contra a coeréncia significativa do termo. Ao
fim, a causalidade detalhada dos fendbmenos é colocada por Lacombe como o critério
ultimo para desconstruir a lei de evolugao - lei de manifestagdo da forga histérica - de
Xénopol, pois é a unica que interessa ao conhecimento cientifico, relegando a lei de

manifestacao ao descrédito em decorréncia da sua ndo ligacao aos fendomenos:

Xénopol recoure, en ce sujet, a une expression métaphorique. Celte marche par
vagues qui avancent, reculent, réavancent plus loin, c'est, a n'en pas douter, de
I'image, de la métaphore. El remarquez la contradiction entre cette image et
I'expression abstraite de progres. Celle-ci veut dire, si je ne me trompe, marche
en avant. Et il y a pour la marche en arriére une expression corrélative, c'est
régression. Or. I'image de M. Xénopol contient a la Ibis du progres et de la
régression. Mais, passons. Je ne querellerai pas non plus sur les termes constant
et continu (on ne comprend pas bien d'abord comment un progres peut étre
discontinu et cependant constant). Je lui dirai plutot: « Votre loi du progres ne
me parait pas absolument prouvée; car, selon vous, une loi, pour étre loi, doit
étre éternelle; vous assurez bien qu'il y aura toujours progres, mais d'ou
savezvous avec tant de certitude ce que nous réserve l'avenir? Il y a probabilité,
j'en conviens, mais alors disons seulement que le progrés est probablement une
loi. En tout cas ce n'est, a parler um moment comme M. Xénopol, qu'une loi de
manifestation '. Je ne vois pas la la loi de causation. » M. Xénopo], je le sais, me
répondra : « Mais je viens de vous dire que c'était 1'évolution qui causait le
progres. » Justement ; et de 1a nait la principale querelle que jé veux faire a M.
Xénopol. Mais, quand M. Xénopol affirme qu'une seule et méme force a causé
tout cela, il simplifie terriblement, hasardeusement; il a I'air de dire une grande
vérité, et il fait une hypotheése inféconde. Car, ce qui nous importe, ce qui nous
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est utile a savoir, c'est la causalité détaillée des phénoménes (LACOMBE, 1900,
p. 46-47).

A psicologia surge entdo na fala de Lacombe como o campo onde se deveriam
procurar as leis histdricas, pois somente nela seria possivel vislumbrar uma parte
importante da causalidade cientifica, a saber, os motivos dos agentes histdricos. Motivos
que deveriam ser relacionados as similitudes com vistas a alcangar o universal, o0 comum
aos homens em diferentes espagos e em diferentes épocas. Deste modo, a psicologia
seria o campo que tornaria possivel ligar as leis de manifestagao as leis de causagao dos
fendmenos (LACOMBE, 1900, p. 48-49).

Lacombe conclui que Xénopol sendo adepto da histéria acidental, mas tendo
perpetrado um esfor¢o tedrico com vistas a se subtrair desta concep¢ao de histéria vista
como estreita, tende a tomar em consideracdo as leis na histéria em uma funesta
analogia para com as leis fisicas, preferindo as mais invaridveis e simples. As leis
psicoldgicas para Lacombe estando atreladas aos motivos humanos em suas inimeras e
variadas formas de agao, produtoras de diferentes efeitos, deveriam do mesmo modo ser
mais complexas, mais maleaveis do que as leis fisicas. Percebe-se assim que Lacombe
concebe o conceito de lei psicoldgica de uma maneira em que a rigidez de sua
perpetracdo é menor, onde o grau de determinacdo da proposicdo geral depende da
complexidade dos motivos humanos, tratando-se de uma concepcao de lei nao
determinista.

Destarte, Lacombe interpreta Xénopol como um dogmatico, que, possuindo
uma concepgao de historia simultaneamente precaria e retrégada, buscaria cunhar uma
filosofia da histéria definitiva, provavelmente em comparagdo com sua prépria
concepcao de historia, que em seus termos seria o inverso da concepgao criticada, entdo
abrangente, atual, ndo-dogmatica e verdadeiramente cientifica. Assim, Lacombe deixa
entrever que sua concep¢ao de historia esta intimamente entrelacada com a nascente
sociologia, ao mesmo tempo em que recorre ao aporte da psicologia para a analise das

permaneéncias histéricas no tempo (LACOMBE, 1900, p. 50-51).

4. A réplica de Xénopol: leis abstratas, leis concretas; historia e sociologia
No mesmo numero da Revue de Synthese Historique (1900, n. 01) é publicada

a resposta de A. D. Xénopol as criticas proferidas por Paul Lacombe a sua obra, levada a
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publico apenas um ano antes. Xénopol inicia seu artigo ressaltando o valor da revista
enquanto um meio de veiculacdo de teorias da historia distintas, e, consequentemente,
como ambiente fomentador de debate entre os colaboradores da mesma (XENOPOL,
1900, p. 121). Xénopol principia sua defesa contestando Lacombe quanto a sua
pretensdo de fundar uma histéria cientifica. Em primeiro lugar, porque em seu modo de
ver, a historia ja possuiria uma racionalidade prépria ao conhecimento cientifico. Em
segundo lugar, porque a inteng¢ao de se criar uma nova ciéncia a partir de sua teoria é
vista com ressalvas, pois para Xénopol a especulacdo tedrica - que ele denomina como
légica - ndo pode anteceder o préprio caminhar de uma ciéncia. Em outras palavras,
Xénopol observa que inicialmente o método utilizado para se buscar as verdades na
ciéncia precede a teoria que melhor a qualifica, ao tornar o sujeito cognoscente
consciente de seus limites e de suas possibilidades (XENOPOL, 1900, p. 121-122).

Xénopol toma a busca da verdade como o critério basico para se interpretar a
historia, desde a antiguidade, como ciéncia. Ressaltando os continuos aperfeicoamentos
da disciplina durante o decorrer dos séculos de sua producao, observa que é necessario
levar em consideracdo a propria trajetéria da histéria para se fazer dela uma acepgao
plausivel, e ndo criar expectativas ilusoérias acerca do futuro da mesma. Nesse intento,
Xénopol destaca sua prépria colaboracdo para tal aperfeicoamento, a saber, seus
esforcos com vistas a combater os problemas referentes ao encadeamento causal dos
fatos em séries histéricas. Uma vez mais o autor chama a atencdo ao problema de se
estabelecer quais os fatos realmente importantes para o desenvolvimento histérico.
Quanto a acusagao de Lacombe de que sua pratica historiadora estaria de acordo com
uma histoéria factual e diplomatica, Xénopol rebate que o primeiro ndo tomou o devido
cuidado aos termos empregados em sua obra, e que a sua historia centrada no
desenvolvimento politico e social, tendo a idéia de Estado como cerne, difere
inteiramente da entdo histéria diplomatica tio frequentemente denegrida (XENOPOL,
1900, p. 122-123).

O conceito de tempo, primordial para se pensar sobre a tensdo entre as
categorias - mudanga, permanéncia; diferenca, similitude - envolvidas no litigio com
Lacombe, é mais uma vez destacado. Segundo Xénopol, o conceito de tempo de Lacombe
esta de acordo com o do fil6sofo Kant, onde o tempo seria entendido como sendo uma
abstracdo do sujeito cognoscente. Deste modo, Xénopol se contrapde a tal
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posicionamento, pois a seu ver isso implicaria em uma recusa da ideia de existéncia de
qualquer objetividade, de algum nexo possivel entre o conhecimento histérico e a
realidade. Dito de outro modo, sua preocupacdo esta relacionada ao carater referencial
da historia, pois, a seu ver, se se considerasse o tempo como inteiramente fruto do
espirito humano admitir-se-ia a plenitude da subjetividade na pesquisa histérica. O
tempo para Xénopol estaria entdo ligado as coisas que duram, nao sendo entdo nem

puramente objetivo, tdo pouco meramente subjetivo:

Faire du temps, sans plus, du temps tout seul une cause, voila ce qui surprend
notre contradicteur. D'abord nous soutenons que si nous nous plagons au point
de vue de Kant, point de vue que semble adopter M. Lacombe, si nous ne
considérons pas le temps comme s'écoulant indépendamment de nous,
I'histoire ne se présente plus comme une réalité, mais bien comme une
fantasmagorie de notre esprit. Puis remarquons que M. Lacombe définit le
temps comme une idée a nous, une trés forte abstraction des choses qui durent.
Or comme ce sont les choses qui durent, le temps est, dans la pensée mome de
M. Lacombe, un élément attaché a ces choses, donc objectif et non seulement
subjectif; le temps n'est donc pas une simple idée a nous (XENOPOL, 1900, p.
123-124).

Xénopol nega entdo a acusacdo de Lacombe de que o tempo exerca o papel de
uma entidade em sua teoria da histéria, ao reiterar a importancia do papel das forcas na
produgdo dos fendmenos no tempo. A titulo de exemplo, considera que a teoria sobre a
uniformidade na sucessdo de Stuart Mill seria inconcebivel, pois, a idéia de sucessdo dos
fendmenos comportaria somente as diferencas e/ou mudancas em detrimento das
similitudes e/ou permanéncias no tempo. As leis psicolégicas nao poderiam entdo se
pautar em tal pressuposto, pois seriam leis de manifestacdo dos fendmenos. As leis
psicolégicas determinariam tdo somente as for¢as em acdo, enquanto que os fendmenos
seriam determinados em ultima instancia pelas circunstancias, espacial e
temporalmente delimitadas (XENOPOL, 1900, p. 124-125).

Percebe-se assim, uma importante divergéncia entre os usos feitos por
ambos os autores na defesa do aporte da psicologia ao estudo da historia. Enquanto
Lacombe da a entender que as leis psicologicas poderiam ser usadas para a
determinacdo dos fatos histdricos e sua predicdo - de acordo com sua concepc¢ao
tradicional de ciéncia -, Xénopol estad plenamente convencido de que tais leis ndo sao
determinantes dos fatos, logo a predicdo dos mesmos é impossivel. As leis psicologicas

podendo no maximo fornecer as indicacdes tendenciais dos fatos, sendo entdo uma lei
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de manifestacdo das forcas naturais - lei abstrata-, e ndo uma lei que rege a producao
dos fendémenos e/ou causacio - lei concreta (XENOPOL, 1900, p. 130; 134).

Assim sendo, para Xénopol as leis de repeticio dos fendmenos dariam sim
nascimento a formagoes histéricas de carater sucessivo, entre estas uma lei psicolégica
que poderia vislumbrar uma explicagdo do carater religioso do povo espanhol.
Entretanto, esta explicacdo acabara por possuir um carater eminentemente hipotético,
necessitando ainda de sua verificacdo factual, e mais, ela ndo poderia ser generalizada a
outros povos, pois constituindo uma série dnica. Assim, as semelhancas entre fatos que
compdem eventos historicos diferentes caracterizariam uma “repeticdo diferenciada”,
uma mesma for¢a agindo por circunstancias diferentes produziria fatos diferentes,
embora advindos de uma mesma natureza. Uma vez mais o elemento diferencial é
evocado por Xénopol para explicitar a impossibilidade de determina¢do do modo de
producio dos fatos histéricos através de qualquer tipo de lei (XENOPOL, 1900, p. 125-
127).

Apesar de reconhecer a existéncia da possibilidade de dois lados de
investigacdo cientifica dos fenomenos historicos, Xénopol adverte que o estudo da
dimensdo coexistente dos fatos deve se limitar a uma época e a um determinado lugar.
Os fatos sociais, onde se poderia dar maior énfase ao elemento similar, deveriam ser
estudados sob o limite dos fatores espacial e temporal, no entanto, a conclusao seguiria
o mesmo caminho: explicacdo pelo encadeamento causal por séries Unicas, estas
historicizadas temporalmente.

E importante frisar que, estas séries estando limitadas especialmente pelo
elemento temporal, ndo poderiam servir de modo algum a qualquer tentativa de
generalizacdo produtoras de leis determinantes dos fendémenos. O conceito de
generalizacdo é evidentemente utilizado por Xénopol em sua acepg¢do “tradicional”, no
sentido em que esta operacao possui em uma concepg¢ao tradicional de ciéncia, tal qual a
partilhada por Lacombe. A nosso ver, em momento algum Xénopol nega a generalizacdo
na histoéria tal qual nés a entendemos hoje, isto fica evidente em seu artigo sobre a
inferéncia na histoéria, onde defende o uso do termo médio para uma explicagdo historica
plausivel. O termo médio entdo seria a forma do conhecimento historico de atingir o
universal em suas sentencas. A atemporalidade dos fatos histéricos € assim

veementemente negada:
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Une étude historique, proprement dite, ne peut étre congue, si elle n'a pas pour
objet le changement, le développement. Il est incontestable que les faits,
sociaux surtout, présentent deux cotés a l'investigation. Le c6té coexistant, par
lequel se touchent tous les faits similaires d'une époque et d'une région
quelconque, coté qui présente de l'importance par les éléments de
ressemblance — et le cOté successif par lequel les faits d'une époque se
louchent avec les faits d'une autre époque [..] M. Lacombe confond ces deux
cotés en un seul. Il considere comme histoire, I'étude des faits coexistants d'une
époque quelconque, et voila pourquoi il objecte que l'histoire doit s'occuper
aussi des éléments similaires que les faits présentent (XENOPOL, 1900, p. 128-
129).

Seria assim impossivel tratar os fendbmenos histéricos fora do tempo. Tal tipo
de investigacdo seria exterior a histdria ciéncia. Entdo, somente o método historico seria
o aporte fornecido pela histéria ciéncia a este determinado tipo de investigacdo. A
histéria dedicar-se-ia aos acontecimentos e as instituicdes marcadas pelo signo da
transformacao temporal. Se as instituicdes podem ser interpretadas como invencgdes
humanas que permanecem no tempo, a énfase da investigacdo histdrica recairia sempre
sobre suas transformag¢des no tempo. Mudancas estas que modificariam o carater e
consequentemente as fungdes sociais da referida instituicdo. Caberia entdo
questionarmos se a definicdo de Xénopol de que as leis de repeticao sendo transversais,
e as series historicas sendo longitudinais, poderiamos afirmar que a concepg¢do de

historia do mesmo se apresenta sob uma perspectiva linear. Segundo o autor:

Cette question est tres délicate et il faut bien la préciser. [..] Mais alors il va
sans dire que c'est 1'élément similaire qui prévaudra et que seule la méthode
d'investigation (les regles de la critique dés textes, 1'établissement véridique
des faits passés) 'sera la contribution que 1'histoire apportera a ce genre de
recherches. Rien ne saurait pourtant justifier I'extension de ce cas particulier a
I'histoire proprement dite qui s'occupe de la transformation des événements et
des institutions, et qui donc ne peut plus se baser sur les éléments similaires,
pour établir le développement, attendu que ce dernier ne saurait s'accomplir
que par les éléments différentiels. Pour résumer notre fagcon de voir,
complétement différente de celle de M. Lacombe, nous disons qu'aussitét que
nous dirigeons notre esprit vers les ressemblances que peuvent présenter les
laits d'une méme époque, nous pouvons faire de tout excepté de I'histoire, dans
la véritable acception du terme. [...] S'en tenir aussi dans ce cas aux elements
similaires, c'est détruire le caractere essentiel de 1'histoire, les différences dont
I'enchainement constitue le développement. Les éléments similaires étant
exclus de l'étude de I'histoire, la généralisation 1l'est aussi. Il n'y a donc pas
possibilité de trouver dans l'histoire des lois de production des phénomeénes,
pareilles a celles que peuvent formuler les sciences des faits de répétition.
L'histoire ne peut qu'expliquer les résultats auxquels aboutissent ses séries, par
I'exposition de ces séries mdmes. Donc dans 1és sciences des faits de répétition,
prédominance des lois - transversales - ; dans les sciences des faits successifs,
prédominance dés séries - longitudinales. (XENOPOL, 1900, p. 128-129).
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Xénopol se esforca entdo em esclarecer sua definicdo de lei em relacdo a
histéria. A recusa de Lacombe em admitir a existéncia de leis concretas é desenvolvida.
Para Xénopol, a conviccdo de Lacombe de que todas as leis sdo abstratas, pois fruto de
construcgdes subjetivas, indica que o mesmo rejeita também a existéncia de diferentes
graus de abstracdo. A acepg¢ao usada por Xénopol do termo abstragdo possui entdo um
duplo sentido. Em primeiro lugar, o termo expressa o grau de abrangéncia da lei, sendo
entdo o critério para classifica-la como concreta - quanto menos estendidas no tempo,
mais conectadas a realidade, pois possuindo um menor grau de generaliza¢do - ou como
abstratas - uma lei de carater universal, pois mais abrangente temporalmente, devido ao
maior grau de generalizagdo atribuido a mesma. Em segundo lugar, se uma lei é definida
como abstrata - expressando somente as for¢as naturais em sua manifestacao - ela entao
ndo possui um carater determinista, pois sua formulacdo estando conectada com a
realidade em um grau inferior, ndo pode influenciar o modo de producdao dos
fendmenos, logo, ela é mais geral e também mais vaga. Em suma: a lei abstrata esta
relacionada estritamente a manifestacao das for¢as naturais constantes que contribuira
para a producdo do fendmeno, histérico ou ndo; em contrapartida, a lei concreta esta um
passo a frente, ela rege a producdo dos fendmenos nas circunstancias, entao esta lei é
considerada como concreta por estar em maior proximidade com a realidade das coisas,
cada fato particular podendo ser determinado com precisdo e conseguintemente
previsto (XENOPOL, 1900, p. 132-133).

Assim, Xénopol concebe que as leis concretas nao sdo produtos da
subjetividade historiadora, mas antes apenas uma apreensao de nosso espirito de dados
naturais constituidores de uma natureza objetiva. Ele contrapde entdo as entidades -
criagcdes arbitrarias, desconectadas da realidade - a pretensa existéncia de uma
realidade natural e objetiva, pois independente de nossas vontades. A ciéncia sendo
entdo um modo de extra¢do dos referidos dados. Uma vez mais Xénopol afirma a ciéncia
como mero reflexo da realidade, e sua universalidade seria fruto da unicidade da
verdade. Neste ponto, a tensdo entre as dimensdes objetiva e subjetiva de sua concepgao
cientifica fica evidente. Entretanto, esta primeira impressao - a de um cientificismo puro

e ingénuo - pode e talvez deva ser relativizada ao levarmos em consideracdo que nove
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anos mais tarde Xénopol deixa explicito a sua admissao da subjetividade na construcao

do conhecimento histérico em seu artigo sobre o papel da imaginagao na historia8:

A ce qu'il paralt, M. Lacombe s'imagine que la science et les lois qui la
constituent ne sont que des créations de l'esprit humain, pareilles a la religion,
l'art, la littérature, la vie de I'Etat [...]Nous croyons le contraire : la science n'est
que La reproduction intellectuelle de la nature dans I'esprit; c'est le reflet de la
raison des choses dans la raison humaine ; voila pourquoi, pendant que toutes
les autres formes de la pensée, énumérées plus haut, varient de race a race, de
peuple a peuple, la science seule ne varie pas ; elle est une et unique. D'ou lui
vient celte universalité indiscutable? Du fait que la vérité est aussi unique; et la
vérité est telle, car elle est l'image du monde réfléchie par l'esprit humain.
Comment! M. Lacombe prétend que les lois naturelles n'agissent pas avec
puissance, ne commandent pas avec empire! Les forces et les lois de la nature
bien loin d'étre des entités, sont les plus puissantes réalités de 1'Univers ; ce
sont elles qui soutiennent son équilibre et sa constitution. [..] Les lois qui
régissent les phénomeénes ne sont pas le produit de notre esprit, mais bien la
nature intime de l'univers que l'esprit est parvenu a s'approprier, apres des
efforts inouis. C'est cette pénétration des secrets de la nature objective, par
'esprit, qui constitue la science (XENOPOL, 1900, p. 131-132).

Xénopol procura esclarecer a razdo de sua distingdo dual dos tipos de leis
cientificas, pois, ndo sendo mero capricho de seu espirito, existiria entdo um objetivo
claro e valido: a investigacdo da possibilidade de existéncia de leis na histéria e sua
implicacdo para a sua fundamentacdo cientifica. Nas ciéncias dos fatos sucessivos - na
historia - as leis concretas deveriam entdo ser substituidas pelas séries histéricas, pois
sendo as suas circunstancias marcadas pelo elemento diferencial, os fatos seriam
individuais. Mesmo as séries se repetindo, tal repeticio seria transformada e
particularizada pelas circunstancias sempre novas, impossibilitadas de serem
determinadas a priori pelo sujeito cognoscente (XENOPOL, 1900, p. 132-133).

Destarte, as leis histéricas ndo seriam deterministas, ou seja, o termo lei aqui
¢é utilizado em um sentido diferente do modo recorrente nas ciéncias da natureza, o
estatuto das leis histéricas seria de natureza distinta. Segundo Xénopol, os socidlogos,
com a pretensdo de afirmar a cientificidade da histéria através do conceito de lei, fariam
uso de uma concep¢do de lei mista, que partilharia de ambas as caracteristicas, uma
combinacdo das leis abstratas e concretas. Tal concep¢do de lei é interpretada por
Xénopol como fruto de uma imaginacao arbitraria, pois lanca um objetivo ilusorio a seus

olhos, a saber, o objetivo de se criar leis sociolégicas que se baseiam na generalizacao de

8 XENOPOL, A. D. L’imagination en histoire. In: Revue de Synthése Historique, T. XVII], p. 20-31, 1909.
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séries sucessivas - diferentes e, portanto individuais - a distintos povos, situados em
temporalidades também distintas.

A impossibilidade logica de tal empreendimento de que fala Xénopol advém
do menosprezo das caracteristicas identitarias relacionadas ao elemento espacial e
temporal, o que ele denomina de termo médio. Xénopol atribui ao historiador alemao
Karl Lamprecht® - outro grande colaborador da RSH - os “méritos” da criacao de tal
concepg¢ao, que procuraria transpor os principios e os métodos das ciéncias naturais a
histéria, o que para Xénopol seria uma incoeréncia em decorréncia de se tratar de
ciéncias distintas, constituidas com metodologias diferentes para a analise sobre

realidades igualmente distintas:

Les partisans des lois dans I'histoire, les sociologues surtout (M. Lacombe en est
un), se sont bien apercu de I'impossibilité de formuler des lois, pour les faits qui
se suivent et qui sont dissemblables. Aussi ont-ils été amenés a imaginer un
systétme de lois rot i/eneru, pour les phénomenes sociaux de caractére
successif, lois qui ne sont ni des lois de répétition ni des séries de succession,
mais bien un mixtum-compositum, qui partage les deux caracteres a la fois. Ils
ont tiché de découvrir le méme mode de succession de certains phénomenes
chez différents peuples, tribus ou races, et, généralisant ce mode de succession,
ils ont créé 1és prétendues lois sociologiques. Ces lois sont donc le produit
d'abstractions, recueillies sur des séries de phénomenes. L'auteur qui formule
théoriquement cette facon de voir que les autres ne font qu'appliquer, M.
Lamprecht [..] Et précisément parce que c'est le méme procédé que dans les
sciences naturelles (M. Lamprecht entend par la les sciences des faits de
répétition), ce procédé ne vaut rien. Il veut appliquer aux sciences des faits de
la succession les principes des sciences des faits de répétition, entre lesquelles
il y a une différence comme entre ciel et terre. [...] enfin que la méthode qui sert
a établir les faits de répétition doit étre différente de celle qui doit servir a
établir les faits de succession. [...] Nous avons démontré longuement et avec
tous les détails nécessaires, dans notre chapitre sur les Lois sociologiques,
I'impossibilité logique et de fait d'une pareille conception et, tant que notre
démonstration ne sera pas renversée, nous pensons que tout essai de formuler
des lois historiques, par la généralisation de séries différentes, est une
entreprise chimérique (XENOPOL, 1900, p. 130; 134-136).

9 Karl Gotthard Lamprecht (1856-1915) foi um historiador alemdo. Estudou histéria, ciéncia politica,
economia e arte nas universidades de Gottingen, Leipzig e Munique. Lamprecht ensinou na Universidade
de Marburg e mais tarde em Leipzig, onde fundou um centro dedicado a histéria cultural e comparativa
(Institut fiir Kultur-und Universalgeschichte). Lamprecht pesquisou a histéria social e econémica alem3 e
europeia, especialmente da Idade Média. Seus métodos interdisciplinares despertaram controvérsias ante
a academia alema. Lamprecht foi alvo de criticas de estudiosos consagrados como Friedrich Meinecke (por
uma suposta falta de rigor metodoldgico) e Ernest Bernheim (em fun¢do da influéncia de Hegel e Auguste
Comte em sua concep¢io de Histéria). De acordo com Silva (2013, p. 60) "o conceito de mentalidade da
escola dos annales na Franga, a énfase vitalista da Nova Histdria norte-americana (Turner, Robinson,
Beard) e a importincia decisiva da imputagdo causal em Max Weber sio produtos das ideias de
Lamprecht: apreensdo coletivista da histéria, regularidade, série de épocas, representacdes coletivas,
evolucionismo, psicologia social, estagios de desenvolvimento econémico ". Assim, Lamprecht foi apenas
um dos varios autores que estiveram no centro das inimeras crises e reformulagoes do historicismo, onde
a mudanca de perspectiva das abordagens dos objetos histéricos eram resultado de concepgdes de
historia que detinham forte influencia das entdo nascentes ciéncias sociais.
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5. Consideracoes finais

Buscamos executar uma histéria das ideias do historiador romeno A. D.
Xénopol (em grande parte através da andlise dos problemas explicitados por meio do
didlogo que o mesmo estabeleceu para com Paul Lacombe nas paginas da Revue de
Synthese Historique). A concepgdo de historia de Xénopol apresenta muitas dificuldades
de compreensdo, principalmente no que tange a sua teoria da causalidade. Segundo o
historiador brasileiro José Hondrio Rodrigues (1978, p. 75-76), ao construir a sua ideia
de causalidade na histéria, Xénopol procede por analogia para com as ciéncias naturais,
0 que a seu ver caracteriza uma grave incoeréncia, em razdo da aparente tentativa de
meramente transpor o conceito de causa natural para a Historia.

Para Rodrigues (1978, p. 98-99), o problema da concep¢do de causa em
Xénopol estaria provavelmente no seu uso como conceito, a saber, como um termo que
“descreve um processo efetivo do pensamento histérico”. Para Rodrigues “o jogo das
causas eficientes, sem alma alguma, [deve ser] substituido pelas representagoes,
sentimentos e motivos”. O conceito de causa advindo do naturalismo seria entdo ndo s6
incompativel, mas também inutil a historia depois das contribuicdes de Dilthey e
Rickert. Em suma, a explicacdo causal ndo seria prépria a histéria, mas sim uma
explicagdo que levasse em consideragdo a correlacao entre o propdsito (meios) e a agao
humana (atos). A relagdo entre causa e efeito é vista como mecanica. Em seu lugar
dever-se-ia procurar relacionar as inten¢des humanas no tempo e os seus aspectos
condicionantes. Entre a consideracdo da acdo humana e o fato (onde o espirito seria
objetivado) é que se deve abdicar da explicagdo, e, compreender.

Onde se depreende que Rodrigues admite a  dualidade
explicacdo/compreensao teorizada por Dilthey, percebe-se, portanto a sua posicao
critica a Xénopol e a sua persisténcia em afirmar teoricamente a necessidade de
consideracdo da causa individual em historia. Rodrigues opde a nogao de causa a de
probabilidade. Embora Xénopol ofereca varios indicios de admitir a idéia de
probabilidade no proceder do historiador, a sua énfase na dimensao objetiva da historia
parece impeli-lo a ndo admitir a inutilidade da nog¢do de causa. A partir do momento em

que recorrentemente reitera que o conhecimento histérico nao é um mero ato do
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pensamento, Xénopol parece seguir ao outro extremo, a saber, o de - malgrado faca
concessoes - conceber a ciéncia como um mero reflexo da realidade.

Entretanto, a nosso ver, apesar da concepg¢ao dualista utilizada por Rodrigues
nao se sustentar na atualidade, se tomarmos a mesma como um meio para localizarmos
a nocao de explicacao na histéria de Xénopol, este parece transitar entre a explicacdo e a
compreensao histérica, na medida em que sua concep¢ao de explicagdo histérica parece
lancar mdo tanto de elementos oriundos da explicagio nomoldgica - em sua
preocupacdo de construir séries pautadas na delimitacdo das circunstancias
condicionantes dos fatos, de suas condicbes de manifestacdo, de seus antecedentes
subentendidos como causas, muito embora negue a existéncia de leis histérias - quanto
da explicacdo intencional - na medida em que define o seu conceito de causa em Historia
como causa individual, boa parte proveniente da interelacdo dos motivos dos agentes
historicos associados as suas acdes (BERR, apud: XENOPOL, 1913, p. 271; RUSEN, 20073,
p. 26-55).

Rodrigues também critica a classificagdo das ciéncias proposta por Xénopol,
argumentando que ela colocaria conhecimentos totalmente diferentes (em funcdo de
seus objetivos e métodos) como proéximos, tal como a geologia e a paleontologia no
mesmo grupo da histdria, a saber, o da sucessdo. Entretanto, o autor reconhece que a
classificacao das ciéncias proposta por Xénopol rompe positivamente com os critérios
naturalistas utilizados por Comte, Bacon e d'Alembert. Neste sentido, Xénopol estaria
proximo de Dilthey e Rickert, ao igualmente tentar justificar filosoficamente a existéncia
de um conhecimento que ndo precise necessariamente ser ancorado em leis naturais
para merecer a alcunha de ciéncia.

0 valor da classificacdo das ciéncias de Xénopol estaria entdo localizado na
sua ruptura para com a ldgica aristotélica, onde o individual e/ou o particular ndo
poderia de forma alguma ser admitido em um saber que se pretendesse cientifico. O fato
da légica tradicional ndo comportar “outro proceder cientifico distinto formalmente da
ciéncia natural” ndo retiraria a possibilidade de existéncia e reconhecimento de um
saber que se proponha a objetivos diferentes que a formular leis naturais através de
conceitos universais. Rodrigues reitera inclusive que o ponto decisivo é o de reelaborar

o conceito de ciéncia de acordo com uma ldgica mais ampla, que abranja todos os

250



Revista de Teoria da Histdria Ano 7, VVolume 14, Numero 2, Novembro/2015
Universidade Federal de Goias  ISSN: 2175-5892

_-eee T
saberes que comportem algum grau de generalizagdo, pois a seu ver ndo existiria
nenhum critério plausivel para determinar um saber como verdadeiro ou falso.

Destarte, muito embora a teoria da histéria de Xénopol se particularize frente
as de Dilthey e Rickert, em virtude da admissdo do conceito de causa (e de sua evidente
proeminéncia da dimensdo objetiva da histéria), ndo se pode ignorar que o autor se
apresenta como um legitimo historicista, na medida em que defende os seguintes
pontos: o pensamento histérico como uma visdo de mundo baseada em um pensamento
histérico-genético que, ao lado do pensamento matematico-fisico compdem as duas
faces da logica moderna; a particularidade do conhecimento historico frente as ciéncias
naturais/repeticdo em razao de seu objeto - fatos individuais -, de seu método e de sua
iminente forma singular de se buscar o geral - critico/inferéncia - (MEINECKE, 1943;
RODRIGUES, 1978, p. 76-82; RUSEN, 2007b, p. 58-67).

Em virtude de suas convic¢oes historicistas, nada mais natural do que sua
explicita aversao a tendéncia critica da histdria tradicional, representada por autores tao
dispares como Durkheim, Simiand e Paul Lacombe em Fran¢a, e Karl Lamprecht na
Alemanha - tendéncia ora caracterizada como naturalista (RODRIGUES, 1978, p. 78;
XENOPOL, 1900, p. 134; RICKERT, 1901, p. 121-122), ora como historicista (SILVA,
2013, p. 58).
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