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RESUMO

O objetivo deste trabalho é compreender o desenvolvimento hist6rico do conceito de
representacdo tendo como fio condutor o esboco histérico ofertado por Richard Rorty
na sua obra Philosophy and the Mirror of nature. Trata-se da sua génese com Descartes,
no século XVII, a maneira como Locke a recebe, até sua consolidacdo enquanto
pressuposto filoséfico em Kant. A Ultima sessdo deste trabalho refere-se ao momento de
“abandono” da consciéncia enquanto objeto primordial de inquirigdo em detrimento da
linguagem. Porém, como veremos, a filosofia da linguagem libertou-se apenas de modo
hesitante das suposi¢cdes mentalistas, principalmente quando se trata de seu ndcleo:
“conhecimento enquanto representagdo” e “verdade como correspondéncia”; sendo
desde entéo o simbolismo linguistico incumbido de tal tarefa.
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ABSTRACT

The objective of this work is to understand the historical development of concept of
representation, following the historical sketch presented by Richard Rorty in his
Philosophy and the Mirror of nature. That is: its genesis with Descartes, in the
seventeenth century, the way like Locke receives him, until its consolidation while
philosophical presupposition in Kant. The last session of this work refers to the moment
of "abandonment” of the conscience while primordial object of inquiry to the detriment
of the language. However, as we will see, the philosophy of the language was just freed in
hesitant way of the mentalists suppositions, mainly its nucleus: "knowledge while
representation” and "truth as correspondence”; being ever since the assigned linguistic
symbolism of such task.
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O “espelho da natureza”, que Rorty insinua no titulo do livro Philosophy and the
Mirror of Nature, é, sem davida, a “Mente”. Um objeto de estudo que, no século XVII,

despontava como o motor das indagacdes filosoficas e logo veio a se tornar a concepgao
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de filosofia aceita quase universalmente. Concepgdo cuja sobrevivéncia aos percalgos
historicos atingiu seu cume no tipo de préatica realizada pelos filosofos Anglo-
americanos entre as décadas de 1930 e 1970. Esta intuicdo do que seja a pratica
filosofica — herdada de Descartes e tendo sua clara formulagéo por Kant — assegurava
que anterior a qualquer especulacéo a respeito do “é” e do que “deveria ser”, os filésofos
careceriam primeiro estar conscios do que eles podem e do que ndo podem conhecer
(GUIGNON e HILEY, 2003, p. 7). Ontologia sendo, portanto, desde entéo, produto
derivado da epistemologia.

Segundo esta concepgao de filosofia, a teoria do conhecimento seria a “primeira
filosofia”, e todos os outros &mbitos da investigacéo, seja tedrico-filosoficos ou empirico-
cientificos, deveriam aceitar seus julgamentos acerca dos limites e possibilidades do
conhecimento. Com isso, os solicitos filosofos do século XVII forjaram um aparato
conceitual — “subjetividade” e “autoconsciéncia” — necessario para assegurar a uma
novissima filosofia seu lugar de direito ao lado da também novissima fisica. Lugar
garantido apenas mediante a delimitacdo de seu proprio objeto, o “mental”, e método
especifico, a “introspeccdo” (HABERMAS, 2004, p. 236).

Valendo-se de tal maneira de conceber os novos caminhos da especulagdo
filosofica, os intelectuais do periodo seiscentista e setecentista fizeram da epistemologia
a auto-imagem da filosofia, e o representacionalismo seu coracéo: a idéia segundo a qual
a mente é povoada por crengas as mais variadas, e nossa tarefa principal é fazer com que
nossas crengas representem acuradamente a realidade “tal como ela é”. Logo, “[..]
whether or not reflections in the mirror (i.e. representations in the mind) count as
knowledge depends on whether they accurately reflect nature (i.e. correspond to the
objective truth about the ‘way the world is’)” (TARTAGLIA, 2007, p. 18).

Trata-se, via de regra, da idéia kantiana de conhecimento: relacéo entre o que o
mundo oferece ao pensamento e as capacidades ativas subjetivas pelas quais o sujeito
estrutura, para um uso cognitivo, o que o mundo assim fornece (a tarefa de erigir uma
ponte epistemoldgica entre o interior e o exterior); e do principio platénico: a convicgao
de que deve haver alguma forma particular de descrever as coisas, que, pela virtude de
suas habilidades para acuradamente mapear, refletir ou captar os tipos através dos

quais 0 mundo apresenta a si mesmo (RAMBERG, 2000, p. 351).
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Esta auto-imagem, denunciada por Rorty?, foi a transformacéo lenta e progressiva
da nocdo antiga de filosofia. Da querela iniciada por Descartes e Hobbes contra a
“filosofia das escolas” — totalmente assente na visdo antiga de “a metafisica como a
rainha das ciéncias porque preocupada com o mais universal e menos material” — até o

coroamento kantiano da filosofia como uma disciplina fundamental.
Philosophy became “primary” no longer in the sense of “highest” but in the
sense of “underlying”. Once Kant had written, historians of philosophy were
able to make the thinkers of the seventeenth and eighteenth centuries fall into
place as attempting to answer the question “How is our knowledge possible?”
and even to project this question back upon the ancients. (RORTY, 1979, p.
132).

Foi a partir entdo de Kant que a filosofia ganhou contornos claros de sua missao
especial, qual seja, determinar os fundamentos do conhecimento, isto €, determinar
exatamente o que nos é permitido conhecer. Num sentido explicito de que fundamentos
do conhecimento sdo aquelas condi¢cdes mais bésicas que endossam qualquer caso de
conhecimento humano. Para tal empresa a “mente” cartesiana seria a pega distinta. Pois,
como um grande espelho, seria capaz de ser estudada por meio de métodos puros, nao-
empiricos (RORTY, 1979, p. 12). Calcada nesta perspectiva a filosofia encontrou seu
ponto de apdio para se tornar um supervisor cultural, capaz de julgar todas as asser¢des
de conhecimento. E mais, um impulso para, de uma s6 vez, imunizar-se da histéria e
colocar-se no caminho seguro da ciéncia — o realizar-se da vontade kantiana2.

Uma vez que adotamos a visdo cartesiana (a subjetividade e a objetividade

dividindo a realidade, e a mente como algo andlogo a um espelho) estamos prontos a

1 Cf. RORTY, R. The Idea of a “Theory of Knowledge”. In: Philosophy and Mirror of Nature. New Jersey,
Princeton: Princeton University Press. 1979. P. 131 - 164.
2 O paragrafo inicial do prefacio a segunda edi¢do da Critica da Razdo Pura elucida o impeto de Kant de
colocar a filosofia na trilha segura da ciéncia. Impeto este que atravessou os séculos culminando no
projeto de uma critica da linguagem pura elaborado pela primeira fase do Positivismo Légico. Cf.
MORENO, Arley Ramos. Introdugéo a uma pragmatica filosé6fica. — Campinas, SP; Ed. da UNICAMP, 2005.
Kant se expressa da seguinte maneira: “Se 0s conhecimentos pertencentes ao dominio da razdo segue ou
nao o caminho seguro de uma ciéncia, isso deixa-se julgar logo a partir do resultado. Quando ap6s muito
preparar-se e equipar-se esta elaboragdo cai em dificuldades tao logo se acerca do seu fim ou se, para
alcancéa-lo, precisa frequientemente voltar atras e tomar um outro caminho; quando se torna igualmente
impossivel aos diversos colaboradores porem-se de acordo sobre a maneira como o objetivo comum deve
ser perseguido: entdo se pode estar sempre convicto de que um tal estudo acha-se ainda bem longe de ter
tomado o caminho seguro de uma ciéncia, constituindo-se antes um simples tatear; e ja € um mérito para a
razdo descobrir por ventura tal caminho, mesmo que se tenha que abandonar como va muita coisa contida
no fim anteriormente proposto sem reflexdo”. KANT, Immanuel. Critica da Razao Pura. Trad. Valerio
Rohden e Udo Baldur Moosburger. Sdo Paulo: Nova Cultura, 1999 (1787). (Col. Os Pensadores).

224



Revista de Teoria da Histdria Ano 2, Ndmero 5, junho/ 2011  Universidade Federal de Goias ISSN: 2175-5892

aceitar que a mente espelha a natureza. Segundo esta perspectiva, a mente seria n0osso
ponto epistémico de contato com o mundo: em Ultima instancia, todo conhecimento
deriva da experiéncia e pensamento, e experiéncia e pensamento sendo sendo estados
da mente (TARTAGLIA, 2007, p. 28). Fiéis ao canone cartesiano, os filésofos tém
arduamente empenhado-se em se certificarem das condic¢Bes sob as quais somos hébeis
em representar acuradamente a natureza, dai as condi¢bes gerais sob as quais o
conhecimento é possivel. Uma tal teoria contar-nos-ia que métodos de inquiri¢do sdo
confidveis, por isso asseverando ou desbancando afirmacGes competidoras sobre o
mundo (TARTAGLIA, 2007, p. 28).

Partiremos agora para um breve e sucinto excurso por entre o emaranhado do
pensamento filoséfico moderno com o objetivo explicito de produzirmos um panorama,
mesmo que muito geral, acerca da génese do conceito de “Mente”. O lapidar do espago
interno por Descartes; a preocupacdo lockeana por assegurar a acuidade das
representaces que povoam O teatro interno em relacdo ao espaco externo; a
formulagdo mais rigorosa e sistematica da epistemologia enquanto disciplina
fundamental por Kant; e por fim a recepgdo de tal programa quando da “virada
lingliistica”. Com isso, espera-se dar contornos claros do que compreende-se aqui por
filosofia-epistemologicamente-centrada. Nog¢do que, a partir da idéia de “conhecimento
enquanto contato com a realidade” e “verdade como correspondéncia” centraliza e

organiza aquilo que é denominado como tradicéo representacionalista.

A Mente: 0 espaco interno esculpido por Descartes.

Descartes realizou, de fato, uma “virada” no pensamento filoséfico. Seus escritos
inauguraram o pensamento moderno, consagrando uma maneira de pensar que rompeu
por definitivo os lagos com a filosofia Antiga e das Escolas; operou uma mudanca radical
na ordem das perspectivas metddicas, e o fez “a partir de concep¢des metafisicas
completamente diversas das que eram até entéo vigentes” (SILVA, 2005, p. 10).

Em seu sistema, Descartes postula que a realidade é dividida em duas instancias
ontologicamente distintas, qual seja, a substancia pensante e a substancia extensa. Trata-

se, mais do que uma mera independéncia reciproca entre corpo e mente (ou espirito), de
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um isolamento mais fundamental: a separacdo entre o sujeito cognoscente e o objeto

cognoscivel.
Na medida em que o pensamento é estabelecido em sua completa autonomia, o
sujeito de conhecimento se constitui também fora da relacdo imediata de
conhecimento, pois é preciso que se afirme primeiramente o sujeito para que
entdo possam aparecer para ele os objetos. (SILVA, 2005, p. 11).

Afirma-se, com isso, a hegemonia da representacdo: todo e qualquer contetdo
que se faca presente no novissimo espaco lapidado por Descartes, a mente. Contetdo
este que se caracteriza por seu elevado grau de certeza e indubitabilidade, “that is, the
fact that pains, thoughts and most beliefs, are such that the subject cannot doubt that he
has them, whereas doubt is possible about everything physical” (RORTY, 1979, p. 54).
Condigdes que colocaram o mundo material e a realidade que lhe é distinta entre
parénteses. Sendo sendo o intelecto, a demonstracéo intelectual, incumbido da tarefa de
fornecer-nos a verdadeira realidade das coisas. Toda representacdo contida na
consciéncia cartesiana receberia o rétulo de “claro e distinto”, pois uma vez estando ali
ndo haveria que se preocupar com a distin¢do aparéncia e realidade, apenas os objetos
localizados no espaco externo sofrem as penas de tal possibilidade. Assim sendo, aos
sentidos ndo seria mais prudente fiar-se, pois estes por vezes demonstraram-se
enganosos, ndo sendo capazes de nos municiar com os principios inteiramente certos e

incorrigiveis. Como esté dito por Descartes na Primeira Meditacao:
Tudo que recebi, até presentemente, como o0 mais verdadeiro e seguro, aprendi-
o dos sentidos ou pelos sentidos: ora, experimentei algumas vezes que esses
sentidos eram enganosos, e € de prudéncia nunca se fiar inteiramente em quem
ja nos enganou uma vez. (DESCARTES, 1994, p. 118).

Do procedimento de colocar todas as coisas sob 0 manto da duvida, alcanga-se
uma Unica evidéncia: a idéia nitida de possuir uma mente, a qual é iluminada por
constantes relampejos de pensamentos. E eis que surge o to desejado principio do qual
nao resta suspeita qualquer, a saber, o fato de que “eu penso”. Principio cuja marca
distinta é a proximidade para com eu mesmo. Privilégio epistémico alcangavel somente
seguindo o procedimento da duvida hiperbdlica. A partir dessa operacao epistémica,
como observa Ankersmit, Descartes concluiu que deveriamos abandonar a concepgao

antiga de conhecimento (o aristotelismo) e com ela a confusa interagéo entre sujeito e
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objeto recolhendo-nos para dentro do silencioso e puro santuério interno de nosso eu

racional,
judging, like a severe proto-Freudian censor, the reliability of representations
of reality that are offered to it. Only this severe censor, which will not allow
itself to be compromised by the chaotic and untidy interactions between
subject and object, can be a reliable guide on our way to indubitable certainties
and can teach us how to distinguish between appearance and reality, between
dream and waking. (ANKERSMIT, 2005, p. 20).

Partindo deste principio, todo e qualquer problema que orbite ao redor da
questéo “o que podemos conhecer?” ndo poderia ser levado para a um campo de franca
inquiricao filosofica sem ter como pressuposto o exame dos contetdos da mente e a
problemética de definir a quantidade desses conteddos que poderiam ser chamados
“conhecimento”. Neste sentido, a marca distinta é, com certeza, a condi¢cdo de acesso
privilegiado, sendo, sendo, a subjetividade o elemento que centraliza e explica essa
condicdo. Portanto, o problema mente/corpo aparece como o cerne da problemética
cartesiana. Segundo Tartaglia, “the problem is that our objective conception of the world
as a collection of physical objects with a size, shape, and internal collection, conflicts
with our subjective conception of consciousness as a point of view on those objects”
(TARTAGLIA, 2007, p. 26).

Um dualista tem como ponto pacifico que a objetividade e a subjetividade
dividem a realidade em duas. Segundo esta perspectiva, mentes sdo coisas subjetivas
nao-fisicas conectadas ao mundo fisico, mas ndo fazem parte dele, e todas as coisas que
sdo fisicas ndo possuem propriedades subjetivas. Pronunciar que a percepgdo €
subjetiva consiste em dizer que sua natureza é como algo que sé existe de um ponto de
vista particular. Desse modo, obtemos uma explicacdo metafisica do fato epistemoldgico
do acesso privilegiado: a natureza subjetiva especial da percepgéo explica 0 modo em
que ela é conhecida, a saber, de uma maneira privilegiada se vocé é o sujeito da
experiéncia consciente e de uma maneira mediocre se vocé ndo o é (TARTAGLIA, 2007,
p. 27).

N&o obstante o problema mente/corpo desempenhar um importante papel nos
debates filosoficos, foi a funcdo da mente de representar o mundo que se elevou a
condicdo de centro na historia da filosofia. O motivo para tal decorre de, uma vez que

aceitamos a mente como representando ou “espelhando” a natureza, ela torna-se,
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portanto, o foco inconfundivel de uma epistemologia ou teoria do conhecimento. Dado
gue ocorrem “processos” no interior dessa entidade separada, uma “teoria do
conhecimento” guiar-se-ia pelo impeto de formular quadros explicativos desses mesmos
“processos mentais”; um modo de, digamos assim, polir nossa esséncia vitrea.

Tendo por meta legitimar a Nova Ciéncia desenvolvida por Galileu, Descartes e
Locke usaram formas muito distintas de uma epistemologia fundacionalista, o primeiro
com o racionalismo e o segundo com o empirismo. Descartes e Locke, ambos
trabalhando para atingir o mesmo alvo, estabeleceram uma diviséo que se tornou a base
de demarcacéo explicita que conhecemos hoje, qual seja: a divisdo do trabalho entre
ciéncia e filosofia. A filosofia, enquanto disciplina, recairia a fungdo de ratificar ou
desbancar assercdes de conhecimento produzidas pela ciéncia. Pretende fazé-lo pois
detém uma compreensdo especial da “natureza do conhecimento” e dos “processos
mentais”. Uma perspectiva epistemoldgica racionalista é descrita fundacionalista se ela
assegurar que o conhecimento €, em ultima insténcia, justificado por referéncia a
verdades auto-evidentes. Descrita empirista se o conhecimento for pautado por estados
mentais auto-justificaveis.

Empregando o ceticismo como metodologia para a fundamentacdo de sua
epistemologia, Descartes concluiu que a experiéncia sensorial era incapaz de fornecer os
fundamentos que ele estava a procura, uma vez que 0s sentidos as vezes nos enganam,
notadamente quando sonhamos?.

A Unica coisa, porém, que Descartes ndo poderia duvidar era o caso de que ele
pensava. Trata-se fundamentalmente de uma certeza interna a sua mente e suas
operagdes. Partindo deste principio, Descartes tentou fazer ver que a verdadeira
natureza do mundo poderia ser conhecida exclusivamente pelo intelecto, em tempo

nenhum pelos sentidos, e que tal conhecimento deve, em Gltima instancia, derivar de

! Como fica claro na Primeira Meditacdo de Descartes: “Quantas vezes ocorreu-me sonhar, durante a noite,
gue estava neste lugar, que estava vestido, que estava junto ao fogo, embora estivesse inteiramente nu
dentro de meu leito? Parece-me agora que ndo é com olhos adormecidos que contemplo este papel; que
esta cabega que eu mexo ndo esta dormente; que é com designio e proposito deliberado que esta méo e
gue a sinto: o que ocorre no sono nao parece ser tdo claro nem tdo distinto quanto tudo isso. Mas,
pensando cuidadosamente nisso, lembro-me de ter sido muitas vezes enganado, quando dormia, por
semelhantes ilusGes. E, detendo-me neste pensamento, vejo tdo manifestamente que ndo ha quaisquer
indicios concludentes, nem marcas assaz certas por onde se possa distinguir nitidamente a vigilia do sono,
gue me sinto inteiramente pasmado: e meu pasmo € tal que é quase capaz de me persuadir de que estou
dormindo”. (DESCARTES, 1994, p. 119).
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idéias inatas implantadas em nos desde o nascimento por Deus, sendo, por conseguinte,
garantidamente verdadeiras (TARTAGLIA, 2007, p. 29).

O idealismo cartesiano (o sujeito como pélo irradiante da certeza, e que € a partir
do que se encontra no sujeito que se constitui o verdadeiro conhecimento, aqui
compreendendo-se sujeito como Unica e exclusivamente pensamento) instituiu
doravante uma inédita hierarquia entre o intelecto e os sentidos (ou para retomarmos
tal dualismo ontol6gico em linguagem platonica: o nivel do sensivel e do inteligivel), ndo
somente da perspectiva dos resultados do conhecimento, pois 0 conhecimento
intelectual sempre obteve primazia, mas ao mesmo tempo e essencialmente do ponto de
vista dos principios e do ponto de partida. A sensacdo nao seria mais admitida como

ponto de partida e principio do conhecimento.

Sendo o intelecto, de agora em diante, o Unico principio de conhecimento, a
realidade sensivel do mundo material terd de ser de alguma forma
demonstrada no nivel do intelecto, da idéia, para que possa vir a possuir algum
valor. O mundo material ndo esta irremediavelmente condenado a desaparecer,
mas a realidade que lhe é prépria ndo provém, enquanto verdadeira, da
percepg¢do dos sentidos, mas sim da demonstracédo intelectual de que as coisas
gue percebemos existem verdadeiramente. (SILVA, 2005, p. 11).

Foi, portanto, gragas a Descartes que a epistemologia veio a ocupar o posto de
“filosofia primeira”: a base s6lida para se erigir todas as outras formas de inquiri¢do. Tal
“virada epistemoldgica”, iniciada pelo ineditismo cartesiano do ceticismo do véu-de-
idéias, floresceu a volta de um problema que logo tornou-se paradigmatico para o

desdobrar da filosofia moderna, a saber, o “problema do mundo externo”, a questéo

objeto de discussao “como passar do espago interno para o espacgo externo?” Logo,

The idea of a “theory of knowledge” grew up around this latter problem - the
problem of knowing whether our inner representations were accurate. The
idea of a discipline devoted to “the nature, origin, and limits of human
knowledge” [...] required a field of study called “the human mind”, and that field
of study was what Descartes had created. The Cartesian mind simultaneously

1 Cf. ROGUE, Christopher. Compreender Platdo. Trad. Jaime A. Clasen. Petropodlis, RJ: Vozes, 2005. p. 7 — 36.
Neste ponto podemos afirmar que Descartes estava em perfeita harmonia com o denominado “principio
platénico”: a tese segundo a qual algumas coisas “podem ser conhecidas diretamente e outras ndo, com
seu corolario de que sé conta como conhecimento o conhecimento daquilo que é diretamente cognoscivel
(porque so é real aquilo que é diretamente cognoscivel)” (SPRINGER DE FREITAS, 2003, p. 37). Segundo a
histéria da epistemologia que Rorty nos legou, a irrevogavel contribuicdo de Descartes (em intima
conformidade com o “principio platdnico”) esta em ter instituido que algumas coisas sdo imediatamente
cognosciveis e outras ndo, notadamente aquilo que acessamos por via imediata: as “idéias claras e
distintas” impingidas em nosso “eu” intimo (a mente) por Deus — o cogito. Cf. SPRINGER DE FREITAS,
Renan. Sociologia do conhecimento, pragmatismo e pensamento evolutivo. Bauru, SP: EDUSC, 2003.
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made possible veil-of-ideas skepticism and a discipline devoted to
circumventing such skepticism (RORTY, 1979, p. 140).

A heranca cartesiana. “E o espago externo?”, Locke pergunta.

Muito embora Locke ter seguido a “virada epistemoldgica” trazida a lume por
Descartes, sua propria versdo empirista do fundacionalismo foi prefaciada pela rejei¢ao
das idéias inatas, o cerne do racionalismo. Locke pensou que havia boas evidéncias
empiricas para negar que existe algo que todos conhecem, e dai, portanto, boas razées
para negar que ha algo que nos é conhecido desde o nascimento.

A movimentacao realizada por Locke tinha por designio abandonar a certeza que
Descartes tinha oferecido, e adotar uma postura metafiloséfica mais modesta.
Metafilosofia que, antes que fornecer uma “primeira filosofia” como um fundamento
para a Nova Ciéncia, via sua tarefa como aquela de um underlabourer para os cientistas,
empregando métodos observacionais similares em ordem de descrever o processo atual
de aquisicdo de conhecimento. A proposta era determinar exatamente 0 que nos €
possivel conhecer (TARTAGLIA, 2007, p. 30).

Para Locke, seria necessario, antes de se embrenhar em indagacdes de tipo
tedricas, escrutinar cuidadosamente as capacidades proprias do homem e ver que
objetos o seu intelecto seria ou ndo capaz de considerar. Seu objetivo era estabelecer as
possibilidades humanas efetivas dentro dos limites que sdo proprios ao homem
(ABBAGNANO, 1994, p. 61). Limites estes instituidos pela experiéncia. A experiéncia
exerce uma acdo que condiciona e estabelece os limites e poderes da razéo, e, por
conseguinte, do uso que o homem pode fazer de seus poderes em todos 0s campos da
sua atividade (ABBAGNANO, 1994, p. 61).

No processo investigativo de Locke sobre as origens e extensdo do conhecimento,
este define sua fonte em uma palavra: experiéncia. E precisamente nela que todo o nosso
conhecimento é fundamentado, e dela que, a rigor, o conhecimento em si deriva
(WOOLHOUSE, 1994, p. 148). “Prior to experience, the mind is ‘white Paper, void of all
Characters, without any Ideas'®. All the contents of our thought must, in the end, be
derived from experience” (WOOLHOUSE, 1994, p. 152).

1 Woolhouse cita Locke, (Essay, 1. 1. 2: 104)
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Antes de partir para o relato positivo e construtivo acerca da origem do
conhecimento, Locke, no entanto, desenvolveu o aspecto negativo de sua teoria,
argumentando que nenhum de nossos conhecimentos sdo inatos ou tém sua origem por
meio de impress6es operadas por Deus. Segundo o ponto de vista lockeano, “people
forget how they came by these principles and so suppose them innate” (WOOLHOUSE,
1994, p. 151).

Rejecting any innateness of knowledge, his view [Locke’s] is that what God gave
us was not the knowledge that is necessary and useful, but rather the means to
acquire it. He speaks of the benefit of the mankind of the invention of printing,
mariner’s compass, and of the discover of quinine, and stresses that he does not
“disesteem, or dissuade the Study of nature”, but only “that we should not be too
forwardly possessed with the Opinion, or Expectation of Knowledge, where it is

not to be had”t (WOOLHOUSE, 1994, p. 148).
Trata-se de uma critica dirigida ao racionalismo cartesiano. Nao obstante,
Locke, por onde que apontasse seu acido empirista, detinha consigo uma concepg¢éo que
Ihe era segura e correta para o bom encaminhamento da filosofia, a saber, o espago
interno esculpido por Descartes: a mente2: este 6rgdo imaterial cujos eventos internos e
sua maquinaria (pensamentos, idéias e suas relacBes entre si) nos sdo imediatamente
perceptiveis. E €, a rigor, o carater de imediaticidade (acesso interno privilegiado) dos
eventos internos a mente que torna claro como Locke deu continuidade & empresa

iniciada por Descartes. Como esté expresso ha seguinte passagem:
Uma vez que o espirito, em todos os seus pensamentos e raciocinios, nao tem
outro objecto imediato sendo as suas proprias ideias, que sdo a Unica coisa que
ele contempla, ou pode contemplar, é evidente que nosso conhecimento se
ocupa apenas com as nossas ideias (LOCKE, 1999, IV, p. 719).

Seguindo a trilha de Descartes, Locke define “idéia” como, em absoluto, o objeto
do entendimento quando um homem pensa. Locke usa, portanto, “idéia” ndo apenas
para se referir a raciocinios, mas também a todas as outras atividades mentais tais como
sensacdo, percepcdo, memoria e imaginacdo. “ldéia”, segundo a concepcao lockeana,
figura ndo somente no &mbito do pensamento, mas sdo também identificadas com
percepcgdes de objetos e suas qualidades. Objetos externos que infundem impressdes na

tela branca que é a mente. Impressdes que pem a maquinaria da mente para funcionar:

1 Woolhouse cita Locke, (Essay, IV. xii. 12: 647)

2Como Rorty afirma: “Our Glassy Essence was not a philosophical doctrine, but a picture which literate

men [early seventeenth-century] found presupposed by every page they read” (RORTY, 1979, p. 42 - 43).
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pensar e perceber as representacbes que o mundo externo embute na alma. Neste
sentido, como observa Rorty, o projeto lockeano foi o postular de um “quasi-mechanical
account of the way in which our immaterial tables are dented by the material world”!
(RORTY, 1979, p. 143).

Se o subsidio ofertado por Descartes para o advento da epistemologia estd em ter
arquitetado a nogéo de “mente”, um espaco interno povoado por representac¢des, assim
como por um “Olho Interno” que “surveys these representations hoping to find some
mark which will testify to their fidelity” (RORTY, 1979, p. 45) — 6rgdo que é a marca
distinta de cada ser humano como sujeito conhecedor —, a contribuicdo de Locke
encerra-se na sua procura por erigir uma ponte que conectasse 0 espaco interno ao

espaco externo.

Como ¢é sabido, para Locke, se nossas mentes sdo povoadas por representagdes
(a imagem de um reldgio, por exemplo), é apenas porque estas foram ali
imprimidas em razdo do nosso contato com o mundo. A mente, este espaco que
Descartes “esculpiu”, s representa a realidade externa porque € como um
tablete de cera sobre o qual os objetos materiais deixam suas impressées. Como
sO podemos ter acesso a estes objetos através dos sentidos, € o conhecimento
gue temos através dos nossos sentidos, e ndo o conhecimento das “idéias claras
e distintas”, de proveniéncia divina, que constitui o conhecimento verdadeiro
genuino — a verdadeira base de inferéncia para qualquer outro conhecimento
(SPRINGER DE FREITAS, 2003, p. 39).

Kant: combinando representacdes.
A pergunta, deixada por Locke, de como transpor o fosso entre 0 espago interno e

0 espacgo externo, Kant, no corpo de seu idealismo transcendental?, formulou uma

1 E nitido como ndo somente Locke, mas a “filosofia moderna”, tomava por arquétipo de inquiricio as
mecéanicas de Galileu e Newton. Na nota de rodapé n° 13 do capitulo VII de PMN, Rorty diz: “Mechanics
was taken as paradigmatic in a double sense by the founders of ‘modern philosophy’. On the one hand, ‘the
method of finding truth’ had to be the one which Newton followed, or at least one which would come up
with Newtonian results. On the other hand, in such writers as Locke, Newtonian mechanics was a model
for the mechanics of ‘inner space’ (the ‘para-mechanical’ mental operations [...]) (RORTY, 1979, p. 328).
2 Gardner define com clareza o Idealismo transcendental kantiano como segue:
“The basis of the doctrine of transcendental idealism is the distinction of appearance and thing in itself.
The Aesthetic reworks the distinction of appearance and thing in itself in terms of Kant's theory of
sensibility. It now express more definite contrast between things as apprehended through the lens of
human sensibility, and things as they may be conceived apart therefrom. Objects given in human
sensibility are appearances (transcendentally ideal), objects considered apart from it are things in
themselves (transcendentally real). Now human sensibility, Kant has argued, is distinguished by spatio-
temporality: objects of our intuition are either temporal (inner objects) or spatial and temporal (outer
objects). [...] All spatio-temporal objects are therefore appearances (transcendentally ideal), and since
they are the only objects given to us, all objects for us are appearances (transcendentally ideal)”
(GARDNER, 1999, p. 88 — 89). Para mais detalhes confira: GARDNER, Sebastian. Kant and the Critique of
Pure Reason. London and New York: Routledge, 1999.
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resposta metafisica. Resposta & questdo “como estar certo que nossos pensamentos
sobre o mundo conformam-se ao mundo tal como ele é?” que necessitou de uma
verdadeira “mudanga na maneira de pensar” (KANT, 1999, p. 40) o processo de
conhecimento.

A maneira habitual, lockeana, de se conceber um relato plausivel a propoésito das
operagOes para aquisicdo de conhecimento da realidade, assumia que todos 0S N0ssos
conhecimentos deveriam se conformar aos objetos. Tratava-se, portanto, de uma “crenca
espontanea no primado das coisas” (THOUARD, 2004, p. 45). A questdo a ser enfrentada
por Kant era, desse modo, o problema da realidade. A realidade, como aponta Gardner, €
naturalmente concebida como aquilo que fundamentalmente explica como os objetos da
experiéncia e pensamento sdo possiveis a n6s. No entanto, para que a realidade, ou
alguma porcéo dela, se torne conhecida por nés deve haver algum tipo de condicéo que a
torne um objeto para nés. Em outras palavras, condi¢bes que possibilitem a realidade
aparecer a n6s. Mais uma vez segundo Gardner, as questfes que se imp&em sdo “o que
faz da realidade um objeto para n6s?” e, conseqiientemente, “no que consiste a relagdo
entre realidade e nds mesmos?” (GARDNER, 1999, p. 34).

A procura pelo fundamento da relagéo realidade/nds ndo poderia se fiar em uma
simples concepcdo mediante a qual o mundo externo causa impressdes em nossas
mentes, pois, para isso resultar em conhecimento, seria necessario algum relato sobre
nads, explicando como somos apropriadamente receptivos a ela, como nossas mentes
transformam impressdes em representacdes. Do contrério, a realidade nos seria um
objeto imanente, como é posto por Gardner. As respostas pré-kantianas a tal
problematica, segundo a perspectiva de Kant, sempre recairam em afirmagfes néo-
explicatdrias que representamos coisas reais porque elas nos afetam e porque temos
uma capacidade imanente de representé-las. O que é notadamente explicito nos casos do
racionalismo e do empirismo: o racionalismo afirma que nossas representaces do
mundo externo resultam da acdo do intelecto ser atingido pela ordem racional
intrinseca a0 mundo; no caso do relato empirista, representacdes sdo geradas pela
ordem de dados sensoriais que resultam de impressdes das coisas sobre nossos sentidos
(GARDNER, 1999, p. 35).
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Kant, pensando de modo alternativo aquela ja referida “crenga espontanea no
primado das coisas”, ofereceu uma suposi¢ao que, ao invés de concebermos os objetos
que conhecemos como independentes de nds, deveriamos avaliar que sdo os objetos que
se conformam ao nosso conhecimento. A tal suposi¢do, Kant comparou-se a Nicolau
Copérnico. Observemos, entdo, um excerto bastante elucidativo retirado da segunda

edicdo da Critica da Razé&o Pura.

Até agora se supds que todo o nosso conhecimento tinha que se regular pelos
objetos; porém, todas as tentativas de mediante conceitos estabelecer algo a
priori sobre os mesmos, através do que o nosso conhecimento seria ampliado,
fracassaram sob esta pressuposicdo. Por isso tente-se ver uma vez se nao
progredimos nas tarefas da Metafisica admitindo que os objetos tém que se
regular pelo nosso conhecimento [..]. O mesmo aconteceu com 0s primeiros
pensamentos de Copérnico que, depois das coisas ndo quererem andar muito
bem com a explicagdo dos movimentos celestes admitindo-se que todo o
exeército de astros girava em torno do espectador, tentou-se ver se ndo seria
mais bem-sucedido se deixasse o0 espectador mover-se e, em contrapartida, os
astros em repouso. (KANT, 1999. p. 39).

Como bem observa Denis Thouard, Kant, voltando-se para o sujeito pensante ele
préprio como objeto de indagacao filosofica, passa a inquirir a respeito da possibilidade
de um conhecimento em geral. No entanto, Kant opera uma mudanca radical quanto o
estatuto da experiéncia, ndo deixando-a intocada (no sentido de manutencéo de seu
estatuto enquanto concebida no interior da perceptiva tradicional, diga-se de passagem,
pré-kantiana), mas aviltando-a por inteiro. O sujeito e suas capacidades ndo aparecem
como que equanimes ou nivelados aos objetos e suas qualidades. Para Kant ndo seria de
todo adequado tratar com indiferenca o passar livremente sem hierarquias para um lado
e outro da relagdo “sujeito”/“objeto”. O “sujeito” passa a assumir uma posi¢do
proeminente no interior de um esquema hierarquicamente elaborado; “sujeito”
transfigura-se, outrossim, em uma atividade que ordena e elabora o outro extremo da
relacdo de conhecimento, qual seja, 0 “objeto”. Apds esta “mudanca na maneira de
pensar”, como expresso por Kant ele mesmo, procedeu-se o abandono da confianca
ingenuamente realista, alocando, desde entdo, o empreendimento filosofico sob a égide
da reflexdo. As questdes motivadoras da filosofia passam a ser antes questdes do tipo
“no que consistem as coisas para nds?”, “o que nos é possivel conhecer?” ao invés
daquelas cujo cerne remonta a tradicdo que Kant deseja superar com seu gesto critico e
filosofia transcendental, como “o que séo as coisas?” (THOUARD, 2004, p. 46).
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A principal realizagédo da filosofia transcendental, aquilo que Kant denominou sua
“Revolucdo Copernicana”, tinha como corolario uma série de distingdes técnicas que
tornaram-se o ponto seminal da filosofia subsequiente e, ainda mais, fizeram com que a
histdria da filosofia fosse narrada de modo que tal realizacéo revelar-se-ia como o ponto
culminante de uma luta entre racionalismo e empirismo: a “revolucdo copernicana”
manobrou de modo a fundir o que cada tradicdo tinha de melhor e, em conseqiiéncia
disso, superando suas respectivas limitacdes (TARTAGLIA, 2007, p. 33).

Rorty, em relagdo aos aspectos prospectivo e retrospectivo das realizagbes de

Kant em sua “revolucéo”, expressa-se da seguinte maneira:

Kant provided a framework for understanding the confusing seventeenth-
century intellectual scene when He said that “Leibniz intellectualized
appearances, just as Locke ... sensualized all concepts of the understanding.” He
thereby created the standard version of “the history of modern philosophy”
according to which pre-Kantian philosophy was a struggle between
“rationalism”, which want to reduce sensations to concepts, and “empiricism”,
which wanted the inverse reduction. [...] according to standard neo-Kantian
historiography, from the time of the Phaedo and Metaphysics Z through
Abelard and Anselm, Locke and Leibniz, and right down to Quine and Strawson
reflection which was distinctively philosophical has concerned the relation
between universals and particulars (RORTY, 1979, p. 148 — 149).

Kant formulou o problema da maneira como segue. Ambos, racionalismo e
empirismo reconhecem apenas dois tipos de julgamentos ou afirmacdes de
conhecimento, a saber, necessarios a priori e contingentes a posteriori, respectivamente.
A experiéncia é, para Kant, o ponto de partida de todo o nosso conhecimento; isso,
todavia, ndo significa que todo ele se origine Unica e absolutamente da experiéncia. Kant
mesmo afirma a eminente necessidade de um tipo de conhecimento que seja
independente da experiéncia e de toda e qualquer impressdo dos sentidos. “Tais
conhecimentos denominam-se a priori e distinguem-se dos empiricos, que possuem suas
fontes a posteriori, ou seja, na experiéncia” (KANT, 1999, p. 53). Nesse sentido,
conhecimentos ndo-empiricos (a priori) sdo erigidos sobre a base de raciocinios e, de
acordo com a perspectiva racionalista padrdo, sdo necessarios porque eles,
essencialmente, derivam de principios légicos. Segundo Kant, assercbes de
conhecimento pensadas simultaneamente com sua necessidade s&o juizos a priori. Se
uma assercdo € pensada em sua rigorosa universalidade, “de modo a néo lhe ser
permitida nenhuma excec¢@o como possivel” (KANT, 1999, p. 54), ela portanto ndo deriva
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da experiéncia, possuindo validade a priori em absoluto. “Necessidade e universalidade
rigorosa sdo, portanto, seguras caracteristicas de um conhecimento a priori e também
pertencem inseparavelmente uma a outra” (KANT, 1999, p. 55). O mesmo, porém, ndo é
verdadeiro para conhecimentos empiricos (a posteriori), pois sdo feitos & base da
experiéncia, sendo contingentes porque a experiéncia pode apenas estabelecer o que é o
caso; “a experiéncia jamais dé aos seus juizos universalidade verdadeira e rigorosa, mas
somente suposta e comparativa [...]" (KANT, 1999, p. 54).

No aféd de demonstrar o quéo inadequadas séo as posi¢des do racionalismo e do
empirismo, Kant engendrou uma inédita clivagem, a saber, juizos analiticos e juizos
sintéticos. Um juizo analitico (aquele que se configura como completamente
independente da experiéncia) é necessario, porém vazio, pois nada acrescenta ao
conhecimento (THOUARD, 2004, p. 46). Nesse sentido, Kant diz que,

Juizos analiticos sé&o [..] aqueles em que a conexdo do predicado com o sujeito
for pensada por identidade, [..] poderiam também denominar-se juizos de
elucidacéo [...]. Com efeito, por meio do predicado aqueles nada acrescentam ao
conhecimento do sujeito, mas somente o dividem por desdobramento em seus
conceitos parciais que ja eram (embora confusamente) pensados nele [..]
(KANT, 1999, p. 58).

Note um exemplo que nos € ofertado por Kant.

Se por exemplo digo: todos 0s corpos sdo extensos, entdo este € um juizo
analitico. De fato ndo preciso ir além do conceito que ligo ao corpo para
encontrar a extensdo enquanto conexa com tal conceito, mas apenas consciente
do multiplo que sempre penso nele, para encontrar ai esse predicado; &, pois,
um juizo analitico (KANT, 1999, p. 58).

Um tal juizo ndo expande o conhecimento, mas antes alonga e torna explicito algo
ja implicito nele, como afirma Tartaglia. Distintamente, um juizo sintético relaciona um
sujeito a um predicado: conceitos diferenciados em uma relacdo. Obtém-se assim um
acréscimo ao conceito sujeito, portanto ha ai algo de novo, h4 expansdo dos nossos
conhecimentos. Um juizo é sintético caso o predicado que se conecta com o conceito de
sujeito ndo esté contido ou “pensado” nele. A conexd@o de sujeito e predicado € pensada
sem a identidade, e o juizo deve ser verdadeiro em razdo da virtude de alguma coisa
outra que o principio de contradi¢do. Uma sintese consiste na conexao de elementos nédo
reunidos previamente (A+B = C) (GARDNER, 1999, p. 54). Como observa Kant, “[...] os
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altimos (juizos sintéticos ou de ampliagdo) acrescentam ao sujeito um predicado que de
modo algum era pensado nele nem poderia ter sido extraido dele por desmembramento
algum” (KANT, 1999, p. 58). Ainda sobre o tema, Kant nos fornece um exemplo
suficientemente esclarecedor: “[...] quando digo: todos os corpos sdo pesados, entdo o
predicado é algo bem diverso daquilo que penso no mero conceito de um corpo em
geral. O acréscimo de um tal predicado fornece, portanto, um juizo sintético” (KANT,
1999, p. 58).

Kant, porém, em sua ansia por colocar a Metafisica no “caminho seguro da
ciéncia”, percebeu um problema: se é certo que juizos a posteriori ndo nos ddo nada além
da experiéncia imediata e juizos necessarios a priori apenas nos comunicam acerca de
nossas defini¢bes, sem as quais ndo poderiamos conhecer para conformar com o mundo
em si, 0 conhecimento metafisico seria impossivel — a ndo ser que, como foi pensado por
Descartes, fosse garantido por Deus (TARTAGLIA, 2007, p. 34). A saida apontada por
Kant, para demonstrar que, de fato, o conhecimento metafisico € possivel — que nos é
admissivel estabelecer, através da razéo, a legitimidade de nossos modos ordinarios de
compreensdo do mundo -, foi argumentar em favor de um tipo inédito de juizo, qual
seja, 0s sintéticos a priori: juizos que sdo necessarios e cognosciveis a priori, mas que
expandem o conhecimento, antes que apenas explicitar defini¢oes.

Kant, segundo Tartaglia, apresentou o problema dos sintéticos a priori da

seguinte maneira:
[...] the only metaphysical system which could accommodate these judgements
is transcendental idealism, in which the empirical world is held to conform to
the representational capacities of human cognition, and according to which
metaphysical knowledge is understood as neither derived from experience, nor
as a matter of definition, but rather as an elucidation of the general structural
presuppositions of experience (TARTAGLIA, 2007, p. 34 - 35).

Da querela entre racionalismo e empirismo que Kant queria superar, ele apontou
que ambos foram displicentes para com a auténtica problematica incrustada na
distingdo entre as duas faculdades do sujeito: a sensibilidade e o entendimento. E é
justamente a respeito da sensibilidade que versa a “Estética Transcendental” — “ciéncia
das regras da sensibilidade em geral” (KANT, 1999, p. 92) — da primeira Critica de Kant.
Nesta sessdo, sensibilidade é definida como a “capacidade (receptividade) de obter

representagbes mediante o modo como somos afetados por objetos” (KANT, 1999, p.
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71). E tdo-somente por meio da sensibilidade que nos sdo dadas as intuicdes, as
impressdes sensiveis. De outro lado, a “Logica Transcendental” — “ciéncia das regras do
entendimento em geral” (KANT, 1999, p. 92) — preocupa-se com o entendimento, o
modo como os objetos sdo pensados e dele se originam conceitos, estes fundamentados
unicamente sobre a espontaneidade do pensamento.

O entendimento €, portanto, a faculdade dos conceitos; a faculdade de produzir
elamesma representagdes; a espontaneidade do conhecimento (KANT, 1999, p. 91 - 92).
Tais conceitos, enquanto puros, isto &, as categorias — “o0 elenco de todos os conceitos
puros originarios da sintese que o entendimento contém em si a priori” (KANT, 1999, p.
109) —, ndo sdo originados na experiéncia, mas ddo uma forma geral aos conceitos
extraidos da experiéncia, estruturando-os de maneira completamente a priori.
“Conceitos de objetos em geral subjazem a todo conhecimento de experiéncia como
condigdo a priori” (KANT, 1999, p. 118). Se, por um lado, a mente produz representacdes
passivamente (por meio de sua capacidade receptiva — a sensibilidade), por outro lado,
ela gera representacdes ativamente, estabelecendo as condi¢des de possibilidade a
priori para que um objeto possa ser pensado. Cabe, portanto, ao entendimento fornecer
as condicBes subjetivas da objetividade de toda experiéncia possivel. Pois sdo as
capacidades ativas do sujeito que fornecem as possibilidades para que o multiplo da
intuicdo seja passivel de compreenséo.

Neste sentido, a experiéncia é objetivamente composta pelo emprego dos
conceitos puros do entendimento (ou das categorias) ao diverso da sensibilidade, tal
como é fornecido pela intuicdo. Toda objetividade entdo deve ser estabelecida pela
aplicacdo de uma ou outra daquelas funcBes de unidade que Kant denominou de “Tébua
das categorias” 1. Todo conhecimento deve passar necessariamente pelas categorias,
pois justamente elas permitem anteceder sua legalidade (THOUARD, 2004, p. 64 - 66).

Como Denis Thouard expressando-se em estilo diferenciado,

“0 entendimento ndo tira suas leis da natureza, ele as prescreve” 2, O sistema
das categorias contém, assim, virtualmente a inteligibilidade de toda

1 Kant apresenta sua Tabua de categorias da maneira como segue: Quantidade: Unidade, Pluralidade e
Totalidade. Qualidade: Realidade, Negagdo e Limitacdo. Relacdo: Ineréncia/ subsisténcia, Causalidade/
Dependéncia (causa e efeito) e Comunidade (agéo reciproca). Modalidade: Possibilidade/ Impossibilidade,
Existéncia/ N&o-ser e Necessidade/ Contingéncia. (KANT, 1999, p. 109).

2 Denis citando Kant: (Prolegbmenos IV, 320).
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experiéncia possivel. Segundo uma comparacao oferecida nos Prolegdmenos (8
39), as categorias constituem uma “gramatica” da experiéncia, fornecendo a
priori as leis que tornam possivel um conhecimento valido objetivamente
(THOUARD, 2004, p. 67).

Segundo esta definicdo, a legitima problematica é que ambas as perspectivas, a
racionalista e a empirista, ndo se atentaram para o fato de que, nas palavras de Kant,
“pensamentos sem conteldos sdo vazios,” e “intuicdes sem conceitos sdo cegas” (KANT,
1999. P. 92). A questéo que incita Kant é: para que os conceitos nos ensinem algo, para
que ndo sejam vazios e indteis, em virtude de serem puramente formais, € preciso que
eles se conectem a intui¢des sensiveis. Porém, como ¢ salientado por Denis Thouard,
uma intuicdo, em razdo de sua origem — a experiéncia —, particulariza nossos
conhecimentos, perdendo, em consequéncia disso, suas caracteristicas de necessidade e
universalidade. (THOUARD, 2004, p. 55).

A saida que ocorreu a Kant para tal dificuldade foi argumentar em favor da
possibilidade de que algumas intuicBes sensiveis possuam carater aprioristico. As duas

formas a priori da sensibilidade que exp0de séo espaco e tempo. O espaco, segundo Kant,
[..] ndo é um conceito empirico abstraido de experiéncias externas. Pois a
representacdo de espaco ja tem de estar subjacente para certas sensacgdes se
referirem a algo fora de mim (isto é a algo num lugar do espago diverso
daquele que me encontro), e igualmente para eu poder representa-las fora de
mim [..] (KANT, 1999, p. 73).
Sendo entdo o espago uma representacdo a priori necessaria que subjaz todas as
intuicdes externas, constituindo-se como a condi¢do de possibilidade dos fendmenos e
ndo uma determinagdo que depende deles. Um tipo de intui¢do que atinge seu estatuto
de transcendental ao ser encontrado em ndés a priori — anterior a toda e qualquer
percepcgdo de objetos. Trata-se de ser o sujeito a sede de uma tal intuicdo externa que
precede o proprio mundo: o espa¢o como a forma de todos os fendmenos dos sentidos
externos.

Quanto ao tempo, Kant diz: “O tempo ndo é um conceito empirico abstraido de
qualquer experiéncia. Com efeito, a simultaneidade ou a sucessdo nem sequer se
apresentaria & percepcao se a representacao do tempo néo estivesse subjacente a priori”
(KANT, 1999, p. 77). O tempo, em suas determinacdes metafisicas, € uma representacéo

necessaria que subjaz toda e qualquer intuicdo, sendo o tempo dado a priori.
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O tempo, em Kant, assume a disposi¢cdo de sentido interno, assumindo ele a
condicgdo a priori da percepgdo: as intuicdes se apresentam ao sujeito sob a forma da
sucessdo, da qual ndo se pode fazer abstracdo. Todo o conteddo de uma intuicdo e
mesmo a intuicdo pode ser suprimida, porém restara a forma mesma que é o tempo,
aquele que é a condicao de possibilidade da sucesséo das representa¢des em mim. Como
diz Thouard, “tempo e espago séo, portanto, simples formas da intui¢do, mas formas a
priori, sempre implicadas em cada intuicdo particular, uma vez que dizem respeito a
possibilidade mesma da intuigdo sensivel de seres finitos e racionais como os homens”
(THOUARD, 1999, p. 57).

Com isso, Kant pdde continuar em seu caminho na tentativa de tornar o mundo
seguro para as verdades sintéticas a priori. Sendo estas a combinacao de dois tipos de
representages: a multiplicidade encontrada, dada (sensibilidade) e a unidade feita,
postulada (entendimento). E foi, entéo, justamente tal resposta que fez de Kant o ponto
culminante da pergunta trazida a lume por Descartes e Locke, a pergunta que tinha
como escopo responder a questao cética de como passar de espaco interno ao espaco

externo.

Antes dele [Kant], uma inquiricdo sobre “a natureza e a origem do
conhecimento” era uma busca por representac@es privilegiadas; com ele passou
a ser a procura pelas regras que a mente havia colocada para si mesma — 0s
“Principios do Entendimento Puro”. N&do obstante [..], Kant manteve-se preso
ao quadro de referéncia cartesiano e, tanto quanto Locke, empenhou-se em
resolver o problema de como passar do “espago interno” para 0 “espaco
externo”, isto €, ambos estavam em busca daquilo que compele a mente a crer
tdo logo é trazida imediatamente a sua presenca. Locke respondeu que sdo as
qualidades primarias dos objetos. Kant respondeu que sdo 0s juizos sintéticos a
priori. (SPRINGER DE FREITAS, 2003, p. 39 - 40).

Tal preocupacdo (erigir uma ponte entre o espaco interno e o externo) recebera
novos timbres quando da ascenséo da filosofia analitica em fins do século XIX e inicio do

XX. Esta, porém, debrucada sobre a linguagem como medium da representacéo.

“Virada Linguistica”: da consciéncia a linguagem.

A colecdo de questdes e procedimentos que ficou amplamente conhecida como
“Virada Linguistica” pode ser tomado como expressao unénime de caracterizagdo do

fendmeno que fascinou a atividade filosofica do século XX. Grosso modo, este movimento
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é a progressiva apreciagdo da linguagem como objeto e método da especulagéo filosofica,
cuja marca distintiva centrar-se-ia na possibilidade de resolver, dissolver ou reformular
os problemas vinculados a outros conceitos tradicionais (ser, idéia, consciéncia, o
universal, experiéncia, etc.) (RODRIGUEZ, 2003, p. 21).

O uso do termo “virada” (em inglés, “Turn”) pode nos causar a impresséo de
estarmos falando de uma das mais importantes mudancas de perspectiva cosmoldgica
da historia, similar & revolucdo operada por Copérnico. Sem ddvida que sim. A Virada
Linglistica representou uma troca de paradigma na filosofia ocidental, sendo
obrigatério desde entdo uma revisdo de todos 0s pressupostos, problemas, objetivos e
métodos; inaugurou diretrizes e linhas de inquirigéo; abriu pontos de vista inéditos para
a [re]avaliacédo do passado e a formulagéo de perspectivas de futuro para ndo somente a
Filosofia, mas as Ciéncias Humanas em geral. Porém, como sublinha Rodriguez, as
metéforas kuhnianas aqui empregadas seriam mais apropriadas se este periodo de
“revolucdo” culminasse em um paradigma unificado — em um periodo de “ciéncia
normal”. O que se pode perceber, portanto, é o impor-se da pluralidade, tanto como
ponto de partida como destino. Assim sendo, “el giro linglistico ha alcanzado a diversas
tradiciones, pero no ha logrado integrarlas, o al menos reunirlas, en torno a um proyecto
comdn” (RODRIGUEZ, 2003, p. 22).

Como movimento nascente no seio da filosofia analitica, a virada linglistica
rapidamente a superou e estendeu-se por diversas tradi¢cbes (Russell, Wittgenstein,
Heidegger, Derrida, Habermas, Rorty entre outros). Ndo obstante as peculiaridades,
como projeto comum, para além da focalizacdo na linguagem, temos a critica e
superacdo da metafisica, 0 abandono ou reformulacdo da “filosofia da consciéncia”
moderna e a reavaliagdo do papel da filosofia frente a outras areas da cultura. No
entanto, o que me interessa salientar desta nova fase da especulagéo filosofica sdo seus
aspectos de continuidade com a problemética moderna. Ou seja, aqueles aspectos que,
malgrado a “énfase sobre a linguagem”, ndo alteraram “essencialmente a problemética

cartesiana-kantiana” (RORTY, 1994, p. 24). Como afirma Rorty,

[...] the kind of philosophy which stems from Russell and Frege is, like classical
Husserlian phenomenology, simply one more attempt to put philosophy in the
position which Kant wished it to have — that of judging other areas of culture on
the basis of its special knowledge of the “foundations” of these areas. “Analytic”
philosophy is one more variant of Kantian philosophy, a variant marked
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principally by thinking of representation as linguistic rather than mental [...]
(RORTY, 1979, p. 08).

Por volta do final do século XIX, despontava um novo e original objeto de estudo a
fim de suplantar a filosofia da consciéncia moderna, pois a mente estaria se tornando
incrivelmente naturalista e psicolégica — a “naturalizacdo da epistemologia pela
psicologia empirica” (RORTY, 1979, p. 165). A nova filosofia tinha por objetivo
[re]colocar a filosofia no kantiano “caminho seguro da ciéncia”. Para tanto, as
tradicionais distingbes kantianas entre proposi¢fes analiticas e sintéticas, entre
conceitos e intuicbes fizeram-se novamente como a pedra de toque para o vocabulario
de filésofos nascentes naquele periodo; muito embora tais filésofos argumentassem
estarem pensando muito mais na esteira do empirismo de John Locke (TARTAGLIA,
2007, p. 36 - 37).

Ao invés de abandonar por definitivo a questdo de como nossas mentes se
relacionam com o mundo externo, focando as idéias subjetivas, 0 novo empirismo
lingliistico, porém, voltou-se para um medium objetivo da representacdo, dai algo mais
facilmente estudado: a linguagem, na qual expressamos noOsSsSOS pensamentos
(TARTAGLIA, 2007. p. 37). A marca emblematica desta nova maneira de filosofar é o uso
da nocéo de “forma logica”: a analise da forma logica da linguagem, por meio da qual se
acreditava dissolver todos os problemas filosoficos. Como salienta Arley Moreno, a
maneira kantiana de pensar, configurando-se por apontar “elementos de natureza
transcendental sob a forma de principios a priori da percepcdo em geral” (MORENO,
2005, p. 18), foi deslocada em detrimento da “idéia de elementos de natureza logica,
relacbes e propriedades, que permitem organizar a priori a experiéncia, mas sem
qualquer intervencdo de formas apreensivas fornecidas por um sujeito epistémico pré-
linglistico” (MORENO, 2005, p. 18). O mais fundamental, e é justamente o que me
interessa sublinhar, é o fato de ter ocorrido um translado da filosofia transcendental

kantiana a linguagem.

[..] é o logico que passa exercer a funcdo transcendental: o a priori
caracteristico de operacdes légicas que constroem as formas do conhecimento
analitico substituindo o a priori caracteristicos de principios puros que impdem
sua forma a qualquer construcdo epistémica que o sujeito possa vir a realizar,
especialmente as formas sintético-a priori: é a forma logica, em qualquer de
suas variantes, que vem explicar a necessidade presente nas ligagdes analiticas,
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€ ndo mais 0s principios puros presentes no sujeito epistémico — deixando de
haver lugar a necessidade sintética (MORENO, 2005, p. 18 — 19).

Por conseguinte, vemos transformar a prépria nocdo de objeto e objetividade.
Pensado no interior da maquinaria kantiana — seu “sistema” transcendental —, a
percepcdo sensivel € que ficava a cargo de fornecer as condicfes para que algo viesse a
ser pensado como objeto. Ou seja, apenas localizando algo no espago e no tempo da fisica
newtoniana, enquanto formas a priori da sensibilidade, este poderia ser tomado como
objeto. Com o referido translado para a concepc¢do de “forma légica”, a sensibilidade é
abandonada como origem em detrimento do simbolismo linguistico: “[...] é a propria
expressdo linguistica, os usos que fazemos do simbolismo, que torna possivel pensar
algo enquanto objeto, sem que seja preciso recorrer as supostas formas a priori da
percepcdo” (MORENO, 2005, p. 19).

Tal mudanca exigia ainda uma nova teoria da representagdo. Descurou-se dos
principios formais elementares do conhecimento assentes na percep¢do, deslocando-os
para o simbolismo linglistico. A questdo que surge é, nesse caso, como ao simbolismo
lingliistico é possivel ndo somente atribuir o papel de representar os contetdos da
experiéncia sensivel, mas constitui-los enquanto objetos? Em conformidade com a tese
de Arley Moreno, com isso tem-se claro a transi¢cdo de uma critica da razio pura para
uma critica da linguagem pura (MORENO, 2005, p. 19). Transi¢do cujo coroamento foi a
elaboragdo das teorias de Russell (seu atomismo l6gico) e do Wittgenstein do Tractatus.

Como afirma Ankersmit, ndo obstante a heterogeneidade e ainda néo raras
oposig¢des categdricas no interior da “Virada Linguistica”, mantém-se uma perspectiva
em comum: “la suposicién de que el lenguaje es la condicion principal de la posibilidad
de todo conocimeinto y pensamiento significativo[..]” (ANKERSMIT, 2004, p. 12).
Porém, segundo o autor, esta nova fase da filosofia guarda muitas semelhangas com o
programa kantiano transcendental de andlise das categorias. A analise da linguagem
passaria por uma andlise logica a fim de encontrar a matriz logica de todo o
conhecimento do mundo. Dai, conforme Ankersmit, a relagdo intima com o método
cartesiano de andlise resoluto-composicional: que se trata de dividir problemas
complexos em seus componentes mais simples. Este método gerou a convicgdo, na
filosofia da linguagem contemporénea, de poder investigar as constantes logicas das
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proposicOes, esperando encontrar as condi¢des transcendentais da verdade e do
significado (ANKERSMIT, 2004, p. 14). Programa de pesquisa que, segundo o modo
como Rorty o interpreta, foi a necessidade de descobrir algo a respeito do que serem
incorrigiveis; uma busca por representagdes privilegiadas, reiniciando uma vez mais
uma procura incessante por rigor e pureza (RORTY, 1994, p. 173).

Russell e os positivistas l6gicos foram os proponentes deste modo (atomistico) de
pensar: uma anélise exaustiva da linguagem poderia mostrar como todo o conhecimento
fidedigno estaria fundamentado em componentes elementares, atomisticos da propria
linguagem (ANKERSMIT, 2004, p. 11). Para Russell, o método de analise légica das
teorias cientificas desempenharia um papel fundamental em sua epistemologia.
Mediante o pensamento do autor, tudo o que é passivel de se conhecer ¢ alcancado ou
por meio de um contato direto com 0s objetos ou por construgdes ldgicas redutiveis
(BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 30). Deste modo, a anélise é creditada a possibilidade de
esclarecimento na construcdo do sistema do conhecimento e, a0 mesmo tempo, o carater
de instrumento essencial a toda a inquiri¢do epistemoldgica. “A analise I6gica de uma
teoria deve poder apresentar o conjunto de suas proposi¢des como formulagdes em
termos de expressdes simples que denotem entidades simples e diretamente acessiveis
pela experiéncia” (BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 31).

Principio que estaria de acordo com as exigéncias lancadas por Moritz Schlick e
Ernest Mach, a saber, o critério da verificabilidade. Segundo tal critério, as proposicoes
concernentes a qualquer ciéncia poderiam ser demonstradas ou refutadas apenas
mediante observagfes e processos experimentais. Aquelas proposi¢des que indiquem
algo sobre a observagdo devem conter somente termos que se referem a qualidades
observaveis da realidade, esta entendida como “um nome para a soma de sensagdes
observaveis e os enunciados cientificos, que sdo enunciados das sensa¢des” (BASTOS e
CANDIOTO, 2008, p. 28). Ou seja, na esteira da tradicio matematica desde Frege, a tarefa
da filosofia se encerraria no esclarecimento das descri¢des cientificas através da anélise
I6gico-linglistica das proposi¢des, assim determinando a validade, os limites e o sentido
dos enunciados: o sentido de toda proposicéo fica assim subordinado a sua condicdo de
verificacdo. (BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 30).
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Ainda tratando da filosofia do atomismo légico de Russell, esta recebe este titulo

A

em virtude do fato que os “atomos” que se pretende chegar, como resultado da andlise,

sdo atomos l6gicos. Ou como diz Russell:

[..] a razdo pela qual chamo minha doutrina de atomismo l6gico é porque os
atomos pelos quais desejo chegar como a espécie de ultimo residuo da andlise
sdo atomos ldgicos e ndo atomos fisicos. Alguns deles serd o que chamo
“particulares” — coisas tais como pequenos sinais de cores ou sons, coisas
momentaneas —, e alguns deles serdo predicados ou relagdes e assim por diante
(RUSSELL, apud BASTOS e CANDIQOTO, 2008, p. 30).

Dado que para os fil6sofos de tipo analitico! todos os problemas tradicionais
qualificados como “filosoficos” sdo frutos de confusdes e erros nos usos da linguagem,
outra tarefa que competiria a filosofia (dentro da grande divisdo internacional do
trabalho entre ciéncia e especulacdo filosofica), além daquela de a atividade filoséfica
estar a cargo de determinar o que realmente os enunciados da ciéncia empirica
significam e dotar de sentido a totalidade do conhecimento, agora, municiada com 0s
principios da filosofia do atomismo ldgico, seria também a constituicdo de uma
linguagem ideal.

A andlise da linguagem em suas proposicdes elementares ou atdmicas, das
quais derivam todas as demais, e que possui uma correspondéncia com dados
empiricos e fatos atbmicos, deve conduzir: “ a linguagem logicamente perfeita,
na qual os termos de uma proposi¢do se corresponderiam um a um com 0s
componentes do fato a que se referem” (Russell); € uma linguagem que so
possui sintaxe e ndo possui vocabulario, é uma linguagem que, com o auxilio
dos simbolos, aproximaria ao simbolismo da l6gica matematica (BASTOS e
CANDIOTO, 2008, p. 33 - 34).

Esta teoria encontrard no entanto sua formulacdo mais consistente no
Wittgenstein do Tractatus. Como ja haviamos mencionado, é nesta fase do pensamento
de Wittgenstein que podemos identificar com clareza a continuidade com o projeto
filosofico-transcendental kantiano. Salvo, é claro, a diferenga que em Kant seu idealismo
perquiria pelos limites do pensamento objetivo, isto é, sua necessidade e concomitante
universalidade, ao passo que, com o primeiro Wittgenstein, semelhante idealismo
configurar-se-4 pela busca das condic6es objetivas em que a linguagem possa expressar
algo com sentido sobre a realidade (BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 37).

1 Aqui estou usando o termo como sindnimo para a corrente do positivismo ldgico.
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Em conformidade com o atomismo ldgico de Russell, Wittgenstein afirma no
Tractatus que o mundo é um composto de fatos! independentes. Este € o denominado
“ponto de vista ontolégico”, em que o mundo serd analisado em suas partes constituintes
e articulagdo interna para, logo em seguida, ser estabelecido sua correlagéo a linguagem,
correlagdo que ocorre de maneira isomorfica. “A analise do mundo seréa correlativa a da
linguagem; e é a natureza isomorfica dessa correlagdo que constitui a teoria da
proposi¢ao enquanto imagem dos fatos” (MORENO, 2000, p. 19). Segundo esta teoria, 0S
elementos linglisticos possuem algumas propriedades que lhes sdo comuns
(comunidade de propriedades que lhes assegura a condicdo de pertencerem a
linguagem). Uma dessas propriedades comuns consiste na condigdo de que todo
elemento da linguagem representa algo (MORENO, 2000, p. 14). Para que um elemento
da linguagem represente algo duas condi¢des devem ser satisfeitas, a saber: por um
lado, uma dissimetria essencial entre aquilo que é representado e aquilo que representa;
por outro, uma semelhanga essencial entre representado e representagéo.

No caso, a condicéo de diferenca faz-se necessaria para distinguirmos elementos
com fungdo simbdlica de elementos materiais, ou seja, distinguirmos linguagem e fatos.
No entanto, a marca profunda da funcéo representativa da linguagem é seu caréater
I6gico. Este estabelecendo um critério de distin¢é@o entre conjuntos de elementos em que
sua relacdo de representacdo € légica daqueles que ndo o é. Assim, “a linguagem é o
conjunto de funcbes caracterizadas por sua natureza logica” (MORENO, 2000, p. 14).
Com efeito, podemos dizer, linglistico é tudo aquilo que representa logicamente. Dai
decorre a teoria, cerne do Tractatus, que a proposi¢do € uma imagem dos fatos, ela é
uma figuracdo da realidade; “a proposicdo deve ter um sentido preciso, uma
correspondéncia isomorfica entre seus elementos e a estrutura dos seus objetos”
(BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 40). A qualidade fundamental de identidade ou

1 Como salienta Arley Moreno, no jogo argumentativo do Tractatus os aforismos nos lancam de uma idéia
a outra. No caso da defini¢do ontolégica a nocdo de “mundo” nos reenvia a nogao de “estados de coisas” e
esta, por sua vez, nos remete a nogdo de “coisas” ou “objetos”. Os aforismos iniciais atestam que o mundo é
determinado por fatos e ndo por objetos ou coisas. Neste sentido, “fatos” sdo estruturas complexas, ao
passo que “objetos” sdo elementos simples. Wittgenstein chama estas “estruturas complexas” de “estados
de coisas”. Todos os estados de coisas sdo estruturas logicamente possiveis. Uma diferenca substancial
entre um e outro é a condi¢do de que um “fato” diz respeito aquilo que se realiza em efetivo no mundo,
enquanto um “estado de coisas” € relativo a algo que apenas possivelmente ocorre, ndo ocorrendo em
efetivo, porém ndo havendo qualquer impossibilidade lIégica de sua ocorréncia (MORENO, 2000, p. 20 -
21).
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semelhanca centra-se na condigdo da proposicdo ser uma representacdo ldgica da
realidade. E possivel que uma proposicdo exerca sua funcéo representativa (represente
um fato) na medida em que ambos, linguagem e realidade, compartilhem uma forma

comum: a forma logica.

E gracas & sua articulacio ldgica interna que a proposicdo pode representar os
fatos; assim como estes sdo compostos, assim também as proposicdes se
compdem de elementos mais simples; 0 nome é o elemento proposicional que
corresponde ao mais simples elemento do fato, a saber, o objeto. S6 podemos
aplicar nomes aos objetos, ou, em outras palavras, os objetos s6 podem ser
nomeados, ndo podem ser descritos. Isso significa que ndo podemos aplicar
proposicdes aos objetos, mas apenas aos fatos. A proposicdo, pois, apresenta
sempre uma estrutura, que é uma combinacdo de nomes e de proposicoes
elementares isomorficamente articulados & estrutura interna dos fatos
(MORENO, 2000, p. 23).

Com efeito, em decorréncia do fato da figuragdo I6gica da realidade, tudo o que se
admite de uma tal figuracéo é exatamente o que se pode exprimir através da linguagem.
Segundo Stegmuller, as fronteiras do teorizar significativo sdo afixadas pelo que nos é
permitido descrever numa linguagem logicamente perfeita. O programa kantiano de
critica transcendental deve entdo ser substituido por uma analise I6gica da linguagem
(STEGMULLER, apud BASTOS e CANDIOTO, 2008, p. 44).

Salvo o que h& de peculiar a cada momento da investigacdo filosofica, seja no
espago-tempo dominado pela “filosofia da consciéncia” moderna, seja a contemporanea
filosofia da linguagem, a ruptura radical pretendida ocorreu apenas de modo hesitante.
Nao obstante o brilhante apelo a linguagem como fuga aos grilhdes da “Mente”
seiscentista, os fildsofos do século XX, notadamente os de tipo analitico, estavam jogando
seu jogo filosofico de acordo com as regras impostas por Descartes e Kant. Sendo tarefa
da filosofia proporcionar uma estrutura a-histérica permanente para toda a inquiricao.
Parafraseando questdes filoséficas tradicionais como questbes de “analise logica”,
esperava-se erigir uma solida e consistente teoria do conhecimento como representagéo
lingliistica e da verdade como correspondéncia; a andlise linguistica parecia, dessa

forma, proporcionar as condicées irrevogaveis de uma verdade a priori.

Recebidoem: 17/05/2011
Aceito em: 19/06/2011
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