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RESUMO

Neste texto pretendo realizar uma analise da obra de Oliveira Viana “Populagdes
Meridionais do Brasil” (1920) a partir da defesa da tese, de que o autor representa, na sua
particularidade, a expressao de uma visdo de mundo ndo de uma aristocracia ou burguesia
em ascensao (como se refere uma historiografia dominante), mas, sim, de uma outra classe
também dominante no capitalismo (e em particular no Brasil): os gestores.
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ABSTRACT

In this paper I intend to conduct an analysis of the work of Oliveira Viana "Southern
Populations of Brazil" (1920) from the thesis which the author represents, in its
particularity, the expression of a world view not of a rising bourgeoisie (as if referring to a
dominant historiography), but rather from another class also dominant in capitalism
(particularly in Brazil): managers.

Keywords: Capitalism, Jodo Bernardo, Managers, World View, Brazilian Inteligentsia,
Oliveira Viana.

A historia intelectual ou a histéria social das ideias, foi em grande parte (pra ndo
dizer em sua totalidade) enredada em uma teia de fatos, que enquadrou a producao teoérico-
pratica do campo intelectual autoritario (e do campo intelectual em geral), das décadas de

20-40, como expressao de uma burguesia em ascensdo3. O problema desta interpretacdo* e

1Este texto foi resultado das discussdes realizadas a partir da disciplina “Intelectuais e classes sociais na
organizacdo do capitalismo brasileiro (1870-1960)” ministrada pelo professor dr. Jodo Alberto da Costa Pinto.
2Mestrando em histéria pela Universidade Federal de Goias e bolsista CAPES.

3A burguesia continua nas interpretacgdes atuais, como a Uinica classe propriamente capitalista no processo de
institucionalizacdo da modernizagido capitalista no Brasil, mesmo que, a sua ascensdo nio seja reconstituida
por vias ‘“classicas” no sentido democratico burgues - como instituiu o dualismo interpretativo,
predominantemente na interpretagdo PCBISTA, fundada na hegemonia intelectual stalinista -, mas, sim, por
vias de um estado de compromisso - sociologia paulista - ou uma revolugdo conservadora, passiva (Carlos
Nelson Coutinho, Werneck Viana entre outros), dentro da Fernandes ordem (Florestan), via prussiana (José
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que o esquema proletariado + burguesia direcionou o olhar para o enquadramento
legitimador de uma ortodoxia (em grande parte marxista, mas que nao se reduz ao campo):
a confusdo da burguesia como a Unica classe dominante no capitalismo®. Segundo o
marxismo heterodoxo de Jodo Bernardo a burguesia divide o espac¢o de classe dominante
com uma outra classe social: os gestores.

Para Bernardo as classes sociais no capitalismo sao definidas em um movimento de
tensdo (que ndo e definido pelo consumo ou/e consciéncia em si) que e proprio do lugar
que estas classes ocupam no modelo de producao da mais-valia® (BERNARDO, 1991: 16),
sendo mais exato, na fratura entre aqueles que controlam o seu tempo de trabalho e aqueles
que ndo controlam (BERNARDO, 1991: 61). E nesta perspectiva, que as classes dominantes

e subalternas devem ser definidas. Portanto, para Jodo Bernardo:

“A exploragdo da mais-valia resulta da cisdo operada no interior do processo
produtivo (...) Este processo divide a sociedade em classes antagonicas e precipita
de um lado aqueles cujo tempo de trabalho e do tempo de trabalho alheio. E em
funcdo da producao e da expropriagcdo da mais-valia que se devem definir as classes
sociais no capitalismo (..) Aqueles que ndo controlam o seu prdprio tempo de
trabalho e a quem é, por isso extorquida a mais-valia constituem a classe
trabalhadora. E as diferentes formas como o processo de trabalho é controlado é
dirigido determinam as modalidades de apropriacao inicial de mais-valia e, por ai, a
inclusdo dos capitalistas em duas grandes classes sociais. A direcdo individualizada

Chasin). Nesta interpretacao a burguesia divide o poder com grupos e classes ndo capitalistas (escravocratas
no império e oligarquias rurais na republica e Estado Novo) sendo dinamizada por inumeros aspectos
préprios de um capitalismo dependente (dependéncia que e ao mesmo tempo estrutural, por ser
continuamente renovada, e uma opg¢ao da burguesia segundo Ruy Mauro, Florestan Fernandes e Francisco de
Oliveira e outros), que articula em todos estes autores uma super-exploracdo do trabalho na periferia,
hegemonia da mais-valia absoluta, sustentando a hegemonia dos processos de mais-valia relativa no centro.
Criando na periferia, um capitalismo completamente sui generis: o modelo autocratico-burgues de
transformacdo capitalista (pra usar uma expressao de Florestan Fernandes).

4Alguns dos exemplos desta interpretacdo podem ser encontrados em PIVA (2000) e EVALDO (2010).

5Esta concepcdo foi em grande parte legitimada pela interpretagio marxiana, mas, também, e,
fundamentalmente pelo marxismo-leninismo, como deixa claro Lenin: “Todas as “formas de governo”
transitérias em um regime capitalista sdo apenas variedades do Estado burgués, isto é, da ditadura da
burguesia” (LENIN apud PORTELLI, 1977: 63).

6Na perspectiva bernardiana a estrutura da mais-valia e a de uma relagdo social fundada “(...) na tensdo entre
dois polos. Num extremo temos a submissao da forga de trabalho ao capital: o tempo de trabalho incorporado
na forca de trabalho é a formacgdo é reproducdo dessa forca de trabalho, mediante o consumo de bens e
materiais e servigos permitindo pelo montante de renumeragio recebida, sé na sequencia do assalariamento
pode a forga de trabalho incorporar em si o tempo de trabalho mediante o consumo de bens. No outro
extremo temos a apropriacio pelo capital do produto do processo de producio: o produto em que a forga de
trabalho incorpora o tempo de trabalho é lhe socialmente alheio, pertence ao capital, que comecou por
assalaria-la; e o assalariamento surge assim com a possibilidade de reproduzir o modelo permitindo a forca de
trabalho consumir algo do que produziu, para poder produzir de novo” (BERNARDO, 1991: 15)
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do processo de trabalho e a apropriacdo da mais-valia gracas ao direito da
propriedade particular caracterizam a classe burguesa, enquanto a classe dos
gestores controla os processos de maneira coletiva e o seu direito a apropriacdo da
mais-valia tem origem no status e deve-se a coaptagdo no ambitos dos organismos
dirigentes” (BERNARDO, 2003: 26).

Neste sentido, tanto a burguesia como os gestores ditam a organizagdo interna da
classe dominada (a classe trabalhadora), a hétero-organizando (reduzindo-a a uma
existéncia econémica e ndo ético-politico, transformado-a em “massa”, “povo”, “nac¢do” etc)
e auto-organizando, através do Estado, a classe dominante e suas fracdes (objetivo que é
explicitamente colocada em Populagdes Meridionais do Brasil através de uma concepc¢ao de
modernizacdo institucional do Brasil que tem as elites no centro de sua utopia, como
veremos a frente).

O capitalismo e compreendido, através desta perspectiva, como a miriade de vias e
modalidades (centradas pela luta de classes) que possibilitam a passagem da auto-
organizacdo para a hetero-organizacio (BERNARDO, 2003: 31). No interior desta
perspectiva, a dissolugdo da luta de classes no capitalismo (seja qual for a sua forma: liberal,
democratica, fascista, etc) s6 pode existir em um ambito estritamente estético-cultural
(BERNARDO, 2003: 31). As produgdes culturais no capitalismo sdo em grande parte
mediadas por esta tensdao entre hetero e auto-organizacdo. A superacdo deste conflito
(estritamente vocabular e estética) é considerada por Bernardo como “a suprema atividade
artistica” (BERNARDO, 2003: 32) que sustenta grande parte das produgdes cultuais (como
veremos adiante a partir de Oliveira Viana).

E através desta formulacdo (o marxismo bernardiano, brevemente sintetizado aqui)
e que confrontaremos, na primeira parte do texto, a visao ortodoxa’ e hegemoénica que vé a

burguesia como a unica classe dominante e responsavel pela institucionalizacdo do

’Segundo Jodo Alberto da Costa pinto: “Embora a presenca dos gestores como classe dominante seja um
elemento estrutural do modo de produgdo capitalista, e no campo da teoria marxista ortodoxa que essa
assertiva é mais combatida, insistindo-se na tese de duas classes fundamentais - burguesia e proletariado -,
sumariando-se as demais categorias sociais com o vaporoso conceito de “classes medias” e definindo-se o
Estado capitalista como instituigdo guardia dos interesses de classe da burguesia e seus quadros burocraticos
como funciondrios subalternos da burguesia (classe dominante). Ora, historicamente o Estado capitalista tem
quase sempre se manifestado de modo organizado contra os interesses privados da burguesia. A incapacidade
de a burguesia deixar de “pensar” e agir conforme os seus interesses particulares (nos seus investimentos
especificos), ou seja, sua capacidade de pensar o capitalismo como sistema, leva desde o alvorecer do
capitalismo a uma a¢do normativa do Estado contra os interesses privados da burguesia” (PINTO, 2006: 333).
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capitalismo no Brasil. Em nossa perspectiva, foram os gestores e que criaram e
organizaram projetos para a instituicdo deste, através da invocacdo e organizacdo das
Condi¢des Gerais de Producdo (uma das pré-condi¢cdes para a existéncia do capitalismo,
segundo Bernardo), por um lado, e de outro lado, constituiram, através de determinados
campos culturais, uma visdo global de mundo tecnocratica, constitutiva e organizadora
desta mesma classe.

Em um segundo momento do texto, buscaremos entender as reflexdes de Oliveira
Viana, em Populagées Meridionais do Brasil, como uma evidencia para uma perspectiva
capitalista ndo burguesa, legitimadora de uma visdo de mundo tecnocratica em ascensao e
colocada no tempo de Viana como uma utopia, mas, posteriormente como uma ideologia
fundante e constituidora da perspectiva dos gestores em a¢do (hegemoOnicos e dominantes)
no Estado Novo de Vargas (1937-1945). Para reiterar esta tese demonstraremos como
Oliveira Viana constituira a partir de sua visdo de mundo (utépica)8, representada nessa
andlise a partir da obra “Populacdes Meridionais do Brasil’, o maximo de consciéncia

possivel? de uma classe em consolidagdo: os gestores.

8Para Michael Lowy a visdo social de mundo, utépica (representagdes aspiracdes que se orientam na busca
pela ruptura social) ou ideoldgica (sistema de representagdes que buscam legitimar e estabilizar a ordem
vigente), corresponde a um “conjunto organico, articulado e estruturado de valores, representagdes, ideias e
orientagdes cognitivas, internamente unificado por uma perspectiva determinada, por um certo ponto de vista
socialmente determinado” (LOWY, 1987: 12-13), sendo esta determina¢do (compreendida em um ambito
historicista-dialético e ndo-fatalista mecanicista) um dos aspectos que unifica grupos e classes os opondo a
outros grupos e classes (GOLDMANN, 1967: 20) pois, é preciso para superar uma perspectiva sumamente
economicista da classe social, que os interesses comuns sejam orientados para a transformagdo ou
manutenc¢do da ordem social, e que esta mesma concepgdo seja regida por uma visdo global do mundo social
(GOLDMANN, 1967: 19). Para aprofundar mais sobre o conceito, ver: GOLDMANN (1967; 1973) e WILLIANS
(2011).

9Além do conceito de visdo de mundo, também nos apropriaremos de duas outras nog¢des oriundas do
universo categorial de Lucien Goldmann: maximo de consciéncia possivel e estruturas significativas. O
primeiro se refere a uma tese de Goldmann que se funda na perspectiva de que somente alguns individuos
(filésofos ou escritores) de um grupo conseguem exprimir de forma mais coerente e integral (em uma
dimensdo conceitual ou imaginativa) a visdo de mundo de um determinado grupo frente a visdo fragmentaria
e parcial da grande maioria das pessoas (GOLDMANN, 1967: 21), criando assim uma consciéncia real (que ndo
e um mero reflexo desta visdo sistematizada) e uma consciéncia possivel (que delimita as fronteiras de uma
classe ou/e grupos). As estruturas significativas, se referem a uma coeréncia interna constitutiva das
produgoes culturais em um determinado tempo/espaco, neste aspecto: “(...) a coeréncia estrutural ndo é uma
realidade estatica, mas sim uma virtualidade dindmica no interior do grupo, uma estrutura significativa para o
qual tendem o pensamento a afetividade e o comportamento dos individuos, estrutura que a maioria dentre
eles s6 realiza excepcionalmente em certas condi¢des privilegiadas, mas que individuos particulares podem
atingir em dominios limitados quando eles coincidem com as tendéncias do grupo e as levam a sua coeréncia
mais extrema” (GOLDMANN, 1967: 95), sendo portanto, uma nog¢ao que busca situar certos pressupostos,
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1.0. Os gestores, a consolida¢do do capitalismo no Brasil e a visdo de mundo tecnocratica

A estruturacao e institucionalizacao do capitalismo no Brasil se concretizou pela
acdo do Estado Restritol®na formulagdo das condi¢des gerais de producdo que vao
gradativamente consolidando o Estado Amplo (PINTO, 2011: 112). Projeto que se torna
desde o primeiro governo Vargas o programa de desenvolvimento nacional. Neste aspecto,
o arranque do capitalismo brasileiro foi protagonizado, predominantemente, pela acdo dos
gestores (no Estado Restrito), acdo que pode ser visibilizada através das trajetdrias
institucionais de alguns personagens fundamentais nas praticas e formula¢oes ideoldgicas
do governo Vargas (fundamentalmente engenheiros)!l. Os gestores através do espaco do
Estado Restrito irdo organizar e integrar o mercado nacional, conformando a partir dessas
praticas, uma revolucao capitalista nao-burguesa, seja através da agdo integrada das UPP
como na organizacao das CGP.

No entanto, apesar de ser no varguismo que este projeto se consolida como projeto
de governo, ha desde o fim do império ate a Republica Velha uma série de projetos (a
grande maioria derrotada) que buscavam formas de modernizagao institucional do Brasil
(que tem como espelho civilizatorio o capitalismo europeu e norte americano) através da
consolidacdo das CGP (ferrovias, estradas, portos, eletrificacao, etc). As trajetorias e escritos

de André Reboucas, Sezerdelo Correia, Vieira Souto, entre outros individuos situados nesse

supostamente particulares, dentro de uma estrutura mais global, quer dizer, de uma comunidade visivel, uma
estrutura de sentimento (pra usar uma expressao de Raymond Willians).

10Nos apropriaremos também, além do conceito de gestores esbocado anteriormente, das nocgdes
bernardianas de Estado Restrito e Amplo e de Condi¢des Gerais de Producao. Bernardo define o Estado como
“o aparelho de poder das classes dominantes” (BERNARDO, 1991: 162), o estato restrito e o espago do “poder
publico” da acdo hegemonica dos gestores (o que ndo quer dizer que a burguesia ndo exerce poder neste) e o
Estado amplo é proprio da agdo da burguesia, através das UPP (Unidades Producdo Particular). Para Bernardo
a acdo do Estado deve ser vista na articulacdo e relacdo entre estas duas dimensdes com os modelos de
extracdo da mais-valia absoluta ou relativa (BERNARDO, 1991: 163). As CGP (Condi¢des Gerais de Producdo)
se relacionam tanto as infraestruturas como as tecnologias e técnicas na sua agdo para integracdo das UPP
(BERNARDO, 1991: 158). As CGP podem ser visibilizadas nas instituicdes de ensino, hospitais, questdes
sanitdrias, centros de pesquisa e tecnologias, energia, transporte, publicidade, entre outras, e todas estas
ligadas tanto a urbanidade como aos processos de expropria¢do da mais-valia relativa e absoluta (BERNARDO,
1991: 160).

11Ver as trajetérias de Edmundo Macedo Soares Filho na organizac¢do da CSN (PINTO, 2011), Gois Monteiro e a
sua doutrina de racionalizagdo da burocracia (PINTO, 2006) entre outros como Rémulo de Almeida, Roberto
Simonsen, Roberto Mange, Simdes Lopes, etc.

98



Revista de Teoria da Historia Ano 5, Numero 10, dez/2013  Universidade Federal de Goids ISSN: 2175-5892

periodo (1870-1930), sdo emblematicas, para nos revelarem uma estrutura significativa
entre estes: a invocacao do estado nacional como o Unico meio para superar os diversos
empecilhos a modernizacdo capitalista, objetivada através do investimento nas infra-
estruturas e na organizacao de um Estado forte (e de uma elite que o componha).

Além destes intelectuais, mais diretamente vinculados a produgao (controladores e
organizadores da infra-estrutura), ha também aqueles que através da producao de uma
visdo global da histéria brasileira legitimaram, através da mediacao de seus determinados
campos de producdo’?, esta mesma visao de mundo tecnocratica. Embora, seja necessario
especificar a pratica social desses agentes (intelectuais organizadores, divulgadores e
produtores da cultura), para além de um materialismo metafisico (mecanicista) ou um
idealismo (préprio de uma razao escolastica).

Os produtores culturais (a fracdo dominada da classe dominantel3) através da
reproducdo material das superestruturas, carregam uma autonomia relativa frente as
diversas determinacdes, que por sua vez sdo centradas nos conflitos (simbdlicos e
materiais) de classes e grupos (PINTO, 2006: 344). Os intelectuais responsaveis pela

organizacdo, divulgacao e produgao da cultura, tendem a legitimar (através do trabalho de

12Bourdieu sintetiza o sentido da no¢do de campo da seguinte maneira “A estrutura do campo é um estado da
relacdo de forca entre os agentes ou as instituicdes engajadas na luta ou, se preferirmos, da distribui¢do do
capital especifico que, acumulado no curso das lutas anteriores, orienta as estratégias ulteriores. Esta
estrutura, que esta nas origens das estratégias destinadas a transforma-la, também esta sempre em jogo: as
lutas cujo espago é o campo tem por objeto o monopdlio da violéncia legitima (autoridade especifica) (...)"”
(BOURDIEU, 1983: 90). Através da no¢ido de campo na sua relagdo com os habitus: - “O habitus é o produto do
trabalho de inculcagido e de apropriagdo necessario para que esses produtos da histdria coletiva, que sdo as
estruturas objetivas (por exemplo, da lingua, da economia, etc), consigam reproduzir-se, sob a forma de
disposi¢cdes duraveis, em todos os organismos (que podemos se quisermos chamar de individuos)
duravelmente submetidos aos mesmos condicionamentos, colocados, portanto, nas mesmas condi¢des
materiais de existéncia” (BOURDIEU, 1983: 79)”-, Bourdieu, faz o jogo dialético entre reprodugdo social e
cultural, que concretiza a dissimulagdo das estruturas objetivas, as eufemizando, para assim legitimar as
distribui¢es desiguais dos distintos capitais (econdmico, simbdlico, cultural, politico, etc).

13Para Bourdieu “Os campos de produgdo cultural ocupam uma posi¢do dominante no campo de poder: este é
um fato capital que as teorias comuns da arte e da literatura ignoram. Ou, para retraduzir numa linguagem
mais corrente (..) eu poderia dizer que os artistas e os escritores, e de modo mais geral os intelectuais, sdo
uma fracdo dominada da classe dominante. Dominantes - enquanto detentores do poder e dos privilégios
conferidos pela posse do capital cultural e mesmo, pelo menos no caso de alguns deles, pela posse do capital
cultural e mesmo, pelo menos no caso de alguns deles, pela posse de um volume de capital cultural e suficiente
para exercer um poder sobre o capital cultural -, os escritores e os artistas sdo dominados nas suas relagdes
com os detentores de poder politico e econdmico. Para evitar qualquer mal-entendido, devo precisar que essa
dominagdo ja ndo se exerce, como em outras épocas, através das relacdes pessoais (..) mas toma a forma de
uma dominagdo estrutural exercida através de mecanismos muito gerais como os do mercado” (BOURDIEU,
1990: 174-175).
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afirmacdo ideolégica) uma determinada visdo de mundo correspondente aos interesses da
classe dominante, contribuindo, apesar da iluséria autonomia de alguns, para a constituicdao
do “maximo de mundo possivel” de uma determinada classe, seja ela hegemdnica ou
contra-hegemonica. Para Bourdieu (em uma forte aproximac¢do com as reflexdes de Lucien

Goldmann sobre os intelectuais):

“Os produtores culturais detém um poder especifico, o poder propriamente
simbdlico de fazer com que se veja e se acredite, de trazer luz, ao estado explicito,
objetivado, experiéncias mais ou menos confusas, fluidas, ndo formuladas, e ate ndo
formulaveis (..) do mundo social, e, por essa via, de fazé-las existir. Eles podem
colocar esse poder a servico dos dominantes. Eles também podem, de acordo com a
logica de sua luta no interior do campo de poder, coloca-la a servigo dos dominados
do campo social com um todo” (BOURDIEU, 1990: 176).

No Brasil, praticamente todo o campo intelectual, nos anos 1870-1945, foi
condizente com as solugdes autoritarias para a superacdo das distintas barreiras a
modernizag¢do. Para compreender essas barreiras, a historiografia e o campo intelectual em
geral (no ambito das ciéncias humanas) buscou os simbolos formadores da identidade
nacional a partir de diversos estudos sobre a formacao histérica brasileira. A construcao
deste “ethos” foi um tema recorrente nas narrativas construidas pela “intelligentsia”
brasileira. Essas narrativas se defrontaram com a emergéncia do capitalismo brasileiro a
partir de um processo de institucionaliza¢do deste que foi totalmente sui generis.

Compreenderam o processo de modernizag¢ao institucional do capitalismo tendo em
mente o tipo ideal de implantacao deste o capitalismo europeu e norte-americano. A grande
maioria dos intelectuais brasileiros do periodo buscaram solu¢des para a implantacao da
modernidade capitalista (ndo necessariamente liberal-burguesa ou democratica), que
passavam longe do crivo democratico ou mesmo liberal. Esta solugdo foi em grande parte
mediada pela invocacdo de um estado forte que pudesse romper com a resisténcia as
diversas resisténcias que este ethos gerava.

No século XX, desde Oliveira Viana, Gilberto Freyre, Azevedo Amaral, Sérgio Buarque

de Holanda e Caio Prado Junior, emergiram narrativas, a partir de certas institui¢des, que
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buscassem formas de superar este atraso para assim chegar a modernidade capitalistal4.
Constitui-se uma brasilidade - a cordialidade e personalismo (Sérgio Buarque de Holanda),
plasticidade (Gilberto Freyre), espirito de cla (Oliveira Viana), falta de nexo moral (Caio
Prado Junior), entre outros — para em um mesmo movimento supera-la. Neste aspecto, ndo
se pode isolar as taxinomias filosoéficas, socioldgicas ou historiograficas, criadas por estes
autores de uma intervencao direta no mundo social, através de uma visao global do mesmo,
que esta de acordo (segundo nossa perspectiva) com uma visdo de mundo tecnocratica
(prépria dos gestores).

Estes autores revelam, portanto, uma estrutura significativa de temas que
expressam uma visao social de mundo comum entre estes, que apesar de sua unidade, terdo
na especificidade de cada um uma forma de tratamento, mas que no limite, tem a mesma
funcao: invocar o poder de um estado forte para romper os diversos empecilhos que um
suposto ethos brasileiro provocava para a institucionalizagdo da modernidade capitalista, e
que esta solugcdo em todos estes autores ndo pode ser identificada com o liberalismo-
burgués.

Para entendermos o conteddo desta visio de mundo, perscrutaremos a obra
“Populagdes Meridionais do Brasil” como uma das expressdes do maximo de consciéncia

possivel da classe dos gestores em ascensao.

2.0. O campo intelectual autoritario brasileiro e a solidariedade de clda em Populagées

Meridionais do Brasills.

Para uma compreensao mais profunda de PMB se faz necessario ir além da redugao
desta obra as suas influencias externas - naturalismo cientificista, organicismo spencerista,
mesologia, que formulam o seu eixo de andlise: raca + meio + cultura (MEDEIROS, 1978:

208). Pois, como evidencia José Murilo de Carvalho (1991), além dessas influencias, Viana

4Praticamente toda teoria da modernizagdo institucional (sociolégica e historiografica) do capitalismo no
Brasil foi mediada por um dualismo interpretativo, no qual a metafora Brasil Real e Brasil Legal sintetiza, que
é estrutural nessas narrativas. Este s6 é superado, fundamentalmente, a partir das construgdes p6s-64 em
autores como Ruy Mauro, Francisco de Oliveira, Florestan Fernandes entre outros. Sobre a presenca deste
dualismo na produgio cultural brasileira em geral (e ndo sé no campo do marxismo), ver: DORIA (1998).

15A partir de agora irei me referir a Popula¢cdes Meridionais do Brasil como PMB.
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esteve claramente imerso em uma cultura anti-liberal brasileira que rondava o seu tempo,
que certamente o influenciou em sua analise da formacao histérica brasileira (estes autores
ndo sé sdo uma influencia implicita em Viana, mas, também explicita a partir do momento
em que ao longo de PMB, este ira cita-los para reiterar alguns dos seus argumentos).

Estas mesmas influencias também ndo podem ser reduzidas somente a geracdo
autoritaria da I republica - Viana fez parte do circulo de amigos e discipulos de um dos
maiores idealizadores desta geracao: Alberto Torres (MEDEIROS, 1978: 157) -, critica em
relacdo a constituicio de 1891, e idealizadora de uma serie de projetos de organizacao
politico-institucional alternativos, ao que foi instituido na I republica (LAMOUNIER, 1985:
345). Esta mesma tradicdo remonta na verdade (em uma perspectiva mais ampla) ao
pensamento politico autoritario do império, sendo Viana “(..) parte de uma linha de
pensamento que comeg¢a com o Visconde de Uruguai, passa por Silvio Romero e Alberto
Torres, prossegue com Oliveira Viana e vai ate pelo menos Guerreiro Ramos16”
(CARVALHO, 1991: 85). H4 uma estrutura significativa entre estes autores, na escolha e
tratamento de temas, que passa pelo crivo da critica as instituicoes liberais e pela
formulacdo de diagnosticosfundadosna figura do “estado pedagogo” como sujeito
transformador (através da centralizacdo do poder nas maos deste) de uma realidade
atrasada para uma outra moderna.

E esta visdo de mundo (que tem sua génese em Varnhagem) que ird mediar a grande
parte das reconstrugdes tedricas, socioldgicas ou historiograficas, sobre a formacao social.
Nestas, o estado aparece como um arbitrio maximo, uma entidade natural e ndo um produto
social de lutas (ODALIA, 1997: 65). Para um poder tdo transcendental e uma tarefa tdo
colossal (a formulagdo de uma nagdo brasileira, através dos parametros civilizatorios da
modernidade capitalista) se deveria formular “(..) uma teoria politico-histérica que o
apresentasse como uma for¢a organizatéria acima de qualquer grupo, conflito ou
divergéncia, que possam apresentar-se no interior da comunidade” (ODALIA, 1997: 64).
Esta perspectiva, se colocada em um ambito mais global, esta enraizada nas teorias das

harmonias sociais, que remontam ao pensamento de Saint-Simon, Fourier (para citar alguns

16Podemos ampliar a lista a partir de nomes como: José Bonifacio, Anibal Falcido, Tavares Bastos, Joaquim
Nabuco, Jackson de Figueredo, Afonso Arinos, Afranio Peixoto, Pedro Calmon, entre outros.
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dos principais), que busca através do Estado (seja ele administrado por uma tecnocracia ou
pelo empresariado) criar uma gestdo harmonica da sociedade, para assim evitar o conflito
sociall?. No interior deste quadro, PMB aparece como uma das obras mais representativas
da perspectiva das harmonias sociais (como veremos a frente, a partir de um diagnostico
que vé o Estado como sujeito formulador destas).

PMB em conjunto com outras quatro obras produzidas em torno de 1920-23
(Pequenos Estudos de psicologia social, Evolugdo do povo brasileiro, O idealismo na evolugdo
politica do Império e da Republica e O idealismo na constitui¢do) formulam o nucleo duro das
ideias de Oliveira Viana ate a sua morte (MEDEIROS, 1978: 156). No prefacio de PMB Viana
ja deixa claro o objetivo central de sua obra: compreender a particularidade da formacao
social brasileiral8, através do estudo do matuto e do gaticho (VIANA, 1981: 42). Tarefa que
ndo esta a servico de um academicismo restrito, mas é proprio de um estudo engajado (no
sentido de estar buscando concretizar a sua utopia nacional-corporativista, através da
critica ao instituido, o regime liberal). A sua no¢do de tempo historico e toda representativa
do seu engajamento.

0 passado para Viana ndo esta superado pelo presente, mas, e uma barreira que cria
uma série de determinacdes (em certo aspecto, fatalistas e teleoldgicas) que precisam ser
conhecidas para serem superadas, como este deixa claro “O passado vive em nos, latente,
obscuro nas células do nosso subconsciente. Ele é que nos dirige ainda hoje com a sua
influéncia invisivel, mas inelutavel e fatal” (VIANA, 1981: 39). Reitera, esta preocupacdo
com o presente no fim do seu prefacio, ao dizer que a funcao deste ensaio era “(...) trazer
aos responsaveis pela direcdo do pais para o conhecimento objetivo do nosso povo (...)"”
(VIANA, 1981: 46), deixando explicito, que PMB deveria ser um orientador para uma
transformacgao necessaria em uma estrutura social nociva a sociedade como um todo.

Esta critica a esta estrutura nociva tem um inimigo objetivo o liberalismo. Para Viana

o liberalismo e as constituicoes fundadas no mesmo daltonizam a visao da particularidade

17Para aprofundar mais sobre a questdo das harmonias sociais (em sua historicidade) ver: TRAGTEMBERG
(1974). E em um estudo especifico sobre Saint-Simon, ver: BERNARDO (2004).

18Segundo Nilo Odalia, esta perspectiva de uma ndo-uniformidade do povo brasileiro e contra os estudos
generalistas (que segundo Viana enfocavam na lingua e na raga e ignoraram a diversidade regional e
societdria), e parte de uma corrente historiografica critica a reducdo da evolugao brasileira a uma sintese geral
(que tem como principal historiador Varnhagem). Perspectiva que e tributaria de Capistrano de Abreu
(ODALIA, 1981: 108).
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do Brasil, criando um Brasil artificial made in Europa (urbano, bacharelesco) que é
completamente incoerente com o Brasil real (o mundo rural). Neste aspecto, acordar deste
“paraiso artificial” (VIANA, 1981: 45) que é a republica e o liberalismo, é um imperativo
para a protecdo da soberania do Brasil frente a uma série de hostilidades externas, e por
isso, a necessidade de uma reeducacao (o Estado pedagogo) que consiga sujeitar o povo a
uma analise rigorosa, para assim, projetar através dessa particularidade (encontrada
através do estudo cientifico da formacdo social brasileira) uma politica que potencialize
essas mesmas qualidades (o ethos), para assim manter a soberania contra os povos que
senhoreiam o planeta (VIANA, 1981: 46). E a busca deste ethos (autoritario e anti-liberal,
como ja colocado de forma implicita no prefacio) e que ira direcionar a narrativa de Viana
ao longo das trés grandes partes do texto.

Na primeira e na segunda parte o autor ird em sua constru¢do evidenciar como a
sociabilidade no Brasil foi centrada na familia e na autoridade pessoal, base do caudilhismo
personalizado e pulverizado nas distintas regides do Brasil rural. Ao historiar a
especificidade da aristocracia portuguesa, transposta para o Brasil, Viana nos mostra o
gradativo processo de diferenciacdo desta, a partir de uma serie de particularidades: o
ambiente hostil e distinto do europeu, a degeneracdao urbana e o esvaziamento das
tradicdes nobiliarquicas a partir do isolamento, que gradativamente ruralizam essas
populagdes (VIANA, 1981: 57). O latifundio (sobre o dominio dos senhores de engenho e
dos latifundiarios do café) ao isolar essas populagdes cria, portanto, uma centralidade na
aristocracia rural, que ira ser, propriamente, o centro de gravidade da histéria do Brasil
(VIANA, 1981: 73), ate o tempo de Viana. Para Viana “(...) toda populacao rural, de alto a
baixo, estd sujeito ao mesmo regime, toda ela estda agrupada em torno dos chefes
territoriais. O cla (...) é apenas a porg¢do visivel de uma associacdo maior (...)” (VIANA, 1981:
148).

Esta sociedade tem a sua existéncia garantida, por aquilo que Viana chamou de
“funcdo simplificadora do dominio rural”. Esta, na construcdo de Viana, se baseava na
independéncia constituida pelos dominios rurais (em sua dispersao e isolamento), a partir
de sua economia auto-sustentavel. Esta independéncia cria uma simplificacdo sobre toda a
estrutura das populagdes rurais, a partir do momento que torna o comercio e a industria
uma organizacdo secundaria (quase inexistente), pois, “(...) com a sua onimoda capacidade
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produtora, o grande dominio impede a emersado, nos campos, de uma poderosa burguesia
comercial capaz de contrabalancar a hegemonia natural dos grandes feudatarios
territoriais” (VIANA, 1981: 136). Propiciando a degeneracdo das cidades, e portanto, o
enfraquecimento das classes urbanas (comercial, industrial e corporagao urbanas). A partir
desta degeneracio urbana, Viana distingue a formacao social no Brasil e na Europa “E esse
um dos mais singulares aspectos da nossa estrutura social. Somos inteiramente diferentes
das sociedades europeia. Nada que la existe, nesse ponto, se passa aqui: somos
completamente outros” (VIANA, 1981: 137).

E esta singularidade (constitutiva do ethos brasileiro) que se mantém praticamente
intacta ate 1888 - data que demarca para Viana o inicio de uma era de idealismos, que tem
na constituicdo de 1891 sua expressdo maxima. Para Viana, ate entdo ndo existia entre o
grande proprietario e a populagdo rural fatores que criassem lagos como havia no
feudalismo europeu, Viana diz em uma sintese comparativa entre a formacao social

brasileira e o feudalismo europeu que:

“O feudalismo é a ordem, a dependéncia, a coesdo, a estabilidade: a fixidez do
homem a terra. Nos somos a incoeréncia, a desintegracdo, a indisciplina, a
instabilidade: a infixidez do homem a terra. Em nosso meio histdrico e social tudo
contraria a apari¢do do regime feudal. Dele o que existe é um arremedo apenas. E o
“feudalismo achamboado” (..) Sem quadros sociais complexo; sem classes sociais
definidas, sem hierarquia social organizada; sem classe média, sem classe
industrial; sem classe comercial, sem classe urbana em geral - a nossa sociedade
rural lembra um vasto e imponente edificio, em arcabougo incompleto insélito com
os travejamentos mal ajustados e ainda sem pontos firmes de apoio” (VIANA, 1981:
146)

Como afirma Viana a solidariedade criada por esta organizacdo se distinguia
radicalmente, da solidariedade consistida no feudalismo europeu, pois, esta ndo se baseava
em uma dependéncia econdmica, religiosa ou militar, mas, sim, pela defesa contra aquilo
que Viana chamou de “anarquia branca” (VIANA, 1981: 149). A anarquia branca e a
opressdao oriunda de uma mescla entre a coer¢do do mandonismo local com o uso
personalista do poder pelos homens do governo (capitdes-generais, juizes, etc), que
condiciona grande parte da populacdo a se tornarem caudatarios dos poderes locais em

busca de protecdo. Para Viana:
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“Essas circunstancias levam ao nosso povo, principalmente as suas classes
inferiores, a descrenga no poder reparador da justica, na sua forga, no prestigio da
sua autoridade. Nessa situacdo de permanente desamparo legal, em que vivem, sob
esse regime historico de mandonismo, de favoritismo, de caudilhismo judiciario,
todos desprotegidos, todos os fracos, todos os pobres e inermes tendem a abrigar-
se por um impulso natural de defesa, a sombra dos poderosos, para que os
protejam e defendam dos juizes corruptos, das “devassas” monstruosas, das
“residencias” infamantes, das vendetas implacaveis” (VIANA, 1981: 151)

E esse poder arbitrario, somado a um quase completo vazio de instituicdes de
solidariedade social (publica ou privada: Estado, casta, familia classe, etc), e que faz as
populagdes a encontrarem no fazendeiro local a unica fonte de solidariedade possivel
(VIANA, 1981: 158). Apesar desta solidariedade ser criada a partir desta desarticulagao e
pulverizacgao, existe no interior do cla um verdadeiro espirito de corpo (VIANA, 1981: 158).
E é este espirito de corpo que cria, para Viana, na psicologia politica dessas popula¢cdes, um
espirito de obediéncia em relacdo a aristocracia rural (considerada por Viana, arianal?).

Em um de seus momentos mais clarificantes para a compreensao de sua visdo de
mundo autoritaria-tecnocratica - que dissimula sua utopia sobre a veste de taxinomias

sociologicas-historiograficas (o espirito de cl3, a solidariedade social, etc) - Viana, nos diz:

“O espirito de cla torna-se assim um dos atributos mais caracteristicos das nossa
classes populares, principalmente a classe inferior dos campos. O nosso homem do
povo, o nosso compdnio é essencialmente o homem de cla, o homem da caravana, o
homem que procura um chefe, e sofre sempre com que uma vaga angustia secreta
todas as vezes que, por falta de um condutor ou de um guia, tem necessidade de
agir por si, autonomicamente (...) 0 nosso componio s6 esta bem quando esta sob
um chefe, a quem obedece com uma passividade de autémato perfeito. E este o seu
prazer, este o seu gozo intimo, esta a condi¢do de sua tranquilidade moral. O ter de
conduzir-se por sua propria inspiracdo, o ter de deliberar por si mesmo, sem
orientacdo estranha, sem sugestdo de um superior reconhecido e aceito, constitui
para ele uma grave e dolorosa preocupac¢do, um motivo intimo de angustia, de
inquietacdo de tortura interior. Desta tortura moral s6 se liberta pondo-se as
ordens de um chefe, e obedecendo mansamente a sua sugestdo, ao seu império. E
essa certeza intima de que alguém pensa por ele e, no momento oportuno, lhe dara
o santo e a senha de agdo; é essa certeza intima que o acalma, o assegura, o

19N3do daremos énfase a questdo racial aqui, mas ela se constitui, apesar de submetida a dimensao cultural e
geografica (como deixa claro Viana no fim do texto em seu “addendum”), como um dos fatores que reiteram
sua visdo de mundo autoritaria-tecnocratica, a partir do momento em que a raga se torna um dos elementos
de racionalizacdo do dominio das elites. Pois, para Viana a funcdo de organizacdo, dire¢do sé poderia ser
efetivada pelos “arianos puros” que possibilitariam “através dos aparelhos da disciplina e de educagio”
dominar “essa turba informe de mesticos inferiores e, mantendo-a, pela compreensdo social e juridica, dentro
das normas da moral ariana” (VIANA, 1981: 127). Sendo a aristocracia rural a constituidora dos elementos
arianos da nacionalidade (VIANA, 1981: 71).
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tranquiliza, o refrigera. Do nosso compdnio, do nosso homem do povo, o fundo da
sua mentalidade é este. Esta é a base da sua consciéncia social. Este e o
temperamento do seu carater. Toda a sua psicologia estd nisso” (VIANA, 1981: 160)

No entanto, esta solidariedade (enddgena) se mantém nos limites estreitos do cla,
ndo existindo nada que faca propiciar uma solidariedade exégena, para que a partir desta
criassem instituicdes de solidariedade social mais amplas (VIANA, 1981: 170). Ao contrario
do que ocorre com os povos germanicos e anglo-saxdes onde estas instancias de
solidariedade social (associagdes, clubes, sociedades, etc.) se multiplicam quase
espontaneamente (VIANA, 1981: 171). Neste sentido, o poder pessoal (entre outros fatores
citados ao longo da I e Il parte de PMB), consubstanciado no grande latifiindio, propicia o
insolidarismo externo, mas internamente cria uma solidariedade restrita a este espirito de
cld, que criara resisténcias aos estrangeirismos transpostos (liberalismo, republica,

democracia, etc.). Como evidencia Viana:

“O povo brasileiro s6 organiza aquela espécie de solidariedade, que lhe era
estritamente necessaria e util: - a solidariedade do cla rural em torno do grande
senhor de terras. Todas essas outras formas de solidariedade social e politica - os
“partido”, as “seitas”, as “corporagdes”, os “sindicatos”, as “associa¢des, por um
lado; por outro, “a comuna”, a “provincia”, a “nacdo - sdo entre nds, ou meras
entidades artificiais e ex6genas, ou simples aspiracdes doutrindrias sem realidade
efetiva na psicologia subconsciente do povo.” (VIANA, :238).

Embora em certos momentos, Viana faca uma narrativa elogiosa a esta nobreza
aristocratica, ha um claro deslocamento em PMB com relacdo a esta mesma nobreza (e a
solidariedade vinculada a esta) a partir da terceira parte (apesar de ser possivel perceber
certas criticas ja na I e Il parte). Deslocamento que nos permite compreender PMB (e
também as suas obras posteriores, que neste aspecto sdo mais explicitas) ndo como
representativa de um conservadorismo tradicionalista - que defende valores retrégrados
através de solucbes autoritarias, no caso a defesa intransigente da nobreza rural
oligarquica, como pensam alguns autores -, mas, sim, de um autoritarismo moderno, que
busca, através da imagem de um Estado forte (protagonizado pela acdo das elites, que sao
centrais no seu pensamento tecnocratico) uma via para superar o artificialismo do
liberalismo (made in Europa), instituindo reformas modernizadoras (em um sentido

capitalista ndo-liberal), que estariam indo de acordo com um ethos autoritario que foi

instituido historicamente na psicologia subconsciente do povo (pra usar uma expressao de
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Viana) a partir da sociedade de cla. Neste sentido, tanto o Brasil legal (o Brasil liberal,
republicano, bacharelesco, que na realidade s6 aumenta o poder dos caudilhos) como o
Brasil real (o mundo rural, dos caudilhos, da sociedade de cla) sao criticados por Viana
(MEDEIROS, 1981: 160).

Na terceira parte do texto, como reitera também José Murilo de Carvalho (1991), e
que se percebe que ao invés de uma defesa intransigente a aristocracia, rural esta comega a
ser vista em sua narrativa como caudilhos anacrénicos (CARVALHO, 1991: 93). Pois, a
partir do IV século, da histéria do Brasil, o foco de seus elogios se deslocardo para uma
burocracia estatal heroificada que combate os privatismo e insolidarismo ao longo do Brasil
rural. No decorrer de sua narrativa, Viana explicita a anarquia colonial no qual os caudilhos
rurais se defrontavam - seja dos selvagens, quilombolas, potentados ou das rivalidades
entre os senhores rurais (institucionalizagdo da capangagem senhorial) e contra o poder
central (VIANA, 1981: 177).

A génese para a concreta hegemonizacdo do poder central sobre o poder privado se
concretiza no século XIX a partir do império (VIANA, 1981: 204). Processo que se efetiva a
partir de uma série de empecilhos que resultam em conflitos que tem no periodo regencial
de 35-40 o seu auge, e que geraram um enfraquecimento dos caudilhos do sul (VIANA,
1981: 209). Neste aspecto, e com a coroa e que ha o triunfo do poder central, a estabilizacao
e consolidacdo deste frente ao provincialismo. E na figura do rei e que havera a
centralizacdo do poder (consubstanciada para Viana a partir do poder moderador) contra
os privatismos que impede a fragmentacdo politica do Brasil (VIANA, 1981: 219). Para

Viana D. Pedro Il representou:

“(...) meio século de progresso moderado, disciplinado sadio. Meio século de paz, de
tranquilidade, de ordem. Meio século de legalidade, de justica, de moralidade. Pela
atracdo da majestade imperial, contem o centrifugismo das provincias. Pela
ascendéncia do seu poder pessoal, corrige a hostilidade, a intransigéncia, o
exclusivismo das facgdes politicas (...) Durante o meio século do seu reinado ele
exerce, enfim, a mais nobre das ditaduras - aquela “ditadura da moralidade” (...) e
que é, sem duvida, a mais poderosa for¢a de retificacio moral, na ordem ptblica e
privada, que jamais conheceu o nosso povo, desde o primeiro século cabralino”
(VIANA, 1981: 224-225).

Ao lado de D. Pedro II, Viana cita uma série de outros protagonistas que percebem o

artificialismo da ideias liberais (a estranheza com relagdo as liberdades publicas, a falta de
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revolucdes populares concretas), aqueles que este chama de “reaciondrios audazes”:
Olinda, Feijo, Bernardo de Vasconcelos, Evaristo de Parana, Eusébio, Uruguai, Itaborai,
Caxias entre outros (VIANA, 1981: 280). Estes atores e que possibilitaram, para Viana, a
sustentacdo da integridade nacional (que ndo ocorre na América Latina por uma mimese
das ideias exteriores), e que criaram os fundamentos para a formac¢do do Estado brasileiro.
E para dar continuidade a essa formulagdo e que Viana explicita todo um programa para a
organizacdo e institucionalizacdo do Estado (para a superacdo do instituido: o regime
liberal), levantando dois problemas gerais, a autoridade e disciplina e a concentracdo e

unidade, para em seguinte respondé-los da seguinte maneira:

“Dar consisténcia, unidade, consciéncia comum a uma vasta massa social ainda em
estado ganglionar, sub-dividida em quase duas dezenas de ntcleos provinciais,
inteiramente isolados entre si material e moralmente: - eis o primeiro objetivo.
Realizar, pela a¢do racional do Estado, o milagre de dar a essa nacionalidade em
formacdo uma subconsciéncia juridica, criando-lhe a medula da legalidade; os
instintos viscerais da obediéncia a autoridade e a lei (...); - eis o segundo objetivo.
Problema, como se vé, de estruturacio e ossificacio da nacionalidade: trata-se de
dar, ao nosso agregado nacional, massa, forma, fibra, nervo, ossatura, carater.
Problema, pois, de condensacdo, de concentracdo, de unificagio de sintese.
Problema, portanto, cuja solucdo s6 seria possivel pela acdo consciente da forg¢a
organizada. Quer dizer: pela instituicdo de um Estado centralizado, com um
governo nacional, poderoso, dominador, unitario, incontrastavel, provido de
capacidades bastantes para realizar, na sua plenitude, os seus dois grandes
objetivos capitais: - a consolidacao da nacionalidade e a organiza¢do de sua ordem
legal. Esta é a solugdo racional, organica, essencialmente americana do problema da
nossa organizagdo politica. Solucdo pratica concreta, em que refletem todas as
nossas necessidades nacionais” (VIANA, 1981: 279).

E, portanto, na nega¢do desta transposicdo do artificialismo liberal, e em uma
solucdo autenticamente particularizada (o autoritarismo estatal), que esta em harmonia
com um ethos autoritario e que Viana constitui o seu diagnostico para romper a dicotomia
Brasil real e Brasil legal, instituindo, através deste Estado forte, uma unidade nacional que

projetara, através de seu arbitrio, a harmonia social sonhada por Viana.

3.0. Apontamentos finais sobre Populacdes Meridionais do Brasil

PMB foi uma entre tantas obras que buscaram, através de reconstrugdes sociologicas
ou historiograficas, legitimar, racionalizar no plano das significagdes, um modelo
autoritario de Estado. Por isso o texto de Viana ‘“Popula¢des meridionais do Brasil” (1920) é
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emblematico para nos evidenciar os impasses e projetos do campo intelectual, nos anos 20-
40, frente a institucionaliza¢do do capitalismo, e como esta construcao, visibilizada como a
expressao maxima de uma visao de mundo tecnocratica (a dos gestores).

Nao é mero acaso que Viana se tornara uma das bases de uma visdo de mundo
autoritaria nas décadas de 1920-40 (influenciando Azevedo de Amaral, Francisco Campos,
etc) como também influenciara e fara parte da institucionalidade politica durante o Estado
Novo (este sera um dos formuladores da politica sindical e social nos anos 32-40 através da
consultoria juridica no ministério do trabalho), havendo portanto a materializacao de suas
ideias a partir da institucionalizagdo do varguismo. Neste aspecto, ndo s6 em PMB (e em
toda sua ontologia intelectual) ja se encontra nao uma proje¢do de um conservadorismo
autoritario (superando neste aspecto o seu mestre: Alberto Torres), como também, a sua
pratica no governo Vargas confirma que o mesmo, apesar de todas as suas criticas a
modernidade industrial e urbana, via a modernidade capitalista sobre o protagonismo de
um Estado forte (e, posteriormente, corporativista) como a unica via possivel20, Como
reitera o préprio Viana, na segunda edi¢do de Idealismo da constituicdo (1939), ao colocar a
sua visao de mundo constituida por este desde PMB em vinculacao as ideias da constituicao

de 1937:

“Todos estes itens consagrados na nova constituicdo, representam velhos ideais,
que venho defendendo desde Populacées Meridionais do Brasil até Problemas de
direito corporativo. ldeias que niao buscam sua origem fora de nds, nem sdo
nascidos porventura da biblio-sugestdo: mas que, resultam de uma observacio
longa e direta do nosso meio politico e das suas peculiaridades, das falhas da nossa
cultura civica e dos seus reflexos sobre o mecanismo dos poderes publicos”
(VIANA, 1939: 172).

Em sintese podemos dizer, que PMB, foi uma entre tantas obras, constitutivas, da

visdo de mundo tecnocratica, que a partir da sua utopia, projeta, cria uma consciencia

20Como se refere Jarbas Medeiros, em critica a este enquadramento de um conservadorismo tradicionalista de
Viana: (...) em ponto algum de sua extensa obra (da mesma forma, alias, que Francisco Campos), Viana enfatiza
especialmente a necessidade de industrializa¢do de nosso pais como condi¢do para seu processo civilizatério
e de afirmacdo nacional. Refere-se a urbanizagido crescente e parece, talvez considerar mais esta do que a
industrializacdo - a que também alude, ocasionalmente - como fatos de transformacdo social. Fica-nos a
impressdo de que, de fato, Viana sempre encarou ambas - urbanizacido e industrializacgio - como uma
“fatalidade dos tempos”, as quais ndo se poderia fugir, mas ambas, efetivamente, portadoras de problemas e
complicagdes (MEDEIROS, 1981: 213).
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possivel, de uma classe ascencdo. Esta ndo corresponde a burguesia (como tentei afirmar
durante este texto), mas, sim, a classe que é de fato protagonista no processo de

institucionalizacdo do capitalismo no Brasil: os gestores.

Recebido em: 22/08/2013.
Aceito em: 23/12/2013.
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