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Resumo

No anos 90, altera-se 0 model o de desenvolvimento brasileiro: o Estado retira-
se de atividades econdmicas, e a palavra “privatizacdo” assume essa carga
histérica. Neste trabal ho, analisamos atensdo entre o histérico e o linguistico,
gue se estabelece com a nominalizagdo no discurso da imprensa sobre a
privatizagd@o das telecomunicacfes. A primeira consequéncia € a acentuacao
nas relagdes privadas. Além disso, a nominalizagdo gera efeito distinto de
construgGes com “privatizar”. “Privatizacdo” €, assim, um processo que
“independeria’ de agentes.
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INTRODUCAO

Em corpus constituido de artigos e reportagens de O Estado de
S. Paulo e Folha de S. Paulo, para andlise do discurso sobre a priva-
tizag8o das telecomunicagdes na imprensa, a nominalizagdo “privati-
zacdo" é aformadominante e substitui em larga escala as construgdes
com o verbo “privatizar”. Acreditamos que essa dominancia demonstra
caracteristicas desse discurso e de suas condicfes de producdo. Além
disso, “privatizacao”, em suamaterialidade linguistico-historica, instaura
uma discursividade da qual ndo pode ser dissociada. N&o perdemos de
vista o fato de que os grandes veiculos de comunicagéo, entre eles os
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jornais analisados, tomam posi¢ao favoravel as politicas de privatizacdo
em seuseditoriai's, 0 que organi za os sentidos para esses aconteci mentos,
ainda gue se cologuem em circul acdo nesses mesmos veicul os sentidos
heterogéneos, derivados de outros posicionamentos. Ocorre nessesjornais
um movimento de sentidos em favor do que é “privado”. Naturalizam-
Se assim esses sentidos, que passam a ser comuns e hegemaonicos.

Ao tratarmos do discurso da privatizagdo das empresas de
telecomuni cagdes naimprensa, remetemo-nos aum contexto historico-
ideol6gico que se torna mais evidente na década de 1980, quando as
politicas chamadas de neoliberai stornaram-se dominantes em paises do
Hemisfério Norte e se expandiram nos anos seguintes para outras areas
do globo, como a América Latina. Podemos considerar que o neolibe-
ralismo pregaadiminuicéo do Estado no setor produtivo e o esvaziamento
do setor publico.

Em meados dos anos 90, o modelo politico-econémico baseado
em acdes que incluem a abertura comercial e financeira, a politica de
privatizacdes, a reducao dos direitos sociais e a desregulamentacéo do
mercado detrabalho (Boito Jr., 2002, p. 13) ganha destague naconducao
dosprogramasdegoverno no Brasil. Emlinhasgerais, osprojetosliderados
por grupos econdmicos e encampados pel o governo visavam transformar
0 model o de desenvolvimento concentrado no Estado, passando para o
mercado patrimdnio e servicos que até entdo eram monopdlio estatal .

A privatizagdo tornou-se de fato uma politica de governo em
1990, ainda na administracdo de Fernando Collor de Mello, com a
criacdo do Programa Nacional de Desestatizacdo (PND). Entre suas
metas, previa a transferéncia para a iniciativa privada de empresas
gue ndo deveriam mais integrar o Estado, cujas tarefas, nessa pers-
pectiva, se concentrariam em servicos basi cos como educacao, salde,
justica, relaces internacionais e controle de atividades econémicas.
Nessaetapa, 0 PND incluiu empresas estatai s nos setores de siderurgia,
petroquimico efertilizantes.

Nosgovernosde Fernando Henrique Cardoso (1995-2002), o PND
recebeu novo impulso com a criagcéo do Conselho Nacional de Deses-
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tatizacdo (CND). Com arealizacdo das grandes privatizagdes, entre elas
as dos Sistema Telebras e a da Vale do Rio Doce, ficou comprovada a
vitalidade dessapoliticae seu dominio. Nessafase, apoia-se aprivatizacéo
nos estados e também promove-se a transferéncia da operacéo de
servicos publicosparaainiciativaprivada, entre el es astel ecomuni cacOes.

Nesse sentido, o Brasil passa por uma mudanca em seu modelo
de desenvolvimento econdmico, em que o Estado se retira de algumas
atividades econébmicas, e a palavra “privatizacdo” assume a carga
histérica de sinalizar um processo e uma mudanca em direcdo a um
outro modelo, num “ponto de encontro entre uma atualidade e uma
meméria’ (PecHeux, 2002, p. 17). Por isso, propomos aqui analisar
inicialmente essa tensdo entre o histérico e o linguistico, para
compreender como essa palavra se manifesta e pode ser analisada.
Tomamos como atualidade a sequénciade eventos construidos pelamidia
ao longo do processo de privatizacdo das empresas de tel ecomunicactes
e consideramos que a palavra “privatizagdo” concentra uma memaria
que define sentidos.

Assim, ao integrar o discurso social e politico no Brasil, apalavra
“privatizagdo” se inscreve numa memoria e se relaciona a uma época
em que o Estado revé seu papel no desenvolvimento econémico. Pre-
tendemos, com estareflex@o compreender como essamemariaorganiza
0s sentidos que se estruturam em torno da palavra “ privatizagéo” .

O FOCO NO PRIVADO

A primeira consequéncia observada no uso massivo da palavra
“privatizacdo” éaénfase emtornar-se*privado”. A denominacdo “ priva-
tizagdo" desse processo considera assim a passagem para a iniciativa
privadade empresas, originariamente estatai s, que compdem o patriménio
publico. Desenha-se um caminho linear quevai de* estatal” diretamente
para“privado”, por meio daincidénciade um processo de privatizacdo
(Figural).
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PrivaTIZACAO

Estatal Privado
Figura 1. Do estatal ao privado

Ocorre assim o fechamento de um sentido que prevé diretamente
umatransi¢ao do estatal parao privado, como caminho Unico, colocado
em foco no discurso social. O regime privado corresponde a mudanca
de um model o anteriormente estatal, o que permite localizar napalavra
“privatizagdo” um ponto nodal historico-discursivo. Esse caminho esta
assm determinado no sentido de privatizacdo, ou sgja, pode-se considerar
gue, do ponto devistapolitico e discursivo, ndo se preveem alternativas.
Dessaforma, ainiciativa privada, entendida como grandes empresas e
grupos internacionais do setor de telecomunicacdes e financeiro, sdo 0s
participantes legitimos desse processo. Podemos dizer que a meméria
daprivatizacdo é af etada pelarelagdo entre governo e os grandes grupos
privados, considerados os Unicos capazes de realizar investimentos para
a compra das estatais a venda.

O PROCESSO DE NOMINALIZAGAO

O discurso da gramatica sobre as nominaliza¢Bes procura
apreendé-las dentro do campo de estudos damorfologia. As graméticas
de lingua portuguesa, como a de Bechara (2004, p. 358) e ade Cunhae
Cintra (1985, p. 96-97), apresentam o sufixo “¢ao” em seussignificados
possiveis. agdo ou resultado, sendo “¢&o” e“mento” osmais produtivos
para aformac&o de nominalizagdes em portugués.

Os estudos de morfologia do portugués (MARrRoNEzE, 2006) de-
monstram que a nominalizagdo stricto sensu consiste na formagéo de
nomes a partir de verbos que, por processos de sufixagao, resultam em
nomes abstratos, com sentido de “ ato, processo, fato, resultado, evento
oumodo de X” (RocHA, 1999, p. 5). Também pode-se consideré-lacomo
criagdo de substantivos apartir de categorias que ndo sejam substantivos
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(RocHa, 1999, p. 125), ou como um processo de associacdo lexical
sistematicaentre nomes e verbos (BasiLio, 1980, p. 73-74). Essediscurso
autoriza a pensar na anterioridade do verbo e na nominalizagdo como
transformac&o de uma categoria gramatical em nome.

Essas explicacdes, de origem morfoldgica, nos gjudam a com-
preender que o discurso gque circula naimprensa tem nanominalizacdo
“privatizacdo” um forte ponto de apoio. O acontecimento histérico a
gue ela se refere é um processo, que na maioria das ocorréncias se
apresenta como inacabado. E um projeto que se desenvolve no tempo, a
partir de outros acontecimentos, como aprovactes de leis, leilGes, con-
cessoes, gque vao Ihe dando um formato e compondo seu significado
socidl.

A queremete, portanto, primeiramente, apalavra“ privatizagdo” ?
A ideiade processo, de movimento. Esse significado € o foco de atencéo
da midia: a noticia € o processo de transformagdo de um patriménio
publico em privado. Ao relatar ou explicar o processo, tomado como
mudanca, a imprensa, sobretudo a escrita, se interessa também pelo
gue ocorre antes e depois da privatizacéo propriamente dita. H4, porém,
umadiscursividade tecida pelamemoria que encontrano significado de
processo um ponto para se estruturar. Boa parte do noticiério vai se
concentrar No Processo e nao no ato acabado. Podemos dizer que a
cobertura se define pela oscilagdo entre o ndo ocorrido, o ocorrido e 0
movimento para que a agdo de privatizar se concretize. Em boa parte
do material de andlise, o fato se projetaem dire¢éo ao futuro, anterior
ao acontecimento da privatizacdo. Observemos as seguintes se-
quéncias:

(1) A possibilidade de privatizacéo datelefoniafixa e celular em

conjunto ainda ndo esta descartada (FreiTas, 1997, p. B4).

(2) Na privatizacédo das empresas do Sistema Telebrés, Motta

lembrou que a banda A também ser& dividida em dez &reas,
como ocorreu com o0 modelo de privatizacdo da banda B
(FrReiTas e PauL, 1997, p. B8).
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(3) O projeto daLei Geral de Telecomunicagtes aprovado ontem
pela Cémara estabel ece liberdade vigiada para as tarifas por
trés anos. Também permite a privatizacdo de empresas do
setor que deverd ser iniciada ainda em 97 (CAMPERA €
Ficueirepo, 1997, p. 2-1).

Em (1), aprivatizacdo € algo que ndo se concretizou, é um processo
gueincidira sobre atelefoniafixae celular. Mantém-se aideia de algo
ndo acabado e processual. Em (2), 0 processo também se associaa um
futuro expresso naformaverbal “serd”. Namesma sequéncia, o modelo
de privatizagdo da banda B esta concluido, mas ndo a privatizagdo em
Si, que estd em curso a época de publicacdo do texto. Em (3), também
verificamos a associacdo de algo ndo acabado e deslocado parao futuro
(“deveraser iniciadaaindaem 97”). Como consequéncia, vemos nesses
exemplosque aabrangénciade* privatizacdo” émaior, ou sgja, haetapas
até sua efetivacado, queincluem aprovacao deleis, lancamento de editais,
avaliacOes técnicas, tidas como parte da privatizagdo, portanto de seu
significado maisamplo.

Sustentamos, portanto, que a primeira consequéncia de tomar a
privatizacdo em sua dimensdo processual, que se manifesta na
discursividade da palavra“ privatizagdo”, € um movimento em direcéo
ao fato que ndo se acabou. Ocorre, como consequéncia, uma projecao
em diregdo ao futuro.

O entendimento de que a privatizagdo € um processo, que € um
movimento inacabado, em curso, vai ser enfatizado aindapelaassociacéo
das palavras processo + privatizagdo, como podemos observar nas
sequéncias abaixo:

(4) BrasiLia - O governo ndo vai esperar aaprovagao dalL el Geral

de Telecomunicacdes pelo Congresso parainiciar 0 processo
de privatizacdo do Sistema Telebras (FreiTas e PauL, 1997,
p. B8).

(5) Outro item considerado importante por Goldman é a criacéo

de instrumentos para promover e acelerar o processo de
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privatizacdo das operadoras do sistema Telebras (Funpo...,
1997, p. B4).

(6) Motta voltou a criticar a postura assumida no Brasil pela
Telefbnicada Espanha, que em dezembro de 96 comprou 35%
do capital com direito a voto da CRT (Cia. Riograndense de
Telecomunicacfes). Segundo ele, a Telefénica da Espanha
tentou substituir fornecedores locais por fornecedores de seu
pais de origem e disse que, se a empresa ndo mudar sua
estratégia no pais, sera alijada do processo de privatizacao
das demais. Motta disse que 0 governo pretende privatizar a
Telesp eaEmbratel no primeiro trimestre de 98 (Loeato, 1997,
p. 1-10).

(7) Caberd a Agéncia Nacional de Telecomunicagdes (Anatel) a
elaboracdo de um plano de outorgas, para orientar o processo
de privatizacao (Funpo..., 1997, p. B4).

(8) Orelatdrio sobreal el Geral de Telecomunicagdesfoi aprovado
na Comisséo Especial de Telecomunicacdes em 20 de maio.
O governo tem pressa na aprovacao para iniciar 0 processo
de privatizacdo do setor ainda neste ano. A instalacdo da
agéncia deve ser rapida porgue o processo de privatizacao
s6 podera comecar depois que o0 6rgdo estiver funcionando
(Governo..., 1997, p. 2-3).

Em todos esses recortes, a privatizacdo ndo seiniciou. Elaéuma
metaaser atingidano futuro, marcado pelasformas*“serd’ (6) e poderd”
(8), por exemplo. Nesses casos, a abrangéncia semanticade privatizacdo
€ bastante ampla, como nos exempl os anteriores, ja que todas as etapas
precisam ser cumpridas. Ao inserir a palavra “processo” obtém-se o
efeito de marcar no discurso a dimensdo néo realizada e de acéo da
privatizacéo.

Também podemos encontrar a privatizagdo tomada como efeito
de um ato acabado. As sequéncias abaixo foram publicadaslogo apésa
privati zac&o, portanto, com o processo concluido.
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(9) Fernando Henrique negou que o resultado da privatizacéo
favoreca a sua reeleicdo. “Isso conta a favor do Brasil, do
povo brasileiro e reelei¢éo é outro assunto, que ndo tem essa
envergadura’, comentou (OLivEIRA € MONTEIRO, 1998, p. B3).

(10) Apds o sucesso daprivatizacao, osinvestidores estrangeiros
e nacionais sairam a caca das agdes da empresa, que tém
perspectivas de val orizac8o navisdo dos analistas. OSADRS
daTelebras, papéis negociados na Bolsa de Valores de Nova
York, movimentaram o equivalenteamaisde R$ 1,1 bilhdo e
chegaram a subir 6,7%. Outros US$ 458 milhdes foram
movimentados pelo Holdr, um clone do que éhoje 0 ADR da
Telebrés (LuccHesi, 1998, p. 1-7).

(11) O primeiro desses parceiros sera a Telefénica de Espafia,
gue venceu o leildo de privatizagio daTelesp fixa. A empre-
saespanholavai adquirir uma participagdo de 36% naTelesp
Celular. Além de arrematar o controle da empresa no leiléo
da Telebras, a Portugal Telecom também adquiriu uma
participacdo de 23% na Telesp Participacdes, de telefonia
fixa, em consércio com a Telefonica de Espafia, 0 BBV
(Banco Bilbao Vizcaya), alberdrolaeaRBS (PorTucaL, 1998,
p. 1-4).

Nas sequénciasde (9) a(11), “privatizagdo” tem o sentido de ato
acabado, ou segja, aénfase esté na conclusdo, ndo mais no processo. Em
(9), fala-se no “resultado da privatizacdo”, que nesse caso passa a ser
compreendido como avendadas estatai s de tel ecomunicagdes em leil 8o.
Em (10), “privatizacgo” € uma referéncia passada, concluida também
com avenda das estatais, assim como em (11). Desse modo, podemos
depreender que 0 ato acabado tem um fechamento de sentido na“venda’,
isto €, corresponde diretamente a venda, hdo mais a0 processo como
um todo. Dessa forma, ha diferentes efeitos de sentido. Nos casos em
gue aprivatizagdo aindanado haviaocorrido de fato, areferénciaémais
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ampla, ao processo como um todo. Apds arealizacdo do leil&o, o sentido
e passa a ser o de venda (Quadro 1).

QuADRO 1. SENTIDOS DE PRIVATIZAGAO

Processo ResuLTADO
PrivaTIZAGAO Dedocamento para o futuro | Ato acabado
Sentido amplo, que Serntido restrito, que
compreende todas compreende apenas a
as etapas da privatizagdo dimensdo final: a venda

O uso do substantivo “privatizacdo” gera um efeito diferente da
utilizacao do verbo“ privatizar”, que exige doiscomplementos: um sujeito
eum objeto direto. Privatizagdo é assim um processo apresentado como
se independesse de seus agentes, aceito como procedimento na
sociedade. Essa relacdo, portanto, entre “privatizar” e “privatizacao”
comporta, a nosso ver, efeitos de sentido distintos, que devem ser
buscados em consideragdes sobre a nominalizagdo, numa perspectiva
discursiva, como veremos a segulir.

A NOMINALIZAGAO NA ANALISE DO Discurso (AD)

No dominio daAnalise do Discurso (AD), as nominalizagdes ja
foram objeto de andli ses bastante detal hadas, como € o caso do trabalho
dePatrick Sériot (1986). Observemos algumas das conclusdes de Sériot
e em que medida el as podem nos ajudar arefletir sobre anominalizacéo
“privatizacdo”. Na concepcdo de Sériot, as nominalizacbes seriam 0
resultado de operacOes efetuadas anteriormente a realizacdo do texto
no qual elas ocorrem. Elas seriam uma espécie de paréfrase que esta
em relacdo com outro enunciado. Teriamos, como exemplo, “priva
tizacdo” em relacéo parafrastica com construcdes que utilizam o verbo
“privatizar”, em suasvariadasformas. Em nosso corpus, anominalizacdo
é preferida em relagéo a construgdes com o verbo “privatizar”. Pode-
riamos, porém, pensar numa equivaléncia entre esses enunciados. No
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entanto, acreditamos, como Sériot, que ha efeitos de sentido diferentes
no uso de enunciados verbais e de nominalizacGes. Cabe assim pensar
nessa relacdo e no efeito de transparéncia que se obtém ao considera-
las equivalentes. Observemos duas sequéncias, a primeira delas com o
verbo “privatizar” (12), e asegunda (13) com anominalizagéo:

(12) O governo conseguiu aprovar facilmente, ontem, em trés
comissdes técnicas do Senado, o projeto danova Lei Geral
de Telecomunicagdes, que autoriza o Poder Executivo a
privatizar as empresas prestadoras de servicos de telecomu-
nicagOes controladas, direta ou indiretamente, pela Unido
(Le..., 1997, p. 2-6).

(13) Goldman anunciou ontem, na sessdo da comissdo especial
de telecomunicacbes da Camara, que dara ao texto meca-
nismo que estabel ece o inicio da privatizacéo apenas depois
daedicdo do Plano Geral de Outorgas (LEl..., 1997, p. 2-15).

Em (12), é possivel identificar o modo em que o verbo se encontra
—oinfinitivo —indeterminado em termos de tempo, ou sgja, ndo se sabe
guando ocorrera a privatizagdo, apenas que ela esta legalmente autori-
zada. Notemos que, nessa construcao, também € possivel identificar o
agente—" o Poder Executivo” —e 0 objeto daprivatizacdo —" asempresas
prestadoras de servigos de telecomunicacfes’. Jaem (13), com anomi-
nalizacéo “privatizaco”, ocorre a neutralizacdo de caracteristicas do
verbo, como tempo e nimero. Além disso, ndo se sabe, a partir da
nominalizacdo, o que sera privatizado, tampouco quem empreende a
privatizacdo. Depreende-se pelo contexto que se trata da privatizacgo
das empresas de telecomunicacdes e também que a discussio se dana
Cémara dos Deputados, ou seja, na esfera do poder. Mas, nesse caso,
nada no uso da nominalizac&o nos indica o sujeito e objeto desta acéo.
Vemos que (12) apresenta um grau de informatividade superior ao de
(13), o que faz pensar que a nominalizac&o é um procedimento que tem
como efeito de discurso o ocultamento de informagdes. Dessa forma,
Nnao é possivel pensar numaequivalénciaentre construcdes que se utilizam
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de verbos e agquelas em que ha nominalizacdes. O efeito é o de
naturalizacao do processo de privatizagdo. O que nos autoriza a pensar
nessarelacdo supostamente transparente entre esses doi s usos di stintos?
As conclusBes de Sériot nesse caso sdo elucidativas.

Nem sempre é possivel, a partir de um sintagma nominalizado,
reconstituir o enunciado verbal, porgue o esquema de complementacdo
necessario para o enunciado verbal —isto €, sujeito e objeto — pode ndo
estar completo, como ocorre em (13), 0 que pode gerar indeterminacéo
e ambiguidades. Para Sériot, areconstitui¢do de um enunciado verbal a
partir de uma nominalizac&o corresponderia a uma prética espontanea
deleitura. Essarelacéo de reconstituicdo produz umarel agdo parafrastica
possivel dentro de formagdes discursivas, levando a efeitos de leitura
que ajudam a compreender uma suposta direcdo de significacdo. Se
pensarmos na reversao da nominalizacdo presente em (13), cuja
sequéncia retomamos agora, constatamos a dificuldade de formar um
enunciado verbal.

(13) Goldman anunciou ontem, na sessdo da comissao especial
de telecomunicacfes da Camara, que dara ao texto
mecanismo que estabelece o inicio da privatizacdo apenas
depois da edicdo do Plano Gera de Outorgas. (LEi..., 1997,
p. 2-15)

Compreendemos, nesse caso, 0 significado. H4 uma direcéo de
leitura e podemos produzir uma paréfrase espontanea, como:

Goldman anunciou ontem, na sesssdo da comissdo especial de
telecomunicagBes da Camara, que dard ao texto 0 mecanismo que
estabel ece que o governo podera privatizar as empresas de teleco-
municac¢des apenas depois da edi¢do do Plano Geral de Outorgas.

Ou entéo:

Goldman anunciou ontem, na sessdo da comissdo especial de
telecomuni cagBes da Camara, que dard ao texto 0 mecanismo que
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estabel ece que apenas depois daedicdo do Plano Geral de Outorgas
0 governo privatizara as empresas de telecomunicacdes.

Essas parafrases, feitasapartir do conhecimento dos atores envol-
vidos no processo de privatizacéo, apontam, portanto, paraumasituacao
ideal de equivaléncia, que seria, porém, apenas umadas possibilidades.
Observamos que, ao se desdobrar anominalizagdo num enunciado verbal,
imediatamente nos perguntamos “ quem privatiza?’ e“ o que serapriva
tizado?’ — questBes que recuperam os agentes participantes do pro-
cesso. Dessaforma, somoslevados apensar em outros efeitos decorren-
tes da nominalizacdo, como o apagamentos dos agentes e o distan-
ciamento do enunciador. Ha assim uma relacéo de agentes e comple-
mento implicitananominalizacéo (Figura?2).

Privatizacéo
. (nominalizacdo) S

. Apagamento dos S
. <---- agentes --->

Governo Estatais de
telecomunicagéo

Agentes

“—  explicitados

Privatizar

Figura2. Apagamento e explicitacdo de agentes

Sériot insiste que ndo harazéo para pensar que um dos multiplos
enunciados gerados a partir de uma nominalizagdo seja o correto, uma
VEZ que esse pensamento pressuple que ja sabemos interpretar uma
nominalizacdo. Acreditamos, porém, que a questdo nao € de correcéo,
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mas de equival éncia. Nao podemos afirmar com base na nominalizacéo
gue a parafrase estabelece essa equivaléncia, justamente porque o
esquema de complementacdo nem sempre esta completo, como
apontamos anteriormente.

Nesse sentido, consideramos aavaliacao feitapor Krieg-Plangque
(2000, p. 457) produtiva e ndo afetada pela nogdo de “correcdo”. De
acordo com essa autora, anominalizacdo € portadora de um conjunto de
predicacdes, que ndo pode ser inventariado, mesmo ndo sendo infinito, o
gue atornasempre ambigua. Esse conjunto, porém, pode ser constituido,
em parte, no arquivo pela busca de enunciados possiveis para a inter-
pretacdo da nominalizagdo. Ha assim uma relativa liberdade para a
interpretacdo da nominalizacao, cujo limite € o que o corpus permite
observar e reconstituir.

O APAGAMENTO DOS AGENTES

Como javimos, o0 uso de “privatizacdo” geraum efeito diferente
das construgdes com o verbo “privatizar”, cuja estrutura exige dois
complementos: um sujeito e um objeto direto. “ Privatizagdo” € assim um
processo que “independeria’ de seus agentes, que deve ser aceito como
procedimento nasociedade e sobre o qual se podefalar. Asnominalizactes
permitem ocultar o lugar reservado aos agentes, a Seus nomes, e, Como
consequéncia, atenuar a reponsabilidade pelo ato, como explicaKrieg-
Planque (2000).

No corpus analisado, observamos que “privatizacdo” vem
geralmente acompanhada de seu complemento: “aBandaB”, “asem-
presas estatais de telecomunicagdes’, “as telefonicas’, “o sistema
Telebras’, “a Telebrés’, “a telefonia fixa’, entre outros que podem
ser recuperados. Sabemos sobre 0 que a agdo de privatizar vai incidir,
ou sgja, qual é o objeto da privatizacdo. Estabelece-se uma relacéo
entre a acéo e o objeto, como se ela independesse de um sujeito que
empreendesse essa acdo. Nesses casos, apaga-se 0 agente, que ndo
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se identifica no uso sistemaético dessa nominalizacdo. Entendemos,
porém, gue esse agente é 0 governo, que promove as privatizacoes e
as configura como projeto politico. No entanto, essa relacdo néo é
explicita e sO pode ser depreendida na andlise do material como um
todo, o que permite naturalizar a privatizagdo como processo socia e
independente de agentes. Nas sequéncias abaixo, podemos verificar
esse funcionamento:

(14) As receitas obtidas com a privatiza¢cdo da Banda B da
Telefonia Celular ser&o destinadas ao Fundo de Fiscalizagéo
das TelecomunicacOes (Fistel), para integrar o capital da
Agéncia Nacional de Telecomunicacfes (Anatel), até que
segjacriado o fundo de universalizacdo (AsPrRINCIRAIS..., 1997,
p. B12).

(15) Os artigos maisimportantes do projeto sdo a permissao para
a privatizacdo das empresas estatais de telecomunicacgdes
e acriacdo de umaagénciaque irafiscalizar e regulamentar
o setor (Lei..., 1997, p. 2-10).

(16) O ministro das Comunicacges, Sérgio Motta, quer que a
privatizacao das telefonicas estatais seja feita com a manu-
tencdo do controle nacional das empresas. Ele disse ontem,
no Rio, que vai propor que o indice maximo de 49% para
participacdo estrangeira, aplicado naslicitacdes parao celular
privado (bandaB), sejaestendido aprivatizagdo dastel efonicas
(LoBaTo, 1997, p. 1-10).

Em (14), podemos observar que aacdo de privatizacao vai incidir
sobre a“banda B datelefoniacelular”. Em (15), aincidéncia é sobre as
“empresas estatais de telecomunicacdes’ e, em (16), sobre as “telefo-
nicas estatais’. Em nenhum desses casos, o agente € explicitado. N&o
se sabe quem é o agente da agdo de privatizar, que € apagado pelo uso
danominalizagdo. Esse sujeito, entendido como instanciagovernamental,
€ recuperado no contexto. Em (15) ha umarelacdo entre a privatizagdo
e acriagdo de uma agéncia governamental, mas ndo € possivel a partir
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disso depreender que 0 governo é o agente que esta apagado. Em (16),
aseguénciapermite umaaproximagao entre 0 ministro das Comuni caces
e a privatizacéo, ja que ele “quer que a privatizacdo segja feita com a
manutencgdo do controle nacional das empresas’. No entanto, a privati-
Zag30 aparece como processo independente. E necessério interpretar
as sequéncias para encontrar esses agentes. Como decorréncia dessas
nominalizagBes, ocorre, portanto, 0 apagamento dos agentes, provocando
como efeito aindeterminagéo. Esse apagamento parcial faz com que o
efeito seja o de agdo autdbnoma, independente de quem arealiza. A énfase
recai sobre aacdo que é empreendida nas empresas. Lembremos que o
agente apagado € o governo, o que confere uma dimensado politica ao
processo. O apagamento do agente reafirma o estatuto de privatizacdo
como processo autdnomo, independente de alguém que a promova e
das forcas politicas que nele intervém.

Observemos novamente as diferencas entre enunciados verbais

enominalizacOes:

(17) O Ministério das Comunicacdes ainda considera a possi-
bilidade de privatizar as teles estaduais por inteiro (FReiTAs,
1997, p. B4).

(18) Sérgio Motta revelou que o governo ndo descartaa possibi-
lidade de privatizar primeiro a atual telefonia celular
publica, independentemente da privatizacdo das empresas
do Sistema Telebras (Freitas e PauL, 1997, p. B8).

(19) Motta disse que o governo pretende privatizar a Telesp e a
Embratel no primeiro trimestre de 98. Ele calculou que avenda
das concessdes da telefonia celular privada vai gerar uma
receitaparaaUnido de R$ 6 bilhdes (LosaTo, 1997, p. 1-10).

Assequéncias(17), (18) e(19) correspondem aenunciadosverbais
que recuperamos no corpus de analise. Notemos que nos casos
selecionados, que configuram a maioria dos enunciados verbais com
“privatizar”, o verbo estano infinitivo. Ocorre assim umaindeterminagdo
temporal propiciada pelo uso desse modo verbal e a expressio de possi-
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bilidade em (17) e (18) e de agdo futura em (19). Nessas sequéncias €
possivel determinar o agente, que se identifica com instancias gover-
namentai s—o Ministério das Comunicages—, ou 0 préprio governo citado
em (18) e(19). Como objeto do verbo privatizar, temos*“ astel esestaduais’
(17), “a atual telefonia celular pablica’ (18) e “a Telesp e a Embratel”
(19), conferindo um efeito de informagdo completa. Podemos observar a
diferencaquejase estabel ece entre um enunciado verbal eanominalizacdo
na sequéncia (18), em que as duas formas sao usadas. Na primeira
ocorréncia, “privatizar” tem como agente “governo” e “telefonia celular
publica’ como objeto. Se olharmos a ocorréncia de “privatizacdo” (18),
teremos como complemento “das empresas do Sistema Telebras’, mas
sem a determinagdo de um agente. Nesse caso, produz-se efeito de
processo auténomo, independente de quem o empreende.

“Privatizagdo” exige, em geral, um complemento para que seu
sentido se especifique e entre em confronto com o real da historia, jaque
a referéncia a determinados processos de privatizagcdo sao recuperaveis
numalinhacronol 6gica, 0 que, arigor, setraduz num acontecimento com
determinacéo temporal. Dessa maneira, 0 complemento especifica e ao
mesmo tempo fecha o sentido de um acontecimento.

(20) BrasiLIa - O governo ndo vai esperar a aprovagao da Lei

Geral de Telecomunicacdes pelo Congresso para iniciar o
processo de privatizacdo do Sistema Telebras (FreiTas e
PauL, 1997, p. B8).

(21) O ministro das Comunicacfes, Sérgio Motta, quer quea pri-
vatizagao das telefdnicas estatais sejafeita com a manuten-
¢ao do controle nacional das empresas. Ele disse ontem, no
Rio, que vai propor que o indice méximo de 49% para
participacdo estrangeira, aplicado naslicitacdes parao celular
privado (bandaB), sgjaestendido aprivatizacdo dastel efénicas
(LoBaTo, 1997 p. 1-10).

(22) As declaragbes de Lula foram feitas ontem de madrugada,
depois de rgpidos comicios nas portas das fabricas Volks e
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Scania, em Séo Bernardo do Campo (SP), seu berco politico.
Lula quer marcar posicado, mas hdo quer que a privatizacao
das teles acabe como tema principal da campanha presiden-
cia (RyFr eALvEs, 1998, p. 5).

Nas sequéncias (20), (21) e (22), observamos que os comple-
mentos—"“do SistemaTelebras’, “ dastelefonicas estatais’, e“ dasteles’,
respectivamente—, além de determinar o objeto daprivatizagdo, cumprem
o papel devincular o acontecimento aumahistéria, definindo um contexto
de realizacéo desse acontecimento, relacionado a um projeto politico-
econdmico sobre o0 qual ndo se conhecem pel os enunciados 0s agentes,
apenas o0 que sera objeto da acdo de privatizar.

N&o s0 incomuns os casos em que anominalizagdo “ privatizagdo”
aparece tomada como processo independente, sem complementos,
apagando-se sujeito e objeto, como podemos observar nas sequéncias
(23) e(24). A nominalizacao “ privatizagdo” , nesses casos, torna-se niicleo
do sentido, a partir do qual se poderiarecuperar contexto e agentes ndo
explicitados. O efeito é o de subentender o que ocorre, deixando o
preenchimento do lugar desses agentes ausentes para 0 processo de
leitura. Nesses casos, dispensam-se explicacdes e especificacdes, isto
€ a“privatizacdo” é consideradacomo processo aceito e autoexplicativo.
Dessaforma, “privatizagcao” torna-se um processo independente e esta-
bel ecido no imaginario que osjornaisbuscam congtituir. Traba ha-seassim
com a memoria da privatizacéo, seu significado no interdiscurso, cujo
contexto de uso seria suficiente para depreender o significado; ou sgja,
esse apagamento total pode conduzir auma supostacompreensao impli-
cita do que esta em jogo e dos agentes envolvidos.

(23) O jornal cita o economista-chefe do Lloyds Bank em S&o
Paulo, Odair Abate. Segundo o executivo, a privatizagdo
aumentaraa credibilidade da politica econdmicado governo
edaraespaco para“ modestas’ quedas nosjuros nos proximos
meses (VENDA..., 1998, p. 1-7).
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(24) Pelaprimeiravez, o ministro Sérgio Mottaentrou em detalhes
sobre aposi¢do do governo em relacdo a participagéo externa
na privatizacdo das teles. Ele disse que a privatizacéo deve
ser feita de modo a estimular a utilizacdo de equipamentos,
tecnologiae mé&o de obralocal (Losato, 1997, p. 1-10).

Distanciamento do enunciador

A ocorréncia frequente das nominalizagdes no discurso da
imprensa, em especia no caso que observamos, também tem como efeito
um distanciamento do enunciador em relacdo ao que diz. Acreditamos
gue essa frequéncia estarel acionada as préprias condi ¢bes de producéo
daimprensa, asquais preveem um efeito de distanciamento, objetividade
e imparcialidade. As nominalizagdes seriam, portanto, um modo para
“colocar 0 mundo como objeto”, com o objetivo de “falar sobre este
mundo, retraté-lo e torna-lo compreensivel para os leitores’ (MARIANI,
1998, p. 61). Desse modo, como afirma Sériot (1986), € possivel parao
enunciador, pelo uso das nominalizac8es, construir no discurso o efeito
de exterioridade. Os jornalistas podem assim observar uma realidade,
denominé&-la, falar sobre ela.

No caso de “privatizagdo”, esse home teria como referéncia no
discurso social um pré-construido® que tem um sentido supostamente
compartilhado, sendo que a palavra esta disponivel paraum uso que se
sustenta pelo efeito de evidéncia, de correspondéncia com a agéo de
privatizar. Consideremos as duas sequéncias abaixo para observarmos
como funcionao efeito de distanciamento:

(25) A privatizagdo, acelerada com avenda do Sistema Telebras,
jaestaconfirmando as expectativasdaviradado fluxo cambial
neste fim de més. O cambio comercial registrou na quarta-
feiraum expressivo volume de entradasfinanceiras: US$ 1,029
bilh&o, o que contribuiu para o fluxo positivo de US$ 705
milhdes no dia (CarvaLHO e LEONEL, 1998, p. B1).
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(26) A privatizacdo da Telebras seguiu uma legislacéo propria,
que ndo especifica o destino das receitas obtidas. Para as
demais privatizacfes de empresas federais, inscritas no Pro-
gramaNacional de Desestatizacéo (PND), porém, alei prevé
doisdestinos para osrecursos. amortizacdo dadividapublica
mobiliariafederal de emissdo do Tesouro Nacional ou custeio
de programas e projetos nas areas da ciéncia e tecnologia,
dasalde, dadefesanacional, dasegurancapublicae do meio
ambiente, aprovados pel o Presidente daRepublica (OLivEra,
Ramos e Ot7a, 1998, p. B1).

Em (25), “privatizacdo” é tomada em seu sentido amplo, como
politicaem curso. Elainclui avendado sistema Tel ebras. O enunciador
falasobre 0 que ocorre, ou sgja, 0simpactos positivosno fluxo cambial,
relacionando diretamente um fato ao outro numa linha de causa e
consequéncia. O sentido de “privatizacdo” é tomado como algo
consensual mente estabel ecido, naturalizado, sendo que areferénciaa
privatizac&o, consideradaem umadimensdo objetiva, é suficiente para
evitar explicacbes. Em (26), “privatizacao” incide diretamente sobre
Telebras. Nesse caso, a nominalizagéo também permite ao enunciador
distanciar-se e falar sobre a privatizacdo como fato, explicar as
diferencas delegislacdo entre as privati zagcbes em geral eada Telebrés.
Observacdo do fato, comparacdo com outros eventos e analise sdo
possiveisao considerar aprivati zagdo como objeto do mundo e exterior
ao discurso.?

PRE-CONSTRUIDO E FORMULA

Sériot (1986) considera, dentro da tradicdo da AD aberta por
Pécheux, as nominalizactes como pré-construidos. Definido como efeito
discursivo anterior eexterior, 0 pré-construido integrao enunciado “ como
se ele estivesse 18" ou “como se ele tivesse sido pensado antes, em
outro lugar e independentemente” (PecHeux, 1997, p. 99). Segundo
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Pécheux (1997, p. 164), o pré-construido impde a “realidade” e seu
“sentido” sob aforma de universalidade (o “mundo das coisas”).

No caso de “privatizacdo”, o pré-construido seria um referente
social que integra esse “mundo das coisas’ e se transforma numa evi-
déncia supostamente compartilhada, disponivel no discurso por uma
existéncia que lhe foi conferida socialmente. Dessa forma, o sentido
ganha sua “transparéncia’.

O que pensar assim do uso da palavra “privatizacdo” com esses
sentidosjanaturalizados nessadi scursividade que se constitui nahistoria?
Apelamos aqui para a nogdo de férmula, que, segundo Krieg-Planque
(2003), se constitui num determinado momento do debate publico e seria
umasequéncia, forma menterecuperavel erelativamente estével do ponto
de vista da descricdo linguistica, que funciona no espago publico como
uma sequéncia ao mesmo tempo compartilhada e problemética.

Apoiada nos trabalhos de Faye (1972) e de Fiala e Ebel (1983),
Krieg-Plangque considera, para a andlise das formulas, aspectos como
sua circulagdo, que pode ocorrer de uma lingua para outra, ou, ainda,
entre grupos delocutores, ou entre formagdes discursivas. Outro aspecto
destacado é sua forma fixa que Ihe confere eficacia, o que conduz a
aceitacdo socia do processo em questdo. Seu efeito seria 0 de tornar
aceitavel algumacoisa, o que se articulacom aconcepcdo de histériade
Faye, na qual a histéria seria uma narrativa, que atua nessa mesma
histéria. Nesse sentido, aformulaestainscritadiretamente no jogo politico
e social. A existéncia da férmula permite, portanto, que haja uma
circulagdo discursiva que cristaliza temas sociopoliticos em relacdes
polémicasapartir de umareferénciacomum, ou sgja, umaférmulateria
no conjunto da sociedade significados em determinado momento. 1sso
n&o quer dizer que hajaum significado consensua e comum paratodaa
sociedade, mesmo porque acaracteristicabésicadaférmulaéapol émica,
Cuja aprovacao ou rejeicdo esta sujeita as correlacdes de forgas socio-
politicas e discursivas que se tecem na histéria

Nesse sentido, acreditamos que “privatizacdo” preenche tais
caracteristicas, apesar de ndo ser uma sequéncia. A palavra “privati-
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zagd0”, assim como as férmulas, também é uma referéncia social que
abre a polémica em torno do processo que ela engendra. A0 mesmo
tempo, ela se torna sujeita a naturalizacéo de sentidos feita pela midia,
que constréi um discurso sobre® a privatizagdo, organizado a partir de
uma adesdo ao discurso privatista, que se configura como dominante
nos jornais analisados. Consideramos, portanto, que “privatizacdo” é
organizadora dos sentidos que se constituem em torno dela e ponto de
partida para o estabel ecimentos das rel aces pol émicas, que podem ser

verificadas no desenrolar dos aconteci mentos.

CONSIDERACOES FINAIS

Observamos ao longo de nossa andlise os efeitos de sentido de
“privatizagdo” no discurso da imprensa, de modo a compreender o
funcionamento que se estrutura a partir da ocorréncia dessa palavra,
preferida para designar o processo de transferéncia de estatais para o
dominio privado. Em suamaterialidade linguistico-histérica, essapalavra
instaura, como vimos, uma discursividade associada a um periodo de
revisao do papel do Estado no desenvol vimento econdmico, denominado
neoliberalismo, que organiza sentidos e divide opini&es na soci edade.

A primeira consequéncia do uso massivo de “privatizacgo” €,
portanto, o fechamento do sentido na transicdo de “estatal” para
“privado”, tomado como Uni ca possi bilidade em foco no discurso social.
N&o ha assim alternativas previstas para 0 modelo determinado em
“privatizacdo” . Esse gesto interpretativo reforca nos jornais analisados
— O Estado de S. Paulo e Folha de S. Paulo — a tomada de posi¢éo
em favor da privatizagso.

A énfase da cobertura & dada no acontecimento histérico, na
dimens3o processual, tomadanamai oriadas ocorréncias como inacabado,
desenvolvendo-se ao longo do tempo no desenrolar de outros aconteci-
mentos como aprovagoes, le's, leiles, que compdem o significado social
de “privatizagdo”. A cobertura, porém, oscila nos significados para
“privatizacdo” como acdo ndo ocorrida, ocorrida e processual.
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Tomando como base a perspectiva discursiva para andlise das
nominalizacdes no trabalho de Sériot (1986), consideramos a relacéo
estabelecida entre construcdes com o verbo “privatizar” e construcdes
com a nominalizag&o “privatizagdo”, procurando observar os diferentes
efeitos de sentido que se estabelecem. Dessa forma, ndo admitimos
equival énciaentre as duas construgdes. O substantivo “privatizagdo”, ao
contrério das construgdes com o verbo “privatizar”, permite o apaga-
mento dos agentes, que devem ser recuperados no processo interpretativo.

Na maioria das ocorréncias de “privatizacdo”, ela vem seguida
de um objeto e com agente apagado, como se esse processo fosse
independente de um sujeito. Podem ainda ser apagados sujeito e objeto.
Dessa forma, naturaliza-se a “privatizagdo” como processo social e
independente de agentes no imaginério estabelecido pelos jornais. O
governo, como promotor das privatizagdes, esta subentendido. Isto é
possivel porque hAumamemariadas privati zactes disponivel no discurso
social. A ocorréncia das nominalizacfes permite ainda que o sujeito se
distancie em relacdo ao que diz. Constroi-se assim no discurso o efeito
de exterioridade, que se articulacom as préprias condi¢des de producéo
daimprensa, que preveem um efeito de distanciamento, objetividade e
imparciaidade.

Parece-nos produtivo pensar as nominalizacGes também como
formulas, na acepcdo proposta por Krieg-Planque (2003), constituida
num momento do debate publico e estavel do ponto de vistadadescricéo
linguistica, tendo como caracteristica ser um lugar paraa polémica. Ou
seja, suaaprovacao ou rejei cao depende de correlacbes deforcas sociais
e politicas que se constituem historicamente. A férmula é, portanto,
organizadora dos sentidos e das relacfes polémicas que se constroem
no discurso. Além disso, a observacao de seu funcionamento propicia
assim uma compreensdo mais ampla do processo discursivo que se

instaura no discurso daimprensa.

MEANING EFFECTS OF THE NOMINALIZATION OF THE WORD “PRIVATIZATION” IN THE
PRESS DISCOURSE
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ABSTRACT

Inthe 1990's, the model of Brazilian development ischanged with thewithdrawal
of the State from economic activities, and the word “privatization” holds this
historical change. In this work, we analyze the tension between historical and
linguistic aspects, which is established with the nominalization of the press
discourse about the privatization of telecommunications. The first consequence
istheincreasein privaterelations. Besidesthat, the nominalization generatesa
distinct effect of constructions with “privatizing”. “ Privatization” isaprocess
that would be “independent” from agents.

KEey worbs: privatization, nominalization, discourse analysis, memory.

Notas

1 O termo pré-construido, segundo a formulag&o de Henry (apud PecHEUX,
1997, p. 99), designa“ o que remete aumaconstrucao anterior, exterior, mas
sempre independente, em oposi¢ao ao que é ‘construido’ pelo enunciado.
Trata-se, em suma, do efeito discursivo ligado ao encaixe sintético.”

2 Pécheux (1997, p. 173) mostra que o sujeito-falante ndo pode estar forada
formag&o discursivaque o domina, constituindo o conceito de esquecimento
n. 1

3 ParaMariani (1998, p. 60), “os discursos sobre sdo discursos que atuam na
institucionalizagéo dos sentidos, portanto, no efeito de linearidade e
homogeneidade da memdéria. Os discursos sobre sao discursos
intermediarios, pois, ao falarem sobre um discurso de (* discurso-origem’),
situam-se entre este e o interlocutor, qualquer que segja. De modo geral,
representam lugares de autores em que se efetuaal gum tipo de transmisséo
de conhecimento, jaque o falar sobre transita na correlagéo entre o narrar/
descrever um acontecimento singular, estabelecendo sua relacdo com um
campo de saberes jareconhecido pelo interlocutor”.
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