DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E BIOETICA
Human Being Dignity And Bioethics

RESUMO: O presente artigo ¢ um estudo principio-
légico e etimoldgico da Bioética, enquanto ciéncia
de grande relevo para o Direito e para o Estado De-
mocratico de Direito. Buscou-se enfocar a Dignidade
da Pessoa Humana, como principio cardeal, norte e
limite, a agdo do Estado e dos demais individuos.
Em decorréncia, defende-se que ¢é ele irrenunciavel
em toda e qualquer pesquisa na area das Ciéncias da
Satide e/ou mesmo das Ciéncias que estudam o Meio
Ambiente, o que significa dizer-se que o seu contetido
ndo poderad, sob pretexto algum, ser posto & margem
do estudo.
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ABSTRACT: The present article is a study about the
principles and etymology of Bioethics as a relevant
science to the Law and to the Democratic State of
Right. It tried to focus on the dignity of the human
being, as a cardinal principle, the north and the limit,
to the action of the State and other individuals. As a
result, it defends that the issue of the human digni-
ty, for its unquestionable characteristic, should be
present in all and any researches in either health or
environmental sciences, which means that its content
should not, under any circumstance, be neglected in
this study.
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1 A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

A Constituigdo brasileira elegeu o cidadéo e sua dignidade como fundamentos do Es-
tado Democratico de Direito'. Neste sentido, a dignidade da pessoa humana, garantia e princi-
pio constitucional fundamental, deve ser encarada como limite a agdo do Estado e dos demais
individuos de modo que o desenvolvimento das pesquisas e da ciéncia em especial a médica
ndo lese ou desrespeite a integridade fisica e moral do ser humano.

A Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, aprovada em 1948, pela Assem-
bléia Geral das Nagdes Unidas, assinala o principio da dignidade ja no seu predmbulo,
onde estdo as consideragdes que motivaram o ato internacional:
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trito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:
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Considerando que o reconhecimento da dignidade inerente a todos os membros da fami-
lia humana e de seus direitos iguais e inaliendveis constitui o fundamento da liberdade, da
justica e da paz no mundo [...] Considerando que as Na¢des Unidas reafirmaram, na Car-
ta, sua fé nos direitos fundamentais do homem, na dignidade e valor da pessoa humana.

Deve ser destacada a licio de Maria Helena, qual seja o de que toda interpretagdo
da norma do sistema juridico brasileiro, e como tal & /iberdade de pesquisa, havera de ser
informada pelo Principio Fundamental da Dignidade Humana, que no texto constitucio-
nal vigente de 1988, aparece como Fundamento do Estado Democratico de Direito e, por-
tanto (tal como sera desenvolvido adiante), como vetor da interpretacio constitucional.

A presenga desse principio, em uma perspectiva do Biodireito, se faz muito mais
presente, visto que, em ultima analise, estamos tratando, sobretudo, com a vida e a morte
do Homem, enquanto pessoa. Esse aspecto ndo passou @ margem da licdo de Walter Este-
ves Pifleiro (A Importéncia da Juridiciza¢ao da bioética) ao afirmar que

devemos consignar que a juridicizagio ndo é, propriamente, da bioética, em razdo de
sua propria esséncia, mas, antes, é dos fatos respeitantes a vida e a morte dos seres
hu{nanos, incluindo-se as novas tecnologias e 0 meio ambiente também. (SOARES e
PINEIRO, 2002, p. 65)

Mais adiante, depois de referir-se as transformagdes sofridas pela Lei n° 9.434/97
(Transplantes de orgéaos), escreve que

ndo serd tdo facil assim regulamentar as questoes que mais importam ao biodireito,
ndo sé quanto aos transplantes, mas também, quanto ao estatuto do embrido humano,
a eutandsia, a manipulagdo genética, a clonagem humana etc. (SOARES e PINEIRO,
2002, p. 67).

Alias, neste sentido, e até retomando a questdo da Supralegalidade Constitucional
ja por nos referida, escreve Gros Espiell:

los problemas de la genética se relacionan, necesaria y entraiablemente, con el principio
de la dignidad humana, con los derechos a la vida, a la integridad fisica y moral de la
persona, a la libertad, a la igualdad y a la no disciminacién, al honor, a la intimidad, a la
salud, a la vida sexual y a la reproduccion, a la no sujecion forzada a experiencias médi-
cas o cientificas y a la constitucién de la familia. (GROS ESPIELL, apud CASABONA,
1998, p. 138-139).

No Brasil, a matéria foi objeto de profundo estudo de autoria de Maria Garcia (Li-
mites da Ciéncia. A Dignidade da Pessoa Humana. A Etica da Responsabilidade, 2004),
a qual, depois de analisar as relagdes entre Ciéncia, Poder e Direito, dedica dois amplos
capitulos aos Limites da Ciéncia, o primeiro tratando da Dignidade da Pessoa Humana e
o segundo voltado & Etica da Responsabilidade.

Na verdade, o que hoje se constata é que diversos modelos constitucionais estrangei-
ros consagram principios e normas de Bioética e Biodireito, em cujo contetido destaca-se o
mencionado principio da Dignidade da Pessoa Humana, em decorréncia do que Oliveira
Baracho, citado por Daury Cesar Fabriz:

em instigante artigo intitulado Bioconstituigdo: bioética e direito; identidade genética do ser
humano esclarece que o discurso juridico constitucional, que tem como base a identidade ge-
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nética, propiciou o surgimento da palavra bioconstitui¢do, entendida como conjunto de nor-
mas (principios e regras) formal ou materialmente constitucionais, que tem como objeto as
acdes ou omissdes do Estado ou de entidades privadas, com base na tutela da vida, na identida-
de e integridade das pessoas, na satide do ser humano atual ou futuro, tendo em vista também
a suas relacdes com a biomedicina.(-BARACHO apud FABRIZ, 2003, p. 320)

Na verdade, a expressdo termos seguintes de que fala o comando do art. 5°, ini-
cialmente, nio se limita ao contetido do art. 5°, mas precisa ser identificado ao longo da
Constitui¢do; em um segundo instante, tendo-se em vista que a Lei Maior néo define os
vocabulos basicos necessarios a sua compreensao no ambito da legislacdo infraconstitu-
cional, sera na Jurisprudéncia e na Doutrina que eles deverdo encontrar seus contetudos,
sendo elas as responséveis pelo delineamento de suas defini¢des, visto estarmos diante de
denominados conceitos indeterminados.

Em nosso entender, da unido e compreensdo de duas expressdes, a saber, Digni-
dade da Pessoa Humana (art. 1°, 111) e Inviolabilidade do direito 4 vida (art. 5°, capul),
como principios informativos da Bioconstituicio, dependera toda a fundamentagio
constitucional do Biodireito entre nds, que ndo podera afastar-se do que temos chama-
do de Valores Constitucionais’.

Naio ¢ sem razdo, portanto, que Aline Mignon De Almeida afirma que o caput do
art. 5°, dentre outros direitos, assegura a “inviolabilidade do direito a vida, sendo muito
mais amplo este dispositivo, abrangendo a protecio a integridade fisica e moral, o direito
ao corpo, as partes do corpo e ao cadaver’(ALMEIDA, 2000, p.18-19)

O art. 1°, IIT da CRFB estabelece como um dos fundamentos da Republica Fe-
derativa do Brasil, ‘a dignidade da pessoa humana’, mas, como ja afirmado anterior-
mente, é preciso primeiro saber quem ¢é pessoa, o sujeito a quem a norma se refere e se a
dignidade tem um sentido bem amplo de respeito, prote¢do e tutela das pessoas, dando
condigdes para que elas desenvolvam ao maximo suas capacidades e aptiddes, ou se tem
sentido restrito.

E em seguida, citando Sérgio Ferraz, doutrina:

O principio constitucional do respeito a dignidade da pessoa humana implica um com-
promisso do Estado e das pessoas para com a vida e a liberdade de cada um, integrado no
contexto social: ele significa, pois, que a cada um ¢é reconhecido o direito de viver livre-
mente, em harmonia com todo o social, com a certeza de que suas virtualidades poderdo
expandir-se e concretizar-se, num concerto coletivo a todos benéfico(1991).

Finalizando estas breves considera¢des sobre a Dignidade da Pessoa Humana, de-
mos a palavra a Flademir Jeronimo Belatini Martins quando leciona, de forma corretissi-
ma e dentro da visdo sistémica que sempre defendemos, que

além disso, a Constituigdo de 1988 ao instituir um amplo sistema de direitos e garantias
fundamentais, tanto individuais quanto coletivos, o qual constitui o nucleo basico do or-
denamento constitucional brasileiro, buscou nédo sé preservar, mas, acima de tudo, pro-
mover a dignidade da pessoa humana, de tal sorte que - ja se disse alhures- sempre se
podera extrair o principio a partir deste amplo rol protetivo. Alids, a Carta se preocupou
ndo apenas com a instituicdo mas também com a efetivacao destes direitos, atribuindo

> Temos defendido em diversos estudos que a eficdcia de uma Constitui¢ao dependerd, sobretudo, de sua fidelidade
aos valores sociais e politicos consagrados pela sociedade.
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um papel ativo ao cidadéo e ao Judicidrio. Buscou também superar a concepgao de di-
reitos subjetivos, para dar lugar a liberdades positivas, realcando o aspecto promocional
da atuagdo estatal (MARTINS, ano: 52)°.

2 A BIOETICA

A analise atual dos denominados Direitos Humanos e a alegada concepgao ne-
oliberal do Estado nos colocam frente a frente com uma aparente contradigio, a saber:
por um lado, a0 mesmo tempo em que se procura desconhecer a imediata aplicagdo e
eficacia da protegdo constitucional aos direitos econdmicos e sociais, por outro, surge
com énfase e forga total, uma nova catalogagdo de direitos, a qual, entretanto, provoca
posi¢des doutrinarias diferentes, sobretudo em relagdo ao fato de sabermos se tais direi-
tos devem ser vistos como uma nova catalogacdo ou como nova geragao.

Assim, José Adércio Leite Sampaio em livro intitulado Direitos Fundamentais, tra-
tando dos Direitos de Quarta Geragdo afirma que (tais direitos) estdo em fase de defini¢do
e ainda ndo despertaram consenso entre os estudiosos. Seriam, para uns, desdobramento
da terceira geracdo, com o destaque necessario para a vida permanente e saudavel na e da
Terra, compondo os direitos integracionais a uma vida saudavel ou a um ambiente equi-
librado, como se afirmou na Carta da Terra ou Declara¢do do Rio de 1992, repetindo-se
no Manifesto de Tenerife e, incluindo-se ao lado da prote¢do da cultura, na clausula nove
(9) do Documento Final do Encontro de Ministros da Cultura do Movimento Final do
Encontro de Ministros da Cultura do Movimento dos Paises Nao-Alinhados, realizado em
Medellin, Colombia, entre os dias 3 e 5 de setembro de 1997 (SAMPAIO, 2004, p. 298).

Reconhecem-se os direitos a vida das geragdes futuras; a uma vida saudavel e em
harmonia com a natureza e ao desenvolvimento sustentivel. Também incluiriam limites
ou restrigdes aos avancos da ciéncia e especialmente da biotecnologia nos dominios de
interferéncia com a liberdade, a igualdade e dignidade humanas. Assim temos os direi-
tos bioéticos ou biodireitos, referidos & manifestagdo genética, a biotecnologia e a bioen-
genharia. Lembremos da Convencdo Européia para Protecdo dos Direitos do Homem e
Dignidade do Ser Humano de 1997 e da Declaragao Universal sobre o Genoma Humano e
Direitos do Homem de 1997, que proibem discriminagdes com base em heranga genética
e a clonagem humana. (SAMPAIO, 2004, p. 298)

Ha pensadores, no entanto, que encartam na Quarta geragao os direitos de efetiva
participacdo cidadd que alargaria as fronteiras democraticas. Bonavides é um deles. O
direito & democracia, guindado da primeira para a quarta geragdo é concebido de forma
ampliada como um direito universal de todo o género humano e nio apenas do cidadao,
vazando-se em processos de efetiva participagdo do povo, desblogueado no exercicio di-
reto e vital de suas prerrogativas de soberania (SAMPAIO, 2004, p. 298).

Noutra passagem, Leite Sampaio, agora tratando dos Direitos de quinta geragao,
escreve que:

* Quando o autor fala em cidadio, cumpre lembrar que ndo é no sentido politico-eleitoral, mas sim, no sentido
que lhe da o art. 1°, II, da Constituigao, ou seja, que nela o conceito de cidadania ndo mais se resume ao conceito
de eleitor; mas sim, ao gozo dos direitos sociais, econdomicos e até politicos, tal como defendido pela sociologia
americana, especialmente, por T. H. MARSHALL no livro Cidadania, Classe Social e Status (Rio de Janeiro: Zahar
Editores, 1967).
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como o sistema de direitos anda a incorporar os anseios e necessidades humanas que se
apresentam com o tempo, ha quem fale ja de uma quinta geragio dos direitos humanos
com multiplas interpretagdes. Tehrarian diz sobre direitos ainda a serem desenvolvidos
e articulados, mas que tratam do cuidado, compaixdo e amor por todas as formas de
vida, reconhecendo-se que a seguranga humana nao pode ser plenamente realizada se
ndo comegarmos a ver o individuo como parte do cosmos e carente de sentimentos de
amor e cuidado, todas definidas como prévias condigdes de “seguranga ontoldgica” para
usar a expressdo de Laing (SAMPAIO, 2004, p. 302).

Para Marzouki - continua -, tais direitos seriam direitos oriundos de respostas a
dominacdo biofisica, que impde uma visdo unica do predicado ‘animal’ do homem, con-
duzindo os ‘classicos’ direitos econdmicos, culturais e sociais a todas as formas fisicas e
plasticas, de modo a impedir a tirania do esteredtipo da beleza e medidas, que acabam por
conduzir a formas de preconceitos com ragas ou padrdes reputados inferiores ou fisica-
mente imperfeitos. Essa visdo de complementariedade é encontrada também em Lebech,
todavia em relagdo ao direito a vida sob os desafios das novas tecnologias, derivando entéo
um direito a identidade individual, ao patrimdnio genético e a prote¢do contra o abuso de
técnicas de clonagem.

José Emilio Medauar Ommati ao afirmar que pretende desenvolver a tematica do
Biodireito, entendido como um leque de direitos de personalidade que se relacionam intima-
mente com 0s novos avancos da tecnologia.

Escreve: Fariam parte desse biodireito, direitos dispares, tais como o direito ao
aborto, a eutandsia, a reproducio assistida e, questdes mais controversas, tais como a clo-
nagem humana (OMMATTI apud GUERRA, 2005, p.131).

Lora Alarcén escreve de forma direta e feliz, a titulo de conclusées prévias, sem-
pre tomando como ponto de referéncia o Direito & Vida, relatando ser uma preocupagéo
constante do ser humano conhecer sua origem e sua esséncia. Desde o comego e até hoje,
a pesquisa bioldgica e a filosofica, bem como aquelas realizadas em outras areas do conhe-
cimento para descobrir o espinhoso tema, foram acompanhadas, de maneira natural, por
conquistas do homem no plano juridico para a prote¢do de sua vida. Isso significa que o
conceito vida, no sentido assinalado por outras ciéncias distintas da Ciéncia Juridica, con-
cebe-se em termos juridicos como a idéia de direito a vida, e ainda em termos de dever de
respeito a vida do outro. Neste contexto, a esséncia do homem passa a ser, simplesmente,
seu eu em contato com sua realidade, ou seja, no marco de um conjunto de relagdes com
seus semelhantes, e essa é também sua nogao juridica, pois s6 se entende direito de um
homem em relagio ao resto, conjunto de homens que respeitam, na convivéncia social, o
exercicio do direito do outro (LORA ALARCON, 2004, p. 85-86).

Tal afirmagéo se comprova examinando que a preocupag¢do constante da positi-
vagdo constitucional, a partir da prépria Carta Magna, passando pelas Declaragdes de
Direitos, por Constitui¢des consideradas marcos na historia juridica do mundo como a
Constitui¢do soviética e a Constituicdo de Weimar e, ainda, finalizando com documentos
como a Declaragdo Universal dos Direitos do Homem, é a prote¢do do direito a vida.
Pode-se dizer que o conjunto positivado de liberdades e garantias de alguma forma o
desdobramento do direito a vida, seja direito a existir, direito a conviver, ou direito a viver
protegido dos impactos e choques do convulsionado mundo contemporaneo.

Juridicamente, as sucessivas dimensodes protetoras do direito a vida passaram a ser um
ponto de referéncia sistémico para a propria teoria da Constituicdo e do Estado. Assim, qual-
quer interpretacdo constitucional pré-compreende uma teoria dos direitos fundamentais.
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Reafirme-se, o foco constitucional desde sempre tem sido o ser humano. Pri-
meiro o homem ligado a si mesmo, necessitado de liberdade. Logo o homem ligado a
sociedade e, por tltimo, o homem cada vez mais limitado por uma sociedade de massas
que cresce e se desenvolve marcada por desigualdades profundas (LORA ALARCON,
2004, p. 85-86).

Desta forma observa-se que cada marco histérico é representado por uma dimenséo
juridica da vida, traduz um movimento dialético no qual a etapa posterior é acompanhada
de uma evolugio da anterior, com acréscimos e modifica¢des, ainda que se mantenha sua
esséncia, evidenciando-se em cada etapa um modelo de Estado e mesmo de Direito. Isso
quer dizer que as geragdes de direitos de Bobbio néo sao dissociadas uma da outra sendo que
apresentam solugio de continuidade.

Contudo, o surgimento de novos direitos fundamentais nao significa a protecéo
efetiva dos ja consagrados. Assim, as lutas juridicas e dos movimentos sociais, em geral
pela efetividade do direito a vida se combinam integralmente, procurando uma protecgdo
totalizadora dos interesses do ser humano (LORA ALARCON, 2004, p. 85-86).

Lora Alarcén, de forma incisiva, afirma que a prote¢ao do direito a vida mantém
como referéncia a propria evolugdo dos direitos fundamentais. Sustenta, por fim, a tese da
apari¢do, mercé dos avangos da Biotecnologia e da Engenharia Genética, de uma quarta
dimensao dos direitos fundamentais®. Ou seja, estamos perante uma nova maneira de abordar
avida humana, o que gera para o constitucionalismo a obrigacéo de renovar suas modalidades
de tutela desse bem juridico (LORA ALARCON, 2004, p.87).

Considerando-se esta catalogagao como uma nova geragdo, ou nio, dos Direitos
Individuais, o certo é que ela possui intimas relacdes com ciéncias de outros setores do
conhecimento, especialmente, a Bioética, palavra formada pelos vocabulos ética e bios
(vida, em grego) que, segundo Maria Helena Diniz,

Seria a ciéncia que garantiria a sobrevivéncia na Terra, que estd em perigo, em virtude de
um descontrolado crescimento da tecnologia industrial, do uso indiscriminado de agrotd-
xicos, de animais em pesquisa ou experiéncias bioldgicas e da sempre crescente polui¢ao
aqudtica, atmosférica e sonorosa. A bioética, portanto, em sua origem, teria um compro-
misso com o equilibrio e a preservagdo da relagdo dos seres humanos com o ecossistema e
a propria vida do planeta (DINIZ, 2002, p. 9-10).

Esse sentido — esclarece Maria Helena - é totalmente diverso do empregado na
atualidade, proposto por André Hellegers, que fundou, em 1971, na Universidade de
Georgetown, o Joseph and Rose Kennedy Institute for the Study of Human Reproduc-
tion and Bioethics e passou a considerar a bioética como a ética das ciéncias da vida.
Com isso, a bioética, como prefere Jean Pierre Marc-Vergnes, ¢ uma ética biomédica.
Essa idéia sendimentou-se com a divulgacdo da obra 7he principles of bioethics, escrita
por Beauchamp e Childress, em 1979 (DINIZ, 2002, p. 10).

A Encyclopedia of bioethics definiu, em 1978, a bioética como o estudo sistematico
da conduta humana no campo das ciéncias da vida e da satide, enquanto examinada a luz
dos valores e principios morais. Na segunda edi¢do, em 1995, deixando de fazer referéncia
aos valores e principios morais, passou a considera-la como o estudo sistematico das di-

* Embora desnecessario assinalar, observemos que as geragoes nao sao rigidamente separadas, mas existem entre
elas relagdes e interdependéncias que nao podem ser esquecidas.
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mensdes morais das ciéncias da vida e do cuidado da satde, utilizando uma variedade de
metodologias éticas num contexto multidisciplinar.

Com isso adaptou-se o pluralismo ético atual na area da bioética.

Logo em seguida, a mesma autora, relata que a bioética é uma resposta da ética
as novas situagdes oriundas da ciéncia no 4mbito da saide, e aos riscos inerentes a pra-
tica tecnocientifica e biotecnocientifica, como os riscos bioldgicos, associados a biologia
molecular e a engenharia genética, as praticas laboratoriais de manipulagio genética e
aos organismos geneticamente modificados, que podem ter originado o aparecimento de
novas doengcas virais ou o ressurgimento de antigas moléstias mais virulentas, e os riscos
ecoldgicos, resultantes da queimada, da poluicao, do corte de arvores, do uso da energia
nuclear, da introducdo de organismos geneticamente modificados no meio ambiente ou
da reducao da biodiversidade. (DINIZ, 2002, p. 10-11)

Considerando a amplitude do atual objeto material dos estudos bioéticos, André Mar-
celo M. Soares, apos tecer consideragdes sobre suas Origens, resume as Fases Histdricas da
Bioética, com as seguintes palavras:

Podemos dividir a histdria da bioética em trés fases. A primeira fase vai de 1960 a 1977,
periodo em que surgem os primeiros grupos de médicos e cientistas preocupados com
0s novos avangos cientificos e tecnolégicos. Nesse mesmo periodo, formam-se os prin-
cipais centros de estudos de bioética: 0 Kennedy Institute e o Hastings Center, nos Esta-
dos Unidos, e o Institut Borja de Bioética, na Europa. A segunda fase vai de 1978 a 1997,
periodo em que se publica o Relatério Belmont, que provoca um grande impacto na
bioética clinica; a primeira fecundagao in vitro é bem sucedida; importantes progressos
sdo realizados pela engenharia genética e sao criados o Grupo Internacional de Estudo
em Bioética (GIEB), a Associagao Européia de Centros de Etica Médica, a Associagdo
Interdisciplinar José Acosta, o Comité Consultivo Nacional de Etica da Franga e o Con-
vénio Europeu de Biomedicina e Direitos Humanos. A terceira fase, que ainda nao esta
terminada, teve seu inicio em 1998. Neste periodo, a clonagem de animais, a descoberta
quase total do genoma humano e a crescente faléncia dos sistemas de satde publica dos
paises pobres vém se apresentando como alguns dos temas de destaque nos debates
acerca dos conflitos de valores (SOARES e PINEIRO, 2002, p.19).

3 CONSTITUICAO E BIODIREITO

Desnecessario destacar a importancia de que as Constitui¢des incorporem novas
matérias, representativas de sua época e da sociedade para a qual se destinam. Dizendo di-
ferente: a0 mesmo tempo em que a Constitui¢io tende a alcangar uma estabilidade, Ginico
caminho para a defesa dos principais valores sociais que incorpora, ela terd de acompa-
nhar as mudangas ocorridas na sociedade em sua dindmica, pelo que, em conseqiiéncia, se
torna impossivel estabelecer-se um conceito material que seja valido para todo e qualquer
modelo de sociedade.

Em sentido contrério, ressalte-se que, sob o adngulo do conceito formal, a Su-
pralegalidade e a Imutabilidade Relativa de suas normas, encontram-se (em maior ou
menor intensidade, principalmente, a imutabilidade relativa), obrigatoriamente em to-
dos os sistemas constitucionais escritos, dai fazendo surgir os institutos do Controle de
Constitucionalidade (decorréncia da Supralegalidade) e do Poder de Reforma (decor-
réncia da Imutabilidade Relativa), seja pela via da Revisdo, seja pela via da Emenda e/
ou Revisao Constitucionais.
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Neste quadro, verificar-se-do dois dados importantes:

a) — ja ndo se admite, do ponto de vista material, a existéncia de modelos cons-
titucionais concisos ou sintéticos, em razao da constitucionalizacio de novas matérias
(econdmicas, p. ex.) e novos direitos, do que sdo exemplos os biodireitos inscritos na Lei
Maior, de forma direta e/ou indireta, e que, em ultima analise, significam a Juridicizacio
da Bioética. Ainda, em conseqiiéncia desta ampliagdo do 4mbito dos Direitos Fundamen-
tais e suas Geragoes’ note-se que nos modelos constitucionais mais recentes, como é o
caso da Constitui¢ao Brasileira de 1988, a presenca de tais matérias logo no pértico do
documento implica, sob o dngulo da Hermenéutica, uma mudan¢a de comportamento,
sobretudo porque, todos eles representam um desdobramento dos Principios da Cida-
dania e da Dignidade Humana enumerados nos denominados Principios Fundamentais
(art. 1o, II e III);

b) — uma correta interpretagio do texto constitucional posto, s6 se dard, vendo-se
o texto como um todo, um sistema, pelo que fazer-se necessaria uma interpretacdo sisté-
mica (e ndo apenas sistematica) de suas normas.

Esta constatagdo permite que se fale, atualmente, em Biodireito ConstitucionalFou,
autoriza a existéncia de uma Bioconstituica’valendo lembrar o que escreve Héctor Gros
Espiell em texto intitulado Constitucion y Bioética e no qual trata dos aspectos acima
mencionados:

La importancia actual y la significacién creciente de la incidencia de los problemas
bioéticos, y en especial de lo relativo a la genética, en las cuestiones referentes a los
derechos humanos, asi como la conceptualizacién del genoma humano como uno de
los casos de ese amplio y aun no cerrado abanico de situaciones a las que el Derecho
Internacional ha venido dando, en un proceso expansivo, la calificacién de patrimé-
nio comun de la humanidad, plantea hoy una necesaria reflexion sobre la actitud que
el Derecho Constitucional ha de tomar al respecto (GROS ESPIELL apud CASABO-
NA, 1998, p. 137-138).

Maria Helena Diniz na sua obra O Estado Atual do Biodireito, em perfeito exer-
cicio de interpretagdo sistémica, logo no Capitulo I (“Bioética e Biodireito™), relaciona
a ascengdo e as descobertas das ciéncias biologicas com a liberdade cientifica. Neste
sentido, escreve que, com a rapidez das revolugdes operadas pelas ciéncias bioldgicas,
e com o surgir das dificeis questdes ético-juridicas por elas suscitadas, o direito nao
poderia deixar de reagir, diante dos riscos a que a espécie humana esta sujeita, impondo
limites a liberdade de pesquisa, consagrada pelo art. 5°, IX, da Constitui¢ao Federal de
1988 (DINIZ, 2002, p.7-8).

* Enganam-se os que defendem como Direitos amparados pelo art. 60, § 4°, inciso IV apenas os enumerados no art.
5°, visto que, corretamente, ali se encontram todas as ondas de Direitos.

¢ Nada de novo na expressio, visto que de hd muito ja se fala de uma Constituicio Social (ndo no sentido de
estrutura social, mas sim, de constitucionalizacio dos direitos sociais), de uma Constituicio Econémica (consti-
tucionalizagao da Ordem Econémica), de uma Constituicio Tributdria e até de uma Constituicdo Orcamentdria
(constitucionalizacio das normas referentes ao Orgcamento Piiblico), ndo no sentido de ilhas isoladas, mas, sim,
no sentido de subsistemas constitucionais que, entretanto, mantém entre si, ndo so intimas relages, mas inter-
relagdes, sobretudo, considerando-se a Constituicio Total, como Sistema.

7O pioneirismo da constitucionalizagdo da Bioética pertence a Confedera¢do Suica, desde 1992.
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Todavia, continua —:

seria possivel questionar juridicamente os valores relativos a liberdade cientifica? Po-
deria o Poder Publico intervir nas praticas biomédicas, impondo-lhes limites? Como
tragar contornos a liberdade de agdo de um cientista? Quais os limites que, em pleno
século XXI, poderiam ser impostos a ciéncia? (DINIZ, 2002, p.7-8).

A Constitui¢do Federal de 1988, em seu art. 5°, IX, — prossegue Maria Helena - pro-
clama a liberdade da atividade cientifica como um dos direitos fundamentais, mas isso nao
significa que ela seja absoluta e ndo contenha qualquer limitagio, pois ha outros valores e
bens juridicos reconhecidos constitucionalmente, como a vida, a integridade fisica e psiqui-
ca, a privacidade etc., que poderiam ser gravemente afetados pelo mau uso da liberdade de
pesquisa cientifica (DINIZ, 2002, p. 7-8).

Havendo conflito entre a livre expressdo da atividade cientifica e outro direito funda-
mental da pessoa humana, a solu¢do ou ponto de equilibrio devera ser o respeito a dig-
nidade humana, fundamento do Estado Democratico de Direito, previsto no art. 1°, ITI,
da Constituigao. Nenhuma liberdade de investigacao cientifica poderd ser aceita se
colocar em perigo a pessoa humana e sua dignidade. A liberdade cientifica sofrera as
restricdes que forem imprescindiveis para a preservagao do ser humano na sua digni-
dade (DINIZ, 2002, p. 7-8).

Finalmente, a autora afirma que a realidade demonstra que os avangos cientificos
do mundo contemporineo tém enorme repercussio social, trazendo problemas de dificil
solucdo, por envolverem muita polémica, o que desafia a argtcia dos juristas e requer a
elaboracao de normas que tragam respostas e abram caminhos satisfatorios, atendendo as
novas necessidades ora surgidas e defendendo a pessoa da terrivel ameaca da reificacéo.

Em artigo intitulado “Bioética e direitos humanos: novos desafios para os direitos
humanos de solidariedade’, escreve Paulo Vinicius Sporleder de Souza que:

tem sido freqiiente para o direito e a ética a necessidade de enfrentar situa¢des novas
derivadas dos constantes descobrimentos cientificos e tecnoldgicos das mais variadas
areas de conhecimento. Assunto de enorme importancia a ser analisado durante este
milénio diz respeito ao estrondoso desenvolvimento da biotecnologia e seus impactos
nos direitos humanos, ja que se tém informagdes sobre os (bio)riscos e possiveis abusos
que podem decorrer da investigagdo cientifica das ciéncias que tratam da vida e da sad-
de (SOUZA, 2006, p. 123).

CONSIDERACOES FINAIS

Partindo-se da premissa de que os Principios ocupam importante papel na Interpre-
tagdo Constitucional, funcionando como vetor e bissola para uma correta compreensiao do
texto, bem como o entendimento de Jorge Scala, segundo o qual “la bioética no puede tener
primeros principios diferentes a los de la ética’, é oportuno destacar que o ‘carater valorativo
da Bioética” (questdo aventada no item anterior) sugere uma questio de ordem fundamen-
tal, de natureza epistemoldgica, a saber: constituida de juizos de valor, pode-se reconhecer
uma natureza cientifica na Bioética, ou ela tem uma natureza filoséfica, significando a ética
aplicada aos estudos sobre a vida? Poderiamos dizer que ela, simplesmente, representa uma
disciplina no 4mbito académico e um conjunto de diretrizes que formam a ética da politica
médico-social na pratica diaria?
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A questao, inicialmente, pode ter apenas interesse para a Academia, mas o
tratamento sistemdtico que se pretende dar a Bioética, ndo permite que passemos
ao seu largo.

Em nosso entender, ao nos referirmos a Bioética, temos de destacar o seguinte: a
Biologia (bius = vida; logos = estudo), enquanto estudo da Vida, pode ser encarada no
sentido de ciéncia, ou seja, de estudo cientifico; contudo, quando se parte deste conhe-
cimento para uma aplicagdo eticamente correta, portanto, valorativa, ndo se hd de falar
em ciéncia, mas, sim, de um conjunto de normas ou técnicas que devem ser respeitadas,
especialmente, levando-se em conta o Valor (ou principio) Dignidade da Pessoa Humana
0 que, no caso brasileiro é, inclusive, imperativo constitucional (CF 88, art. 1°, III).

Aceito este posicionamento que, evidentemente, tem carater valorativo, porque epis-
temoldgico®, podemos reafirmar, agora de forma conclusiva, que vivemos em uma época a
que poderiamos denominar de era dos principios, os quais sdo identificados em todos os
ramos do conhecimento como sendo o radier, a base, a dire¢do sob a qual se assentam as re-
gras que compdem o objeto estudado. Alguns autores (vale relembrar) chegam a identificar
principios com valores, enquanto outros diferenciam as duas categorias.

Guy Durant, em pequeno, mas denso livro intitulado A Bioética - natureza, prin-
cipios, objetivos, abordando o tema Principios, Regras e Valores escreve que

a reflexdo bioética é feita sobre fatos e sobre os principios e regras. Os fatos nao cons-
tituem a moral. Ha uma distingdo importante entre o indicativo e o imperativo e uma
distancia incontornavel entre os fatos e a sua qualificagdo. A bioética ndo deseja prin-
cipios abstratamente determinados e que se imponham sobre a realidade. Ela ndo quer
um sistema de principios que funcione com interdigdes, isto é, que negue o direito de
questionar, criticar, modificar, relativizar, equilibrar umas partes pelas outras. Ela quer
unir os fatos. E, a partir deles, sempre a eles voltar. Por isso mesmo, a reflexdo bioética
precisa de principios e de regras (DURANT, 1995, p. 31).

Esse autor descreve os principios do respeito a vida, e do respeito a autodetermi-
nacao da pessoa sendo que um se dedica ao dominio da subjetividade essencial em ética.
Em seguida, prossegue afirmando que

esses dois grandes principios ndo suprimem, entretanto, as regras e as normas mais
concretas e especificas que a tradi¢do ocidental colocou em realce ao longo das idades;
o preceito de ndo matar, a nogao de meios comuns, a nogao de meios proporcionais, o
principio da totalidade, o ato de duplo efeito (DURANT, 1995, p.31-32).

“O Principio da autonomia ou do respeito pelas pessoas /é-se no Diciondrio de
Bioética coordenado por Salvino Leone, Salvatore Privitera e Jorge Teixeira da Cunha,

¢ o principio que regula as instancias éticas expressas pelo paciente que, em virtude
da sua dignidade de sujeito, tem o direito de decidir autonomamente se deve aceitar
ou recusar o que se pretende fazer nele, tanto de um ponto de vista diagnoéstico como
terapéutico (LEONE et a/li, 2001, p. 875).

8 Ja o dissemos (e a repetigao ¢ proposital) que a concepgao de que a ciéncia ¢ eticamente e/ou axiologicamente
neutra, sempre esteve presente em nossas concepgoes epistemologicas. Neste sentido, dentre outros, vejam-se nos-
sos livros Direito Constitucional Comparado. Introdugao. Teoria. Metodologia. 2* edigao, Rio de Janeiro: Editora
Renovar, 2006 e Instituicées de Direito Constitucional Brasileiro. 2* edigao revista e ampliada, Curitiba: Jurua
Editora, 2001.
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Joaquim Clotet no livro Bioética - Uma Aproximagdo, depois de citar Potter e sua
concep¢ao e lembrar que “outros autores preferem a expressdo ética biomédica, porém
sem ampla aceitagdo”, refere-se ao “principio da autonomia,” afirmando que se trata de
“denominacao mais comum pela qual é conhecido o principio do respeito as pessoas”
(exigindo) que

aceitemos que elas se autogovernem, ou sejam autdonomas, quer na sua escolha, quer nos
seus atos. O principio da autonomia requer que o médico respeite a vontade do paciente
ou do seu representante, assim como seus valores morais e crengas. Reconhece o domi-
nio do paciente sobre a propria vida e o respeito a sua intimidade. Limita, portanto, a
intromissdo dos outros individuos no mundo da pessoa que esteja em tratamento. Os
fundamentos filosoficos desse principio podem ser encontrados, entre outros autores,
em Locke, Kant e J. S. Mill (CLOTET, Bioética - Uma Aproximagao, 2003, p.24).

Jean Bernard em texto intitulado “Principios que orientam a ética da biologia e da
medicina” faz interessantes comentdrios sobre “o respeito pela pessoa’, afirmando que

0s progressos na investigagao cientifica propdem-nos, hoje, duas defini¢oes do Homem.
A primeira definicio é genética. Foi inspirada pelas descobertas de Jean Dausset, pelo
conhecimento das centenas de milhdes de combinagoes do sistema de grupos sangtiineos
HLA. Remonta actualmente até ao genoma, pouco a pouco decifrado. Permite duas con-
clusoes: desde que hd homens e enquanto os houver (com excegdo dos gémeos verdadei-
ros), nunca se encontraram, nem se encontrarao dois seres semelhantes. Cada homem é
unico, insubstituivel; essa unidade é fungdo da diversidade, ¢ feita da adi¢io de caracteres
muito numerosos e diversificados. A segunda defini¢io € nervosa. A morte do individuo
¢ a morte do cérebro. E, como ja assinalamos, é por meio do seu cérebro que o Homem
se distingue dos animais. A pessoa é uma individualidade bioldgica, um ser de relagdes
psicossociais, um sujeito para os juristas (BERNARD, A Bioética, 1994, p. 85-86)

Tom L Beauchamps E James F. Childress ao analisarem O Principio da beneficién-
cia, afirmam que

na linguagem comum, a palavra ‘beneficiéncia” significa atos de compaixdo, bondade e
caridade. Algumas vezes, o altruismo, o amor e a humanidade sdo também considera-
dos formas de beneficiéncia. Entendemos a a¢ao beneficiente num sentido ainda mais
amplo, de modo que se incluam todas as formas de agdo que tenham o proposito de be-
neficiar outras pessoas. A beneficiéncia refere-se a uma a¢ao realizada em beneficio de
outros; e o principio da beneficiéncia refere-se a obriga¢do moral de agir em beneficio
de outros. Muitos atos de beneficiéncia nio sdo obrigatdrios, mas um principio de be-
neficiéncia, em nossa acepgao, afirma a obrigagao de ajudar outras pessoas promovendo
seus interesses legl’timos e importantes (BEAUCHAMPS e CHILDRESS, 2002, p.282).

Podemos, neste instante, trazer a colagdo, contrapondo ao Principio da Benefici-
éncia, o Principio da Ndo-maleficiéncia que, como se disse, foi acrescentado por Beau-
champs e Childress, em 1978, ao Informe Belmont. Neste sentido,

o principio de ndo-maleficiéncia determina a obrigacdo de néo infligir dano intencio-
nalmente. Na ética médica, ele esteve intimamente associado com a maxima Primum
non nocere: Acima de tudo (ou antes de tudo), nao causar dano.

Pelo que se observa, enquanto o Principio da Beneficiéncia tem um comando positivo,
o Principio da Nio-maleficiéncia traz em si, um sentido negativo, ou seja, um comando
omissivo, um nao-fazer (BEAUCHAMPS e CHILDRESS, 2002, p. 878).
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Finalmente, o Principio da Justi¢a ou imparcialidade na distribui¢do dos riscos e
dos beneficios que ¢ o principio que exprime e sintetiza as instancias éticas defendidas, no
acto médico, por uma terceira componente sempre presente, juntamente com o paciente
e com o médico: a sociedade, em que o médico e o paciente estdo inseridos. A sociedade
que, na sua conotagdo ético-juridica, esta constituida pela comunidade de sujeitos que
merecem todos igual respeito e considera¢éo, em ordem a reivindicagdo ao direito a vida
e a saude e em relagdo aos quais os recursos sanitarios devem ser distribuidos equitativa-
mente (BEAUCHAMPS e CHILDRESS, 2002, p.878).

No caso do sistema juridico brasileiro, ndo se pode negar que o centro do deno-
minado Biodireito, tal como ja o dissemos em relagdo a Bioética, encontra-se na propria
Constitui¢do, ao determinar, em seu art. 1°, como um dos fundamentos da Republica
Federativa do Brasil, a Dignidade da Pessoa Humana. Essa, porém, so sera devidamente
compreendida se o seu comando estiver em consonancia com outros artigos, que se com-
plementam ao longo do texto constitucional, dentre os quais, podem ser citados os arts. 5°,
6°, 193 a 201, 205, 208, 215, 225, 226, 229 e 230, para ficarmos nos principais momentos.

Evidentemente, muitos desses direitos estdo em sede de direitos individuais
classicos, de direitos sociais, de direitos inerentes a democracia, pelo que, por ora,
nosso limite de comentarios é bem mais reduzido, a saber: partindo da analise do
contetdo do principio da Dignidade da Pessoa Humana, chegaremos, ao final, inevi-
tavelmente, no conteido de uma qualidade de vida.
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