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Resumo

Penas privativas de liberdade. O condenado. A familhia do
sentenciado. Normas de aplicacio da pena. Penas restritivas de direttos.

Palavras-chave: Pena - direito. Pena — aplicagdo, direito.

O histérico das penas nos leva ao reconhecimento de uma
sociedade hipdcrita, imediatista e vingativa. Hipéerita, porque achava
que a morahzacdo social passava pela humilhagdo do condenado,
enquanto o propno juizo agia na ilegalidade. Imediatista, pois visava
apenas a repressdo, sem s preocupar com a reabilitagdo do condenado.
E, finalmente, vingativa, pois transmitia ao condenado tode tipo de
humilhagio, dor e tormento que considerava necessario para compensar
o dano causado, ignorando, s vezes, sua condigio de ser humano e o
considerando um agressivo selvagem que nio merecia nenhuma
consideragio.

Contudo, percebe-se que aquela sociedade praticava tudo isso
sem o menor pudor, enquanto hoje, apesar da ilegalidade de tais
medidas, elas sdo aplicadas as escondidas, na forma de torturas nos
pordes das delegacias, superlotagdo das penitenciarias, falta dc
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assistdncia juridica ¢ social, enfim, mediante todas as condigdes
subumanas em que vivem 0s presos em nosso pais.

Portanto, nos escondemos atras de uma legislagao bela, agradavel
de ser ouvida, para contemplar as mazelas praticadas pelo Estado na
execugdo das penas de prisdo. As penas de aplicagdo proibidas estio
bem descriminadas, entretanto, mesmo aquelas cuja aplicagdo ¢
constitucional remontam a uma realidade cruel.

As penas privativas de liberdade tém se revelado exemplos da
mais perfeita incompeténcia estatal. Elas jamais conseguiram atingir
seus fins de prevengdio e ressocializagdo. Ao contrario, o individuo
condenado passa a viver em um contexto no qual qualquer tipo de
progresso torna-se mvisivel, impalpavel. O condenado possui apenas um
alento, o de sair dali com vida. Sua esperanga de recuperagio — e,
principalmente, a esperanga da sociedade — se esvai, Somente com muita
determinacdo ¢ fé um homem seria capaz de sair de 14 como entrou.
Apesar das grades, as portas para a criminalidade continiam abertas.

O condenado deixa sua familia & mercé deste mesmo Estado que
ndo ¢ capaz de reeduca-lo. Ela € exposta a todo tipo de provagdes, seus
filhos sdo crniados sem a presenga paterna e sofrem grande humilhagio
por ter um pai preso. Quanto a sua esposa, privada do convivio marital,
sua vida emocional e sexual torna-se imoral, pois a sociedade a enxerga
como a muiher do preso, do malandro. Esta, também, exposta a todo tipo
de abusos, afinal nio conta com a tutela de seu cdnjuge, o patrono da
familia. Na maioria das vezes, tem dificuldades para trabathar, por ser
mulher de um preso e por seus filhos. Inicia-se assim um processo de
deterioragdio da condigio humana, que alimenta o circulo da
criminalidade e diminui as chances de reeducagdo do preso. Este precisa
da liberdade, da fuga, para alimentar sua prole e o tnico caminho sera
a volta 4 criminalidade. Tudo isso anula qualquer possibilidade de
ressocializacdo, prevengio ou reprovagio. Mas isso é apenas uma das
muitas conseqiiéncias do cumprimento das penas de prisdo na atual
conjuntura.

As normas resguardam todas as condigdes possiveis para a
aphcacdo das penas privativas de liberdade. Entretanto, o Estado
funciona com a interligagdo de seus poderes e, nesse caso, cabe ao
Executivo prover fundos para o funcionamento correto do sistema
prisional. Ocorre que nunca houve esse repasse e seria necessario, além
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da manutencio da estrutura existente, um investimento macigo na
construgio de novos presidios, mais modernos € seguros, gerando uma
sitnagdo ainda mais complexa. Tudo nos leva a raciocinar priorizando os
custos da prisfio ¢ do preso. Aos radicais cabe analisar o prego da prisdo
€ aos humanistas, o custo do preso. Este tem valor social, ¢ um cidado,
tem direito 4 vida e, niio importa quanto custe, precisamos investir nele
para reeduca-lo.

O gue nos vem & mente, como verdadeira e justa solugdo para o
problema em questio, seria o melhoramento ¢ o cumprnmento das
normas existentes, aplicando-se a pena privativa de liberdade somente
nos casos considerados gravissimos. Ai sim, teriamos penitenciarias
mais vazias ¢ com presos realmente ofensivos & sociedade, que devem
estar reclusos para se educarem até que se tomem aptos a0 convivio
social. Teriamos presidios com pessoas de dificil recuperagio, mas de
um mesmo nivel. Nio teriamos que nos preocupar se o presidio ¢ escola
da criminalidade, pois os que la estariam nada mais teriam a aprender
sobre crimes.

Estes individuos necessitam de um trabalho muito especial,
cuidadoso ¢ demorado. Trabalhando-se com poucos, as chances de
recuperagio sio maiores, pois o comtrole ¢ possivel e, aparecendo
resultados, haveria gosto em investir, em tentar acertar.

O artigo 59 do Cédigo Penal, ao reger a fixagio da pena, diz que
“o0 juiz estabelecera, conforme seja necessdrio ¢ suficiente para
reprovagdo e prevengdo do crime”. Talvez nesta frase esteja parte do
problema. Os magistrados, na aplicagio da pena, normalmente se
omitem de relembrar o contexto penitenciario do pais e dfo a sentenga
sem observar para onde estio mandando os condenados. E mais, sem
atentar se 0s preceitos da reprovagdo ¢ prevengdo do crime sdo
observados.

A pena privativa de liberdade estd ao alcance facil do juiz. A
tradigdo, a jurisprudéneia e a organizagio de nossos codigos empurram
o magistrado para a privagdo da liberdade. Entretanto, aos poucos, o
legislador tem atendido aos anscios sociais ¢ alargado as possibilidades
de aplicagio das penas restritivas de direitos. Finalmente, o Estado
comega a admitir sua incompeténcia e a enxergar que as penas privativas
de liberdade faliram, nio cumprem seu objetivo ¢ sdo incapazes, mesmo
com o devido amparo, de desempenhar sua fungdo social. O legislador
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comegou a fazer sua parte (let n.® 9.714/98), dando espago aos juizes
para aplicarem as penas restritivas de direito. E evidente que podem
fazer mais, cabendo agora aos magistrados terem coragem e espirito
social, enxergando os anseios de uma sociedade que ja cansou de gastar
com presidios e presos sem ver resultados. Assim, evoluiriam em sua
missdo, conscientes de que as penas privativas de liberdade falharam e
as restritivas de direito estido dando certo.

Para se ter uma 1déia, desde a implantagio da pena de prestagdo
de servigo a comunidade, em Goias, nesta categoria, apesar do pouco
temnpo de experiéncia e do reduzido investimento por parte do Judiciario,
o indice de reincidéncia é minimo, segundo a Coordenadora do Setor
Interdisciplinar Penal do Forum de Goifnia, 6rgdo fiscalizador do
cumprimento das penas restritivas de direitos.

Dessa forma, precisamos de magistrados mais ousados, corajosos
¢ dialéticos, que saibam aplicar as leis penais mas que também sejam
conhecedores da realidade da execugiio penal. Juizes conscientes de seu
papel social ¢ de que a pena atingira seu fim de reprovagio e prevengdo
do crime.

Pois ja alertou Beccaria: “Para que a pena nio seja a violéncia
de um ou de muitos contra o cidadio particular, devera ser
essencialmente puiblica, rapida, necessaria, a minima dentre as posstveis,
nas dadas circunstancias ocorridas, proporcional ao delito e ditada pela
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