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RESUMO

As principais inovagdes do Cdédigo de Processo Civil sdo aqui enfocadas, apOs considerages
acerca das tendéncias atuais da processualista.

1. Tendéncias Atuais
2. Realidade Legislada

Constituem objeto desta exposicio, algumas Consideragdes sobre o
nosso Processo Civil. A amplitude ou vaguez do tema aconselha dividi-
lo pelo menos em trés partes distintas: tendéncias, realidade legislada e
consideragdes criticas.

1. Tendéncias atuais

Concebendo, com Benito Suarez, que o respeito ao direito atheio
€ a paz e que a reunido de nés rodos talvez permita sabermos tudo, co-
megariamos esta comunicagdo com as palavras do mestre A/cald-Zamo-
ra, abrindo o coldquic promovide no México, pelo Instituto de Inves-
tigagGes Juridicas, em setembro de 1976:

""Nadie puede aspirar a considerarse duefic de la verdad absoluta y

muchissimo menos a imponer (...} su verdad relativa a los demaés.

Que ninguna nacion ni ningum setor de opinion publica exhiba

* Conferéncia proferida no Saldo Nobre de Faculdade de Direito dg UFG, a 22 de abril de 1984,
**Catedrdtico de Direito Procesiual Civil; Titular de Sociologia Juridica: ex-Diretor da Facul-
dade de Direito; ex-Reftor do UFG.
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cinica y no civicamente sequn {os famosos versos de Don Juan

Tenorio de Lorrilla — “Por dondequeira que fui la razon atropellg,

la justicia escarneci, y en todas partes dejé, recuerdo amargo de

mi*.

Porque, efetivamente, o proposito deste encontro — como o daquele —
além da honra, é demonstrar que pelos cérebros de juristas, de credos
diferentes talvez, ndo passara jamais a idéia de exterminar pensamentos
alheios, mas todos se compreenderem em torno de uma humanidade
melhor e mais justa, sob a protecio da garantia das garantias, que é o
Processo, quando técnica, ética, deontoldgica e politicamente exerci-
tado.

A propdsito, ja tembrarfamos que a Suprema Corte processual
brasileira, unificadora interpretativa de nosso Codigo, esteve e estard
sempre atenta & advertancia de seu pontifice A/formar Baleefro, de que
o tempo envelhece a lei, engendrando problemas ‘‘que o Supremo
Tribunal Federal hd de enfrentar pelo futuro afora, as vezes como
freio dos avancos temeririos, outras vezes como acelerador das aspi-
ragdes agudas e das reformas latentes. Ou os paises realizam isso pela
flexibilidade da interpretacdo provocada pela audacia do legisiador, ou
as revolucgdes irrompem, violenta e tumultuariamente, as comportas dos
dispositivos estagnados pela interpretacdo rigida e conservadora. Mas o
mesmo perigo resultard das inovagdes prematuras e inoportunas, assim
sejam por simples imitagles peregrinas, assim sejam pelo ativismo de
tideres irrequietos e demagdgicos”.

Aproveita, ademais, aqui, a sabia licdo de Migue/ Reale, em sua
“Filosafia do Direito’ {1965, p. 480), doutrinando que “nada mais
ilusério do que reduzir o direito a uma geometria de axiomas, teoremas
e postutados normativos, perdendo-se de vista os valores gue determi-
naram os preceitos juridicos e os fatos que os condicionaram, tanto na
sua génese como na sua ulterior aplicagdo”, Licdo essa integrada por
Lourival Vilanova, em sua “'Logica Juridica”, (1976, p. 170) ao argu-
mentar que ‘ndo se resolve com ldgica o que é extra-légico: o conteddo
material - a referéncia a fatos do mundo ¢ a valores que procuram reati-
zar-se através de normas. A logica material que exige Siches (Filosofia
del Derecho, p. 642) vai além da analitica das formas: é a /dgica-instru-
mento com que trabalha jurista tebrico ou prético, cujo objetivo
ndo é fazer logica, mas relacionar o logos com a concrecdo existencial,
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de onde procede e para onde se dirige o direito, como instrumento cul-
wral destinado a estabelecer um tipo de ordenacdo da vida humana co-
letiva’.

Possivelmente, coerente com essas premissas, uma das tendéncias
do atual processo civil brasileiro é estatutizar, respeitante a valores es-
senciais, a tutela constitucionat do processo e efetivar o direito proces-
sual constitucional, a justica constitucional ou jurisdic8o constitucional
da liberdade, para que o processo tolime aquele ideal de Go/dschmidt,
Calamandrei, Couture, Liebman ou Cappelletti, de ele, processo, trans-
formar-se de simples instrumento de justica em garantia de liberdade ou
dos direitos fundamentais no processo civil, € ndo apenas no penal e
administrativo, garantias e franquias & magistratura, dignidade a orga-
nizacdo judicidria, direito a tutela jurisdicional via do direito de acdoe
ampla defesa, e do devido processo legal, com juiz natural, efetiva igual-
dade juridica das partes, assisténcia judiciaria pronta e eficaz, contra-
ditorio, poderes justificados do juiz, publicidade tarmbém para a comu-
nidade interessada, controle da constitucionalidade das leis e atos nor-
mativos, € a garantia das liberdades publicas, principaimente pelos ca-
minhos da acdo popular, habeas corpus e mandado de seguranca.

Doutrindria, ou cientificamente, em termos de escola adotada em
nosso Codigo vigente de 1973, podemos afirmar que o Brasil esta
fazendo suas todas as consideractes de Mauro Cappelletti, do instiuto
Universitdrio Europeu, expendidas em estudo sobre “Accesso alla Jius-
tizia come programa de reforma e come metodo de pensiero”. De fato,
o ordenamento juridico processual brasileiro contempordneo — sem
ddvida um dos melhores do mundo, ao lado do vaticano, portugués e
austriaco — recebe a influéncia condicionante de um movimento de
acdo e de pensamento, que se manifesta em trés dimensdes fundamen-
tais: aquela dimensdo constitucional do Direito e da Justica, a dimensio
transnacional e a dimensio social. A primeira, que ja consideramos em
sua forma e mecanismos especiais, defende aqueles valores fundamen-
tais, previstos numa espécie de “'lei superior”, oponivel ao nosso legisla-
dor ordindrio, como pressuposto basilar a legitimidade da acdo legife-
rante,

A segunda, a dimensHo transnacional, visante a efetivacdo de um
fex universalis limitativa das soberanias nacionais, ndo em cortesia ou
solidariedade, mas em respeito & justica e dignidade da pessoa humana,
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no reconhecimento de um ideal de governo universal, o "“world govern-
ment”, j& lembrado por Arnold Toynbee, em *‘Cities on the Move”
(London, 1972, p. 195), continuando a Declaracdo Universal dos Direi-
tos do Homem de 948, via dos pactos internacionais sobre direitos civis,
politicos, econdmicos, sociais e culturais, adotados em assernbléia geral
da ONU em 1966, entrados em vigor em 1976, pela ratificacio de 35
nagdes, inclusive o Brasil, espécie de “Bill of Rights", da qual seria a
ONU a super vigilante tutelar.

A terceira, ou seja a dimensdo soc/a/, traduz-se, especialmente, na
formula de pronto acesso ao direito e a justica. Vem ela sendo sugerida
desde a obra de R. H. Smith {Justice and the Poor, New York, 1919),
de Piero Calamandrei (Processoc e Dremocrazia, Padova, 1954), de
Edmon Cahn (Law in the Consumer Perspective, 1963), de M. Zander
{Legal Servigos of the Community, 1978), de G. Marin/ (Giustizia ac-
cessible a tutti, 1980), gragas ao trabatho de patriotismo internacional
de Cappelletti-Talion, influente nas Gltimas legislacdes processuais do
mundo inteiro.

Conviria ressaltado, todavia, que é muito estreita mesmo a cone-
xdo entre essas trés dimensoes, pois a efetivacdo dos direitos individuais
de liberdade é, hoje, uma quest3o social, oponivel & jurisdigdo constitu-
cional, até mesmo por pressdo de organismos internacionais, limitativa
das soberanias nacionais.

Tratando-se de sua influéncia mais direta nas tendéncias atuais da
processualistica civil brasileira, a projecdo social do direito e 0 acesso 3
justica exigem inadidve! considerag3o especial de todos nés.

Se aquela diregdo constitucional do processo diz respeito 3 respos-
ta das relacdes do individuo frente ao Estado, e deste com outros
Estados, nos seus direitos e deveres — ja a imponéncia social adveio das
consequéncias da industrializagdo, do consumismo fabricado pela tec-
nologia da comunicacdo condicionadora, pelo que todos estio a
exigir uma igualdade real de oportunidades, e nfio a formal, de “todos
sdo iguais perante a lei’’, para o préprio desenvolvimento dessa maio-
ria_ humana absoluta, e para o reconhecimento da prépria dignidade
de cada uma dessas mesmas pessoas humanas — tudo isso t30 bem en-
fatizado por N. Bobbio, j4 em 1969, no seu belo trabalho “Sulfa fun-
zione promozionale del diritto”. Tal tendéncia, é claro, tem levado ao
intervencionismo estatal nos setores do trabalho, producdo, habita-
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co, higiene, CONSUMO, meio ambiente, transporte urbano, educagdo,
etc — em que ele, Estado Juridico, foi se transformando em necessario
Estado Social, Promocional, “Welfare State”, com um gigantismo le-
giferante, administrativo e burocratico, com deficientes racionalizacéo e
controle.

Isso aqui no Brasil, foi e estd sendo tipico: COBAL, CEME, BNH,
Merenda Escolar, Crédito Educativo, Bolsas de Estudo, Superintendén-
cia do Meio Ambiente, Defesa do Consumidor, Prisdo Albergue, Pro-
cedimento Sumarissimo, Acdo de alimentos, Atestado de pobreza passa-
do pelo proprio interessado, latente Juizado de pequenas causas, As-
sisténcia Judicidria por profissionais do direito sem o Estado |hes pagar
nada, ou prestado por universitdrios ainda, nos Escritorios Modelos das
proprias Faculdades de Direito, nos seus Estagios Farenses.

Isso porque ndo basta declarar, constitucional e socialmente,
tantos direitos assim, pois é ao Processo que competia atribuir ou efeti-
var todos eles, a todos nos.

Diante dessa realidade objetiva, palpavel, complexa e cogente
sobre nds, teriam mesmo que surgir tendéncias atuais em nossa juristi-
ca processual ou liderancas parlamentares.

Quais, entdo, as reformas para essa latente Justica Social, num
assurgente Estado Promocional, ante agqueles direitos sociais nascidos ou
criados?

Ja em 1968, no vol. Ill da “"Opere Giuridiche”, referido Calaman-
dref escrevia sobre 0 que ele denominou de ‘‘L’avvenire dei diritti di
liberta’", na esteira do sociolégo £. Ehrfich, sobre a urgente aboligdo de
status, mas igualdade real de todos perante a lei, todos igualmente in-
formados de seus direitos todos, cada um igualmente representado por
um bom advogado, atendido igualmente na execugdo da sentenca, pois
que, com a formal igualdade perante a lei, mais ainda se acentuaria a
vantagem do poderoso.

Mas nio seria também somente ¢ acesso facil & Justica Judicidria,
como também o Processo garantindo o direito a educagdo, saude, re-
pouso, etc... Assim, ao lado do gigantismo legislativo prometendo os
direitos substantivos ou materiais, teria que advir outro gigantismo de
leis, referente a jufzes e tribunais, 8 novos processos, procedimentos e
férmulas instrumentais ou processuais efetivadoras ou cautelares da-
queles direitos substantivos.
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Quanto ao aumento da assisténcia judiciéria ao pobre a tendéncia
brasileira é evidente, continua e ainda n3o satisfatéria. Todavia, com
referéncia a defesa dos direitos da comunidade, continua mesmo quase
sé em tendéncias, apenas. Tais direitos sdo ainda muito fragmentarios
e difusos, mais pertinentes a grupos dificilmente organizaveis, numa
sociedade de producdo e consumo em massa, com certos consumidores
de certos produtos diante de produtores poderosos e organizados, em
suas multinacionais muitas vezes, nesse confronto desigual de ‘'di-
reitos interindividuais’ -~ pouco tendo valido o procedimento adminis-
trativo estatal e o clamor de uma comunidade desarmada e pouco es-
clarecida. Quem teria legitimidade ativa para agir? Quem teria mesmo
legitimidade passiva? J& teriamos férmulas procedimentais especificas?
Até aonde iriam as responsabilidades das partes ou os poderes impul-
sionadores, ou oficiosos, ou disciplinares, ou integrativo-constitutivos
dos juizes?

Pois muita coisa estd por se fazer ai, em nossa sistematica proces-
sual civil. E também penal, pois nessa expectativa de perspectiva convi-
ria uma crescente penalizacdo do nosso processo civil.

Cremos que ndo caminhamos para a quantificacdo burocratica de
6rgdos e competéncias, mas para a simplificagio da via procedimental,
politizando patrioticamente os julgadores para essa missdo, com es-
timulos motivadores e garantidores da dignidade da Justica, impar-
cialidade, funcionalidade e eficicia das decisdes e execucBes. Promover
ou aperfeigoar um legitimo tipo de justica coexistencial, baseada mais
na conciciliacdo, mediacdo, e eqlidade social distributiva, quando judi-
cadas pretensdes entre individuos e grupos. Promover, ainda, como
ainda encarece Cappellett/, uma forma de Justica mais descentralizada,
com participa¢do de leigos integrantes do grupo ou comunidade interes-
sada, de que o procedimento civil soviético é modelo, afora o compro-
metimento com a ideologia do regime.

Essas leis, que estamos a caminho de elaborar, pressuporiam uma
direcdo imparcial do pensamento, como, por exemplo, ndo olhando
apenas o lado de quem a produz, ou como ela é produzida e efetivada —
ou, melhor, s6 o lado do produtor e do operador dessas leis, ou s a
perspectiva oficial dos “Processadores do sistema legal”. Urge igual ou
maior consideracdo da lei voltada para o lado da demanda do consumi-
dor, suas necessidades insatisfeitas, sua situacdo financeiro-cultural-
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Organizativa, o tipo de interesse controvertido, sua garantia constitu-
cional, os obstaculos a sua efetivacéo, e ainda sempre afeito & interdis-
c]plinaridade desse direito, porque, de fato, quem sé sabe direito nem o
direito sabe.

Parece que hoje — pois quanto tempo ji faz? — estariamos mais
pertos do almejado ou real Estado de Direito Democratico, em gue se
visse prioritariamente na lei a dindmica de quem a vai consumir e ndo a
de guem a faria, com o Processo a servico dos cidaddos e de suas
necessidades, e ndo como instrumento politico do poder ou privilégio.

2. Realidade legislada

A segunda parte desta nossa arenga versara rapida sobre a nossa
realidade processua! ja legislada. Temos o excelente Codigo de Processo
Civil de 1973, com importante legislacdo complementar ja adaptada ou
ndo ao CPC, como a que determina a aplicacdo da correcdo monetdria
nos débitos oriundos de decisdo judicial, a que reguia a Separacio Judi-
cial e Divorcio, sobre Inquilinato, Menores, Loteamento, Divida ativa
da Fazenda Publica, Usucapido Especial de Imoveis Rurais, Discrimina-
cio de terras devolutas da Unido, Alimentos, Assisténcia Judiciaria,
Mandado de Seguranga, Acdo Popular, Locagdo Predial, Produgdo de
provas em certos casos, Pagamento aos dependentes ou sucessores dos
valores ndo recebidos em vida pelos respectivos titulares, Desapropria-
¢do, Faléncia, Abuso de poder econdmico, Duplicatas, Procedimento
administrativo para o reconhecimento da aquisicdo, por usucapido es-
pecial, de imoveis rurais compreendidos em terras devolutas, etc.. Le-
gislacdo essa que dificulta a unificacdo recursal prevista no Codigo, além
de um certo procedimentalismo especificioso.

Carece, salientado que dito Codigo vigente ndo pretendeu reformar
0 de 1939, mas um codigo novo, obedecendo a uma escola, vinda de
Austria, Portugal, {talia, Vaticano, Alemanha e do Uruguai de Couture.

Dividido nos cinco livros sobre processo de conhecimento, de exe-
cugdo, cautelar, procedimentos especiais de jurisdicdo voluntéria e de
jurisdicdo contenciosa, e o Gltimo sobre disposicdes gerais e transitorias.

' Considerou-0, o seu Autor como uma instituicdo eminentemente
tecnica, instrumento posto pelo Estado 3 disposicdo das partes a fim de



90 R. Fac. Dir, UFG, 8(1-2): 83-96, jan./dez. 1984

administrar justica, dando razdo a quem efetivamente a tenha, por ser
iss0 interesse de toda a sociedade. Contém todos os atos necessérios a
efetivacdo da lei, dotado de meios racionais independentes da tradigdo
do povo,que o tornam apto a administrar uma justica rapida. Esmerou
a terminologia em sua linguagem juridica, considerando a resolucio
justa da lide como o objeto do processc, substituindo a palavra instan-
cia por processo, definindo os conceitos de conexdo e continéncia, de
identificacdo de agdes, litispendéncia e coisa julgada; englobando no
processo cautelar, em livro & parte, 2 tutela preventiva, conservatdria e
incidente, tendo na prevencdo o seu elemento especifico, como ji o fa-
zem Portugal, Argentina, Uruguai e !tatia.

Conceitua a jurisdicdo voluntéria como a administra¢do de interes-
ses privados pelo Juiz, onde ndo se aplica a coisa julgada,

Acolheu um processo oral mitigado, dada a extensdo territorial
do pals, mas devidamente caracterizado pelos elementos identidade da
pessoa fisica do juiz, concentragdo e irrecorribilidade dos despachos in-
terlocutdrios de mero expediente,

Condensou a instrucdo e o julgamento, com a antecipacdo do jul-
gamento do mérito, dispensando a audiéncia se sem necessidade proba-
toria, quando, assim, os articulados substituem o debate oral.

E um trabalho doutrinario mas, ndo académico, pois visa a solucio-
nar os problemas da realidade social, econdmica e cultural.

Consubstanciou a eticidade no juridico, pelo dever de lealdade de
todos a dignidade do instrumento processual, respondendo por perdas
e danos o desleal, para se elevar este respeitivel debate dialético.

Acolheu o principio do sucumbimento, respondendo o vencido
por custas e honorarios advocaticios ao vencedor, para nio prejudicar a
quem tem raz3o.

Incluiu o instituto do chamamento ao processo, titulando execu-
tivamente os co-devedores soliddrios com o titulo comum da sentenca.

Dignificou, ou responsabilizou ainda mais, o Ministério Puablico,
como érgao agente e interveniente, com seus correspondentes direitos e
onus.

Conservou o principio dispositive, mas reforcou a autoridade ju-
dicante com seus impulsos e poderes instrutérios, mormente contra as
manobras do executado, em protelando a execucdo forcada, num evi-
dente atentado & dignidade da Justica.
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Introduziu o julgamento conforme o estado do processo, por ind-
cua a audiéncia e ja tomadas todas as providéncias preliminares, sanan-
do irregularidades e decretando as nulidades, ouvidas igualmente as par-
tes, com certos efeitos da revelia; ou proferindo sentenca incidente re-
querida pelo Autor, se contestado o direito que lhe constitui o funda-
mento do pedido, ou j& julgando o mérito, se puramente juridica a
questdo ou, se também de fato, mas desnecesséria essa prova de audién-
cia.

Admitiu como probatérios a todos os meios legais e aos moral-
mente legitimos, podendo também o Juiz aplicar as regras da experién-
cia comum, subministradas pela observacdo do que ordinariamente
acontece, miniconsiderando indicios e presuncdes, mas podendo inspe-
cionar direta e pessoalmente.

Deu unidade ao processo de execucdo; criou o instituto da insol-
véncia civil: equivateu o titulo judicial ao extrajudicial para a agdo exe-
cutiva,

Quanto ag processo cautelar, em livro proprio, repetimos, estabele-
ceu eficazes normas gerais as medidas inominadas e aos procedimentos
das especificas que enumera, inclusive as especialidades procedimentais
de algumas.

Quanto aos procedimentos especiais do livro IV, enumerou as a-
cBes que tém seus procedimentos especificos, inclusive incluindo inven-
tario e partilha dentre os de jurisdicdo contenciosa, ressalvadas as emen-
das nfio prejudiciais no decidido afinal. Enumerou os feitos de furisdi-
c5o voluntdria com seus procedimentos proprios, determinando que as
normas da contenciosa sdo suplementares aos procedimentos volunta-
rios: e deixou que varias acles especiais extravagantes continuassem
com seus procedimentos especiais, vindo de leis especiais, que 0s regu-
lam completa e satisfatoriamente.

No ultimo livro, 0 V, das disposictes gerais e transitorias, determi-
nou que ficam mantidos os recursos dos processos regulados em leis es-
peciais e as disposicdes do Codigo de 1939, que Ihes regem o procedi-
mento, até gue seja publicada a lei que os adaptaré ao sistema do Co-
digo novo, como ja se efetivou, com referéncia a diversas leis especiais
pelas leis 6.014 e 6.071, respectivamente, de 1973 e 1974, E ainda
legitimou a incineracdo de autos arquivados, ressalvando direito a de-
sentranhamento de documento, microfilmagem, ou recolhimento a ar-
quivo pablico.
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Dentre outras inovacdes, destacariamos a obrigatoriedade ao juiz
de tentar a conciliagdo das partes, antes de iniciar a instrugdo, tomando
por termo o acordo que, se assinado pelas partes e homotogado pelo
juiz, tem valor de sentenca, isso quando o litigio versar sobre direitos
patrimoniais de carater privado, e também nas causas relativas a familia,
nos casos e para os fins em que a lei consente a transacdo.

Sistematizou, disciplinou e ampliou o emprego do procedimento
sumarissimo, atendendo ao valor e & matéria, visando 3 rapidez, simpli-
ctdade, economia e comodidade na prestacdo jurisdicional.

Destacou a suma relevincia do problema dos recursos, cujo pres-
Suposto e o prejuizo, mesmo se vencedor na causa, pois pode vencer, se
reconhecida a improcedéncia, e ter prejuizo, porgue, nesse €aso, o que
pretendeu obter foi a caréncia. Em julgamento final do processo, deci-
dido ndo o mérito, cabe a apelacdo; se no curso do processo, nos inter-
locutorios que sdo meros despachos de expediente, agravo de instru-
mento. Eliminou o agravo de peticdo e a revista mas, como sucedaneo
do agravo no auto do processo, admitiu o agravo retido. Criou o recur-
0 adesivo; embora cada parte interponha o recurso independentemente
mas, se vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer deles
podera aderir a outra parte, em dez dias, contados da publicagio do des-
pacho, que o admitiu, respeitados 0s mesmos pressupostos exigidos do
recurso principal, inclusive quanto a desisténcia ou deser¢do, e admiss(-
vel na apelacdo, embargos infringentes e no recurso extraordinério,

Deu mais racionalidade ou unidade ao sisterna, evitando os casufs-
mos, por ter seguido o critério da natureza do provimento jurisdicional,
extintivo ou ndo do processo, no referente a apelaciio ou ao agravo.,

Mas teriam sido mesmo diminuidos no Brasil 0s meios proprios ou
sucedaneos, impugnativos dos provimentos jurisdicionais?

Vejamos, ligeiramente na trilha de Jacy de Assis.

a) Contra os interlocutdrios no 10 grau de jurisdigdo:

— Recurso ordindrio constitucional {Const. Federal art. 119, (1);

- agravo de instrumento,

— agravo retido;

— agravo transformado, quando o juiz reforma a decisdo agravada,
e 0 agravado, inconformado com essa nova decisdo, requer em cinco
dias a remessa do instrumento ao tribunal, consignando em cartério a
importdncia do preparo feito pela parte contréria, ora vencedora, para
ser levantada por esta, se o tribunal negar provimento ao recurso;
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— agravo transferide, quando o juiz, reconhecendo justo impedi-
mento, relevar a pena de deser¢do ao apelante quanto ao preparo, e
Ihe restituir o prazo para dito preparo; a apelado néo pode agravar dessa
interlocutoria, mas é como se seu agravo houvesse, pois ao tribunal im-
pende apreciar a legitimidade dessa decisdo do juiz.

b} Recursos contra as sentencas, no primeiro grau de jurisdicdo:

— Apelacdo,

— recurso ordindrio constitucional;

— embargos infringentes, previstos no art. 34, da Lei 6.830, de 22
de setembro de 1980, que dispde sobre a cobranca judicial dadivida
ativa da Fazenda Puablica; e previsto também, no art. 40 da Lei 6.825,
de iguais dia, més e ano, que estabelece notmas para maior celeridade
dos feitos na Tribuna! Federal de Recursos € na Justica Federat de 18
instancia, atendide o valor da execucdo ou da agdo, respectivamente;

— AReexame, antigo recurso ex-oficio, nas causas expticitas no art.
425 do CPC, e no art. 12, § 20, e art. 20, da referida lei 6.825/80:;

— Recurso adesivo a apelacdo (CPC, art. b00};

— Recurso de instrumento, previsto no art, 116, da Lei 6.697, de
10 de ocutubro de 1979, que instituiv o C. de Menores;

— Avocacdo de processos no recurso de reexame, se inexistente a
remessa cbrigatoria peto juiz prolator {CPC, art. 475, § tnico).

J4, no 29 grau, contra os interfocutorfos, o agravo de instrumernto,
e 0 recurso inominado, previsto no art, 557, § Gnico. Se contra acdr-
ddos, os embargos de declaracdo, os infringentes, o reconhecimento da
divergéncia para efeito das SUmulas, a declaracdo de inconstitucionali-
dade no julgamento de recursos, o recurso extraordindrio nos casos
constitucionais e argliida a divergéncia, e o recurso adesivo aos embar-
gos infringentes ou ao recurso extraordinario.

Se de interfocutdrios no STF, o agravo regimental, ou os embargos
em cartas rogatorias; e se de acdrddos, confarme o caso, os embargos de
declaragdo, os infringentes, os de divergéncia, a arglicdo de relevincia,
declaracdo de inconstitucionalidade, suspensdo de seguranca, reexame,
revogacdo de decisdo de oficio, ou pedido de reconsideracdo de decisido
ndo unanime do conselho Nacional da Magistratura.

E se ainda considerdssemos os chamados recursos anémalos cor-
respondentes a certas acdes, os conflitos de competéncia, a correicdo
parcial e a reclamagdo, verificamos que o Codigo vigente ndo simpli-
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ficou tanto assim as vias impugnativas, para abreviar o efeito da imuta-
bilidade das sentencas e decisdes interlocutdrias, embora tenhamaos tan-
tas decisbes por lei irrecorriveis, como também as gque fazem coisa jul-
gada ou emendaveis, em partilhas, medidas cautelares ou de jurisdi¢do
voluntaria.

Gostariamos, ao final dessa sequnda parte da presente dissertacdo,
de considerar outra inovacdo importantissima adotada pelo Codigo, e
ainda pouco sistematizada em nossa doutrina interpretativa: é quanto
ao denominado despacho saneador, tdo decantado na vigéncia do esta-
tuto processual de 1939, Pelo atual Codigo de 1979, o famoso despacho
saneador ficou reduzido a quase nada, pois ndo saneia coisa alguma, vis-
to reduzir-se-lhe o objeto apenas ao atribuido nos itens | e 1l do art.
331, isto 8, decidir sobre a realizacdo de exame pericial, nomeando o
perito e facultando as partes a indicagdo dos respectivos assistentes téc-
nicos; e designar a audiéncia de instrucdo e julgamento, deferindo as
provas que nela hdo de produzir-se. Nao vemos, pois, como limitar-se
o saneamento do processo a esse “vigoroso’ despacho saneador, como o
sustenta Ada Pellegrini Grinover {D. Proc. Civil, 1974, p.43), nem con-
cordariamos igualmente, com Rogério Lauria Tucci {Do Julgamento
conforme o estado do Processo, 1975, p. 55}, reduzindo o saneamento
apenas a essa fase. Pois, sequindo José de Moura Rocha, professor de
mestrado da Fac. de Direito da Universidade Federal de Pernambuco
(AJURIS, 6, Porto Alegre, 1976, p. 46) o atual Cédigo introduziu a
atividade saneadora no dever de um saneamento continuado, represen-
tando o despacho saneador mera etapa € até, quase sempre, de irrelevan-
te significacdo, pois o Juiz saneia desde o recebimento da peti¢do ini-
cial até a prolacdo da sentenca, como determinando juntada de docu-
mento fundamental & acdo, reconhecimento de firma em instrumento
particular de mandato, pagamento de taxa judiciaria, etc. — até mesmo,
ja quase no fim do procedimento, ndo adiando audiéncia se o requeri-
mento ndo assegurar ds partes igualdade de tratamento ou fraudar a ra-
pida solucdo do litigio: ou mesmo, antes de sentenciar, ao final,
mandar, de oficio, riscar expressbes injuriosas empregadas em articula-
dos ou razdes juntas ao processo na propria audiéncia de julgamento.
Saneamento continuado esse aprofundado desde a sentenga liminar do
art. 295; ou finalisando uma fase do processo sem julgamento do méri-
to (art. 267); ou com o julgamento antecipado da lide (art. 330), inde-
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ferindo pedido de audiéncia desnecessario ou exigindo mais respeito ou
cooperacdo a Justica pelo revél, se ndo estiver preso ou citado por edital
ou com hora certa, sem a assisténcia do curador especial.

Nao importa se desde a peticdo inicial fora ele saneando a impericia
ou negligéncia dos procuradores das partes, pois esse saneamento conti-
nuado visa & brevidade de uma Justica econémica e digna. Tanto assim
gue o simples ato inicial, determinando a citagdo, ndo & de mero expe-
diente, mas ato saneador, que pressupBe pressupostos e condicdes, cuja
validade a resposta contestatéria exceptiva ou reconvencional vai trazer
a novo exame, sob o risco de seu oportuno agravo. E tdo sério o dever
de saneamento desde esse predmbulo petitério, que © indeferimento da
inicial é um saneador mortal, valendo como sentenca, justificativa da a-
pelacdo (art. 296).

Para nés, essa inovagdo de constituir no processo um saneamento
continuado, em etapas logicamente sistematizadas, merece creditada a
importancia atual da Justica para o Estado e o hgmem, como o servico
social mais relevante a paz nas relag3es juridicas.

E as Sumulas do STF, exigindo medida revisional provocada, para
perder sua suposta oponibilidade legal, ndo seriam um desestimular e
humilhar e despersonalizar os julgadores ca da espinhosa base judiciéria,
a pretexto de certeza e comodidade, numa evidente capitis diminutio
libertatis judicandi? E seu procedimento avocatorio, ndo seriam clara
violacdo do duplo grau de jurisdicdo, e um irm&o siamés ao conferido ao
Censelho Federal da Magistratura, avocando processos disciplinares con-
tra juizes de primeira instancia, por solicitagdo da Procuradoria Geral e,
mesmo da OAB? E ndo seria a reunido do mesmo STF em Conselho Se-
creto, sem pedido de vista nem relator, decidindo irrecorrivel, da impor-
tancia da questdo federal para o interesse publico, ndo seria essa decisdo
de portas fechadas, uma violagdo malexemplar dos principios constitu-
cionais da publicidade geral, e da motivacao responsavel das prestacdes
jurisdicionais?

Comecamos, agora, a entrar na terceira ou Gltima parte desta nos-
sa exposicdo, ou seja, as consideracies criticas — e seriam dezenas e
dezenas — 4 nossa legislacdo processual civil.

Mas ao escrevermos o ja escrito e lido, faltou-nos o devido tempo
para sermos breve, O que, felizmente para todos, faremos agora, avisan-
do que esta terceira parte ficard para um talvez “depois”’.
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