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Resumo: O artigo visa realizar uma exposicio geral da solucio de John Sear-
le para o problema mente-corpo - o naturalismo bioldgico - examinando su-
as teses fundamentais e uma série de implicacdes destas. O exame dessas
teses — que delineiam as caracteristicas da teoria de Searle - e de suas conse-
quéncias mostra que a teoria cai em trés grandes dificuldades por defender
assercoes que, a primeira vista, parecem incompativeis.
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RECONSTRUINDO A TEORIA DE SEARLE

H4 cerca de trés décadas John Searle defende uma concep-
cao dos fendmenos mentais que, segundo ele, é consistente
com as evidéncias do nosso cotidiano e com os conheci-
mentos fornecidos pelas ciéncias da natureza. Jd4 em Intrinsic
Intentionality, sua réplica as criticas publicadas conjunta-
mente com seu famoso artigo Minds, Brains, and Programms
(1980a, sua primeira e, até hoje, mais influente contribui-
cao a filosofia da mente), o autor defende as linhas bésicas
da mesma concepcio que encontramos em seus textos mais
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recentes. Ele (1980b, p. 453) apresenta os fundamentos de
sua teoria da seguinte maneira:

Mas quais sdo as minhas premissas! Elas sio coisas como: que as pes-
soas tém estados mentais como crencas, desejos e experiéncias visu-
ais, que elas também tém cérebros, e que seus estados mentais sao os
produtos causais da operacio de seus cérebros.’

A ultima afirmacdo nessa passagem ¢ muito importante pa-
ra a teoria em questio. Embora a ideia de uma suposta cau-
sacio dos fendmenos mentais por processos cerebrais seja
alvo de intensas criticas no debate sobre a filosofia de Sear-
le*, ela ¢, no meu entender, importante para ele porque a
suposta relacio causal nos permitiria (segundo o autor) ex-
plicar a existéncia dos fendmenos mentais e suas caracteris-
ticas - consciéncia, intencionalidade, subjetividade e
eficdcia causal, entre outras - nos mesmos termos em que
nos explicamos outras propriedades sistémicas da natureza
(cf. SEARLE, 1984, p. 22). A ideia de uma explanacdo causal
dos fendmenos mentais através do funcionamento do cére-
bro é explicitamente apresentada por Searle (1992, p. 100)
como uma das condicoes para a solucio do problema men-
te-corpo:

Se tivéssemos uma ciéncia do cérebro adequada, uma descricio do

cérebro que fornecesse explanacées causais da consciéncia em todas as

suas formas e variacoes, € se superassemos NOssO erros conceituais,
nio restaria nenhum problema mente-corpo. (grifo meu)’

3 As citacdes em inglés foram traduzidas pelo autor deste artigo.

* Cf. Thompson (1986, p. 95); Churchland (1994, p. 14); Kim (1995, p. 194).

> A ciéncia do cérebro, por um lado, e a superacio dos erros conceituais, por outro, correspondem, respec-
tivamente, 4 parte empirica e a parte filosofica do problema mente-corpo, discutidas na secio denominada
“O problema da explanabilidade”. Nessa secio também sera discutido em que medida o modo como Searle
concebe a explanacdo causal ¢ adequado.
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Desde o inicio de seu trabalho em filosofia da mente, Searle
se afastava das influentes concepcoes segundo as quais dizer
que alguém possui estados mentais ¢ simplesmente atribuir
a esse alguém disposicoes de comportamento, ou adotar
certo tipo de atitude em relacio a ele. Sua postura realista
em relacio 2 mente, em suas palavras, “ndo da ao mental
uma ‘divina aura cartesiana’, ela apenas implica que proces-
sos mentais sio tio reais quanto outros processos biologi-
cos’ (SEARLE, 1980b, p. 453). A tentativa de Searle ¢ a de
evitar o vocabulario e as categorias tradicionais a respeito
do problema mente-corpo, que, segundo ele, opdem inde-
vidamente o mental ao fisico, e simplesmente enunciar os
fatos tais como nos os conhecemos. Naquele texto de 1980
ele esboca as linhas gerais de sua concepcio da mente u-
sando termos que até hoje se encontram em seus escritos:

Minha propria - e bastante experimental [tentative] - imagem ¢ esta.
Estados mentais sio tdo reais quanto outros fendmenos biologicos.
Eles sdo causados e realizados no cérebro. Isso ndo ¢ mais misterioso
do que o fato de propriedades como elasticidade e a resisténcia a
perfuracoes de um pneu de carro cheio sdo causadas e realizadas na

microestrutura. (SEARLE, 1980b, p. 455)

Anos depois, no capitulo final de seu livro Intentionality: An
Essay in the Philosophy of Mind, o autor oferece a designacio
de “naturalismo bioldgico” para sua teoria®, que, desde en-
tio, ¢ empregada em seus escritos sobre o problema mente-
corpo. O naturalismo biologico pode ser entendido como a
tese geral de que os fendmenos mentais sio fendmenos bio-

¢ “Na minha concepcio [account], estados mentais sdo tio reais quanto quaisquer outros fendmenos biologi-
cos, tdo reais quanto a lactacdo, a fotossintese, a mitose ou a digestio. Como esses outros fendmenos, esta-
dos mentais sdo causados por fendmenos bioldgicos e causam por sua vez outros fendmenos biologicos. Se

"

alguém quiser um rétulo, pode chamar tal concepcao de ‘naturalismo biologico’™ (SEARLE, 1983, p. 264).
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logicos” ou, como as duas teses mais especificas, absoluta-

mente centrais para essa concepcio, segundo as quais os fe-
ndmenos mentais sao causados por microprocessos cerebrais
e realizados na estrutura do cérebro®. A primeira tese, a da
causacio da consciéncia por processos cerebrais, tem uma
série de consequéncias importantes, pois, de acordo com
Searle, ela acarreta a redutibilidade causal da consciéncia aos
processos cerebrais que a causam’. Essa redutibilidade cau-
sal é apresentada por ele (2002b, p. 60) em um escrito mais
recente:

Consciéncia é causalmente redutivel a processos cerebrais, porque
todas as caracteristicas da consciéncia sio causalmente explicdveis por
processos neurobioldgicos ocorrendo no cérebro, e a consciéncia
nio tem capacidades causais por si mesma em adicdo as capacidades
causais da neurobiologia subjacente. (grifos meus)

Trata-se, por um lado, da possibilidade de se obter a acima
mencionada explanacdo causal das caracteristicas da conscién-
cia'® em termos de processos cerebrais e, por outro, do fato
de que as capacidades causais da consciéncia seriam idénticas
as dos processos cerebrais subjacentes (cf. PRATA, 2008b,
p. 9-13). As duas condicoes para a reducdo causal da cons-
ciéncia, que seriam uma consequéncia do fato de esta ser
causada por processos cerebrais, levantam uma série de difi-
culdades quando ¢ considerada uma quarta tese absoluta-

" “Eventos e processos mentais sio tio parte de nossa histéria natural biologica quanto a digestio, a mitose,
a meiose ou a secrecio de enzimas” (SEARLE, 1992, p. 1).

8 “Nos podemos resumir o naturalismo biologico de maneira muito simples em duas proposicoes: (1) cére-
bros causam a mente; (2) mentes sio caracteristicas de nivel superior do cérebro” (SEARLE, 1994, p. 545).

? “Eu sustento uma visdo das relacdes mente-cérebro que ¢ uma forma de reduciio causal, tal como eu defini
a nocdo: caracteristicas mentais sdo causadas por processos neurobiolégicos” (SEARLE, 1992, p. 115).

% Nos primeiros escritos do autor sobre filosofia da mente, Searle formulava suas teses a respeito dos fené-
menos (estados, eventos, processos) mentais. Em textos posteriores, elas dizem respeito a consciéncia. Isso se
deve ao fato de, em escritos mais recentes, ele assumir a posicio de que a consciéncia é o mais importante

dos fendmenos mentais (cf. p. ex. SEARLE, 1992, p. 18; 84).
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mente central para o naturalismo biologico de Searle, a de
que a consciéncia, diferente de tudo mais no universo, pos-
sui um modo de existéncia subjetivo, pois so existe quando é
vivenciada por um sujeito (cf. SEARLE, 2002a, p. 40-41).

Os problemas comecam porque esta tese, exatamente
ao contrario das trés teses anteriores, parece ter como con-
sequéncia que a consciéncia ¢ algo diferente dos processos
cerebrais. A tese do modo subjetivo de existéncia da consci-
éncia pode ser reformulada como a afirmacio de que a
consciéncia ¢ ontologicamente irredutivel a atividade cerebral,
e a irredutibilidade ontoldgica tem implicacoes que pare-
cem incompativeis com a redutibilidade causal anterior-
mente exposta. Searle (1992, p. 117) formula a
irredutibilidade ontoldgica como se segue:

Agora, suponha que tentdssemos reduzir a sensacio de dor subjetiva,
consciente, de primeira pessoa, aos padroes de descargas neuronais
objetivas, de terceira pessoa. Suponha que tentiassemos dizer que a
dor é na verdade “nada exceto” os padroes de descargas de neurd-
nios. Bem, se tentdssemos uma tal reducio ontoldgica, as caracteris-
ticas essenciais da dor seriam deixadas de lado. Nenhuma descricao
dos fatos de terceira pessoa, objetivos, fisiologicos, expressaria [convey]
o carater subjetivo, de primeira pessoa, da dor, simplesmente porque
as caracteristicas de primeira pessoa sdo diferentes das caracteristicas
de terceira pessoa. (grifos meus)

Assim, na concepciao de Searle, a irredutibilidade ontologi-
ca acarreta a impossibilidade de se exprimir as caracteristicas
da consciéncia através da descricio da atividade cerebral,
em virtude do fato de que as caracteristicas subjetivas e ob-
jetivas sdo diferentes.

Finalmente, para reconstituir as teses fundamentais do
naturalismo bioldgico, nio se pode deixar de lado uma

concepcio defendida por Searle (1980b, p. 455; 1983, p.
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270; 2002b, p. 61-62) em toda a sua obra sobre filosofia da
mente: a eficdcia causal dos estados de consciéncia, o que
significa que tais estados estdo envolvidos na producio das
acoes humanas. Em uma passagem na qual ele resume sua
teoria da mente, Searle (2004, p. 114) escreve: “Porque es-
tados mentais sdo caracteristicas reais do mundo real, eles
funcionam causalmente. Minha sede consciente me leva a
[causes me] beber agua, por exemplo”.

Para sintetizar a exposicio realizada acima e lancar as
bases da discussio a ser realizada no prosseguimento do
presente trabalho, seguirei um procedimento utilizado pelo
proprio Searle (1994, p. 545; 2003, p. 113-114), que ¢ o de
apresentar o naturalismo bioldgico como um conjunto de
teses, o que ja foi feito também por diversos comentadores

de sua obra (cf. CORCORAN, 2001; NIDA-RUMELIN,
2002):

(1) A consciéncia ¢ causada por processos cerebrais
(1’) As caracteristicas da consciéncia sdo causalmen-
te explicdveis através dos processos cerebrais
(1) As capacidades causais da consciéncia sdo idén-
ticas as dos processos cerebrais
(2) A consciéncia é realizada no sistema cerebral
(3) A consciéncia é um fenémeno biolégico
(4) A consciéncia possui um modo de existéncia (ontolo-
gia) subjetivo
(4b) A consciéncia ¢ ontologicamente irredutivel a fend-
menos objetivos
(4b’) As caracteristicas da consciéncia ndo podem ser
expressas em termos objetivos
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(4b”’) As caracteristicas subjetivas e objetivas sdo di-

ferentes
(5) A consciéncia ¢ causalmente eficaz'!

A analise das cinco teses fundamentais do naturalismo
biologico e de suas consequéncias evidencia diversos pro-
blemas no tocante a sua compatibilidade, problemas que
podem ser divididos em trés grupos: a) o problema da ex-
planabilidade; b) o problema das capacidades causais; c) o
problema da identidade.

O PROBLEMA DA EXPLANABILIDADE

O problema relativo a explanabilidade das caracteristicas da
consciéncia surge da aparente incompatibilidade de duas
teses constituintes do naturalismo bioldgico, a saber, as te-
ses (1’) e (4b’). Por um lado, Searle afirma que “As caracte-
risticas da consciéncia sdo causalmente explicdveis através dos
processos cerebrais” e, ao mesmo tempo, defende que “As
caracteristicas da consciéncia ndo podem ser expressas em ter-
mos objetivos”. A tensdo se coloca claramente entre a pos-
sibilidade de explicar e a impossibilidade de exprimir. Se as
caracteristicas da consciéncia nio podem sequer ser expres-
sas em vocabulario objetivo (como é objetivo o vocabuldrio
usado nas neurociéncias) como poderiam essas caracteristi-
cas ser explicadas através de processos cerebrais! Mesmo
considerando a admissao por Searle de que explicacdes cau-
sais da consciéncia através da atividade cerebral ainda nao

" As teses cujo niimero ¢ seguido por * ou ”, sio consequéncias da tese imediatamente anterior. A tese cujo
numero ¢ seguido por b é uma reformulacio da tese imediatamente anterior.
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estdo ao nosso alcance'?, a incompatibilidade entre as teses
(1) e (4b’) é um sério obstaculo para a teoria dele, pois esta
parece tornar inviavel que um dia uma explicacio desse tipo
possa ser alcancada.

Também ¢ importante considerar que, ao argumentar a
favor do principio da conexdo entre consciéncia e intencio-

nalidade (cf. Capitulo 7 de The Rediscovery of the Mind), Se-
arle afirma que a forma aspectual dos estados intencionais®’,
isto ¢, os determinados aspectos pelos quais um estado in-
tencional representa suas condicées de satisfacio'?, nio po-
de ser exaustiva ou completamente caracterizada por
predicados objetivos. De acordo com o autor (1992, p. 157-

158, grifos no original):

A caracteristica aspectual ndo pode ser exaustiva ou completamente caracte-
rizada apenas em termos de predicados de terceira pessoa, comportamentais
ou mesmo neurofisiolégicos. Nenhum destes é suficiente para dar uma expli-
cacdo exaustiva da forma aspectual.

Mas, se é assim, se predicados neurofisiologicos sio insufi-
cientes para caracterizar a forma aspectual, parece inviavel
que uma teoria neurofisiologica pudesse explicar porque um
estado intencional (com uma determinada forma aspectual)
teria de ser gerado por um determinado processo cerebral.
Se se consideram essas duas afirmacdes de Searle (uma
relativa & consciéncia e a outra relativa a intencionalidade, que,
segundo ele, ¢ essencialmente ligada a primeira), pode-se ca-

12 “Neurobiologicamente falando nos estamos apenas comecando” (SEARLE, 1994, p. 545).

1 Explicando a forma aspectual o autor dé o seguinte exemplo: “a crenca de que a torre Eiffel esta em Paris
representa suas condicdes de satisfacio sob certos aspectos e nio outros. Ela ¢, por exemplo, distinta da
crenca de que a mais alta estrutura de ferro construida na Franca antes de 1900 est4 localizada na capital
francesa, mesmo assumindo que a torre Eiffel ¢ idéntica 4 mais alta estrutura de ferro construida na Franca
antes de 1900, e que Paris ¢ idéntica a capital francesa” (SEARLE, 1992, p. 155).

' As condicoes de satisfacio sio aquilo que tem de ser dado no mundo para que uma crenca seja verdadeira
ou um desejo seja realizado.
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racterizar a dificuldade para a explicacio dos fendmenos
mentais da seguinte maneira: se o carater subjetivo dos es-
tados conscientes ¢ inacessivel a descricoes objetivas (ou seja,
se a descricdo de fatos objetivos - tais como processos cere-
brais - ¢ incapaz de expressar o carater subjetivo) e se a
forma aspectual dos estados intencionais nao pode ser com-
pletamente caracterizada por predicados objetivos (inclusive
neurofisioldgicos) entdo nido parece ser possivel tracar uma
conexdo inteligivel entre os processos cerebrais (objetivos) e os
fendmenos mentais - tanto sensacoes, dotadas de qualia,
quanto estados intencionais - (subjetivos). Em outras pala-
vras, parece nio ser possivel entender esses fendmenos sub-
jetivos como uma consequéncia de determinados processos
cerebrais, ja que a descricdo de tais processos parece se refe-
rir a algo completamente diferente daquilo a que se refere a
descricio de fendmenos subjetivos.

Mas, se é assim, o que é entdo que Searle tem em mente
quando afirma que os fendmenos mentais sio causalmente
explicdveis por processos cerebrais! Em The Rediscovery of the
Mind Searle se confronta com uma conhecida concepcio
dentro da filosofia da mente, segundo a qual a subjetivida-
de dos fendmenos mentais representa um obstaculo decisi-
vo para a explicacio desses fendmenos por teorias sobre
fendmenos objetivos (como, p. ex., processos cerebrais). Re-
ferindo-se ao famoso texto de Thomas Nagel, What it is like
to be a bat? (1974), Searle reconstréi o problema da seguinte
maneira: no atual estado de nossos conhecimentos nao dis-
pomos dos meios conceituais de resolver o problema mente-
corpo, pois nio temos como explicar o surgimento dos fe-
nOmenos mentais a partir da atividade do cérebro. Explica-
coes propriamente ditas, tais como as disponiveis nas
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ciéncias da natureza, possuem um tipo de necessidade®.
Entendemos como o comportamento de moléculas de H,O
corresponde ao estado liquido porque percebemos esse es-
tado enquanto uma consequéncia necessdria daquele compor-
tamento. Se nods entendemos a teoria fisica pertinente,
entio ¢ inconcebivel para nds que as moléculas tivessem es-
se comportamento e a 4gua nio estivesse no estado liquido.
Porém, no caso da consciéncia e da atividade cerebral, nao
temos como chegar a esse tipo de necessidade, pois ne-
nhuma descricio de um tipo especifico de comportamento
neuronal mostraria que um determinado estado de consci-
éncia é consequéncia necessaria de tal comportamento (cf.

SEARLE, 1992, p. 100-101).

Searle (SEARLE, 1992, p. 100-103; 2004, p. 145-147)
apresenta diversos argumentos contra essa Concepcio ', mas
no presente contexto ¢ importante examinar apenas um de-
les, que repousa sobre uma determinada concepcio de ex-
planacdo. O autor (2002b, p. 57-58) coloca, em diversos
escritos, que o problema mente-corpo envolve dois tipos de
dificuldades: dificuldades empiricas e conceituais. Ele deixa
explicito que, quando afirma haver uma solucio “simples”
para o problema mente-corpo, ele tem em vista as dificul-
dades conceituais, ou seja, a parte filoséfica do problema,
sendo que a parte neurobiolégica (com suas dificuldades empi-

ricas) estaria de fora dessa solucio “simples”'’. Porém, se-

15 Na passagem de The Rediscovery of the Mind onde trata desse argumento, Searle caracteriza a necessidade,
nesse caso, como “causal”, o que ¢, no minimo, estranho, pois Nagel nio caracteriza claramente o tipo de
necessidade que ele tem em vista.

' Uma discussio mais detalhada da argumentacio de Searle contra Nagel se encontra em Prata (2009b, p.
148-170).

17 “Eu ndo posso superar a nossa ignordncia da neurobiologia, mas posso a0 menos tentar superar nossa

confusdo conceitual” (SEARLE, 2002b, p. 58).
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gundo ele, na medida em que as dificuldades conceituais
estivessem resolvidas, o caminho para a resolucio das difi-
culdades empiricas estaria aberto. Nos somente teriamos de
esperar que o trabalho das neurociéncias coloque a nossa
disposicio uma teoria de como os fendmenos mentais sdo
causados por processos cerebrais e realizados na estrutura
do cérebro. Ao se referir a soluciao dos problemas conceitu-
ais, Searle (1992, p. 100) tem em mente, em primeira linha,
a superacio do dualismo conceitual® que ele afirma ter
conseguido. Ao se referir a solucio dos problemas neurobi-
oldgicos (que notoriamente ainda estd longe de ser alcanca-
da), tem em mente uma teoria que seja capaz de estabelecer
correlacées causais entre os fendmenos mentais € 0s Processos
cerebrais. Searle (1992, p. 103) descreve tal teoria da se-
guinte maneira:

Além disso, podemos e iremos decompor a grande questio - como o
cérebro causa a consciéncia! - em uma porcio de questdes menores
(por exemplo: como a cocaina produz determinadas experiéncias ca-
racteristicas). E as respostas detalhadas que estamos comecando a
dar (por exemplo: a cocaina obstrui a capacidade de determinados
receptores sindpticos de reabsorver a norepinefrina) ja levam em
consideracio as inferéncias caracteristicas que acompanham a neces-
sidade causal (por exemplo: se vocé eleva a dose de cocaina, intensi-
fica o efeito).

O ponto que deve ficar claro ¢ o seguinte: Searle tem em
mente que tal teoria seria capaz de nos fornecer uma expli-
caco satisfatoria. Mesmo que, apds a formulacio dessa teo-
ria, continuasse a nos parecer concebivel que um
determinado carater subjetivo (p. ex. o modo como ¢ viven-
ciar a experiéncia produzida pela cocaina) pudesse ser pro-

18 Sobre o dualismo conceitual, cf. Searle (1992, p. 25-26; 2004, p. 115-118).
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duzido por outro processo cerebral que nao aquele que, de
fato, o produz (ou mesmo que nos pareca concebivel que
esse carater subjetivo estivesse ausente), mesmo assim nos
estariamos diante de uma explicacdo satisfatéria, pois, como
afirma Searle (1992, p. 103): “o conhecimento das relacoes
causais nomoldgicas [lawlike] nos fornecera toda a necessi-
dade causal de que precisamos”. Em um de seus livros mais
recentes, Mind: A Brief Introduction, Searle (2004, p. 146)
descreve 0 modo como ele pensa que uma explicacio dos
fendmenos mentais pelos processos cerebrais teria sido al-
cancada:

Suponha que realmente encontrissemos os varios correlatos neuro-
nais do campo unificado de consciéncia. Suponha que pudéssemos
entio, como um segundo passo, mostrar que esses elementos corre-
lacionados fossem de fato causas. Isto ¢, suponha que pudéssemos -
por assim dizer - ativar a consciéncia ao ativar esses processos neu-
robiolégicos e desativar a consciéncia ao desativar aqueles processos.
Suponha, como um terceiro passo, que desenvolvéssemos entio uma
teoria de como todo o sistema trabalhava. Isto ¢, suponha que pudés-
semos embutir as assercdes de correlacdes causais em assercoes de
principios e leis gerais. Me parece que isso é precisamente a estrutura que
temos aceitado em outros setores da ciéncia. (grifos meus)

A esse respeito, ele afirma claramente que a exigéncia por
necessidade, tal como se encontra no trabalho de Nagel,
nao ¢ justificada, pois a demanda por necessidade, no sen-
tido explicado acima, seria fruto da analogia que se traca
entre microfendmenos (como movimentacio molecular) e
os objetos que nos cercam no dia a dia. Porém, tal necessi-

dade nio seria, de acordo com Searle (2004, p. 146-147),

uma caracteristica geral das explicacdes cientificas:

Mas ndo é uma caracteristica geral das explanacdes em ciéncia que elas de-
vam expressar algum senso intuitivo de como as coisas devem necessariamen-
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te ocorrer. Ao contrdrio, a natureza é radicalmente contingente. Muitos dos
mais importantes principios explanatorios em ciéncia nio sio de
modo algum intuitivos ou dbvios. (grifo meu)

Nesse ponto, sua concepcio ja se mostra problematica por-
que ele recorre ao exemplo de leis e fatos fisicos basicos,
como a equacido de Schrodinger ou a constante de Planck,
que sao algo bastante diverso de propriedades sistémicas
como, de acordo com o naturalismo biolégico, os estados
de consciéncia’. Porém, o grande problema ¢ que tal con-
cepcao do que seria ter explicado os fendmenos mentais pe-
los processos cerebrais niao parece de modo algum
satisfatoria. A constatacio de leis causais regendo a correla-
cdo entre processos cerebrais e fendmenos mentais nio pa-
rece capaz de explicar porque um determinado processo
cerebral produz um determinado fendmeno mental, e esse
sentido de “explicar”, ao contrario do que afirma Searle,
nao pode ser deixado de lado. Prova disso, no meu enten-
der, ¢ o fato de que se a conexdo entre processos cerebrais e
fendmenos mentais permanece assim arbitrdria, entio o sen-
tido de explicacdo visado por Searle (a constatacio de leis
causais conectando os dois tipos de fendmenos) parece cla-
ramente incapaz de assegurar o carater bioldgico do mental
(que ¢ exatamente o que Searle pretende), pois se nds temos
apenas essas correlacoes regidas por leis causais, enquanto
os dois tipos de fendmenos permanecem, em certo sentido,
independentes™, entdo tal teoria (como a que Searle (2004, p.

¥ Joseph Levine, que inaugurou o debate sobre a “lacuna explanatéria”, aceita que fatos naturais basicos,
como o valor da constante de gravitacio, nio possam ser explicados em termos de fendmenos mais funda-
mentais, mas rejeita que o mesmo se aplique a fendmenos sistémicos complexos como, também na opinido
dele, sdo os fendmenos mentais (cf. LEVINE, 1983, p. 358).

0 Permanece sempre concebivel que um determinado fenémeno mental fosse produzido por outro proces-
so cerebral, ou que um determinado processo cerebral ocorresse sem que nenhum fenémeno mental fosse
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146) pensa ser satisfatoria) poderia muito bem ser aceita
por um dualista, que afirma haver uma interacio causal en-
tre dois Ambitos ontolodgicos distintos.

O PROBLEMA DAS CAPACIDADES CAUSAIS

O problema relativo as capacidades causais da consciéncia
se torna claro a partir da consideracio das teses, defendidas
por Searle, de que as capacidades causais da consciéncia sdo
idénticas as dos processos cerebrais - tese (1”) - e que a
consciéncia é ontologicamente irredutivel a fendmenos objeti-
vos — tese (4b). Se as capacidades sdo idénticas isso significa
que a consciéncia causa exatamente O ue 0OS Processos ce-
rebrais causam. Por exemplo, se 0 meu movimento de ir a
geladeira e beber um copo de 4gua é causado pelo meu es-
tado consciente de sede, tal movimento é causado justa-
mente pelo processo cerebral subjacente a este estado
(processo que, além do movimento de ir a geladeira, tam-
bém causa, de acordo com uma concepcao muito peculiar
defendida por Searle, o proprio estado de sede, sem lacuna
temporal). Tal situacio pode ser representada pela seguinte
figura, derivada das figuras apresentadas por Searle (1983,
p. 270) no capitulo final de Intentionality:

produzido, ou ainda é concebivel que um fendmeno mental ocorresse sem ser produzido por nenhum pro-
cesso cerebral.
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Figura 1:
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causa & causa gl causam &
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cerebral fisiologicas

Essa situacdo parece ser um indicio de que o estado de
consciéncia e o processo cerebral subjacente sio a mesma en-
tidade, ja que eles existem exatamente no mesmo instante
de tempo e ja que seria estranho que duas entidades dife-
rentes fossem a causa do mesmo efeito. Se eles forem idén-
ticos, entio nio existem grandes problemas a respeito das
capacidades causais da consciéncia. E, alias, Searle (2004, p.
127-128) se exprime de modo que indica claramente que
ele concebe a identidade das capacidades causais como de-
corréncia da identidade dos fendmenos em questio:

as capacidades causais da consciéncia sio exatamente as mesmas que
as do substrato neuronal. Essa situacio é exatamente como a das ca-
pacidades causais dos objetos solidos e as capacidades causais de seus
constituintes moleculares. Nés ndo estamos falando sobre duas entidades

diferentes, mas sim sobre 0 mesmo sistema em diferentes niveis. (grifo meu)

Entretanto, a irredutibilidade ontologica da consciéncia a
quaisquer fendmenos objetivos (tais como 0s processos ce-
rebrais) parece absolutamente incompativel com assercoes
de identidade entre a consciéncia e a atividade do cérebro
(tal como a assercio que se encontra na passagem citada a-
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cima). Searle (1992, p. 112-113) considera a redutibilidade
como uma forma peculiar de relacio de identidade que, po-
rém, nio subsistiria no caso da consciéncia e dos processos
cerebrais (ibid., p. 117)*". Sendo assim, a irredutibilidade
ontologica parece estar em contradicio com a identidade
que, na concepcio do autor, decorre da identidade de capa-
cidades causais (a questio da identidade sera discutida de
modo mais detalhado na secio “O problema da identida-
de”, apresentada a seguir).

No entanto, além de ser incompativel com a identidade
entre a consciéncia e os processos cerebrais, a irredutibili-
dade ontologica gera dificeis problemas a respeito das capa-
cidades causais da consciéncia: se a consciéncia e a
atividade cerebral niao sio idénticas, entio como compre-
ender a identidade das capacidades causais? A primeira vis-
ta, duas opcoes se delineiam, mas nenhuma delas estd
disponivel para o naturalismo biologico. Uma possibilidade
seria aceitar que os efeitos da consciéncia e da atividade ce-
rebral possuem, simultaneamente, duas causas, a chamada
sobredeterminacdo causal, que Searle (2002b, p. 62) rejeita
explicitamente e que, de fato, nio me parece ser uma opcao
viavel”2. Outra possibilidade seria negar a eficacia causal da
consciéncia (ja que negar a eficicia causal da atividade cere-
bral seria descabido), ou seja, abracar o assim chamado epi-
fenomenalismo, mas uma solucido desse tipo é incompativel
com o naturalismo bioldgico, ja que Searle (2004, p. 114)

2 Searle (1992, p. 113) afirma que essa irredutibilidade ontolégica coexiste com a redutibilidade causal ex-
plicada anteriormente (cf. “Reconstruindo a teoria de Searle”). Na concepcio do autor, a consciéncia seria
ontologicamente reduzida a processos cerebrais se ela fosse “nada além” (nothing but) de processos cerebrais.

2 Cf. p. ex. Kim (1995, p. 193).

156 PHILOSOPHOS, GOIANIA, V.14, N. 1, P. 141-173, JAN./JUN 2009



ARTIGO CARACTERISTICAS E DIFICULDADES DO NATURALISMO BIO-
LOGICO DE JOHN SEARLE

defende veementemente a eficicia causal dos fendmenos
mentais.

Essa problematica se mostra ainda mais dificil quando
se observa que (apesar das recusas mencionadas no paragra-
fo anterior) é possivel encontrar base textual para a inter-
pretacio de que Searle se compromete tanto com o
epifenomenalismo quanto com a sobredeterminacido. Por
um lado, a concepcao da consciéncia como causalmente re-
dutivel a atividade cerebral pode perfeitamente ser interpre-
tada como uma adesio ao epifenomenalismo, o que é
reforcado por sua defesa da irredutibilidade ontologica®.
Ao formular a redutibilidade causal da consciéncia, ele
(2002b, p. 60) escreve de modo bastante sugestivo: “Cons-
ciéncia é causalmente redutivel a processos cerebrais, por-
que [...] a consciéncia ndo tem capacidades causais por si
mesma em adicio as capacidades causais da neurobiologia
subjacente” (grifo meu). Por outro lado, ao defender a efi-
cacia causal da consciéncia e a irredutibilidade ontolégica,
Searle parece irremediavelmente comprometido com a so-
bredeterminacio, especialmente considerando-se o fato de
que nao teria como, em sa consciéncia, negar a eficicia cau-
sal dos processos cerebrais®*. Para perceber como sua teoria

B A aparente negacio da eficicia causal da consciéncia e sua conexdo com a irredutibilidade ontoldgica (ne-
gacio da identidade), sio expostas, de modo bastante claro, por Tim Crane (1993, p. 319-320): “Searle nega
que as caracteristicas superficiais (incluindo propriedades mentais) sdo ‘emergentes’ no sentido de que elas
tenham capacidades causais independentemente das capacidades causais de suas partes fisicas (p. 112). Em
lugar disso, ele acha que essas propriedades podem ser ‘causalmente reduzidas’ as suas propriedades fisicas
subjacentes (pp. 114-15). Mas onde isso deixa as capacidades causais do mental? Suponhamos que minha
dor neste momento me faca (causes me) gritar. Se, como Searle afirma, as capacidades causais da dor sio ‘in-
teiramente explicaveis’ (p. 114) em termos das capacidades causais do meu estado neuronal neste momento,
entio (dada a negacio da teoria da identidade por Searle) existe claramente um sentido no qual minha dor
nio ¢ a causa do meu grito” (grifo meu). As paginas indicadas por Crane sdo de Searle (1992).

# Na verdade, como seria de se esperar de um filésofo tio afeito ao estudo das neurociéncias, Searle (1983,
p. 269-270) reconhece sem problemas que os processos cerebrais sio causalmente eficazes sobre nossas a-
coes: “Embora nds saibamos pouco sobre como a acdo intencional se origina no cérebro, nds sabemos que
mecanismos neurais estimulam movimentos musculares”.
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estd envolvida com a tese da sobredeterminacio basta ob-
servar a figura 1. Se o processo cerebral que causa e realiza
um estado consciente de sede ndo ¢ idéntico a tal estado (ao
qual Searle atribui eficdcia causal) e se tanto o processo ce-
rebral quanto o estado consciente sio causas do movimento
3 geladeira, entdo esse movimento é sobredeterminado, o
que é representado na figura pelas duas setas (representati-
vas da causacio) convergindo para o mesmo efeito.

Se tudo se articula nesses termos, entio a teoria de Se-
arle acerca da relacio entre mente e corpo parece ser incoe-
rente, aparéncia que se torna ainda mais flagrante se
considerarmos que, a partir de algumas das teses basicas
enunciadas anteriormente, em conjunto com algumas das
teses discutidas na presente secdo, parece ser possivel dedu-
zir assercoes que contradizem algumas dessas teses. Volte-
MOSs Nossa atencio para as seguintes assercoes:

(4b) A consciéncia é ontologicamente irredutivel (ndo é i-
déntica) a fendmenos objetivos

(5) A consciéncia é causalmente eficaz

(6) Processos cerebrais causam nossas acoes

(7) Nossas acoes ndo sao sobredeterminadas

De (4b), (5) e (6) segue-se:

(C1) Nossas acoes sio sobredeterminadas

De (4b), (6) e (7) segue-se:

(C2) A consciéncia é causalmente ineficaz?’

5 A tese de que é possivel deduzir essas duas conclusdes contraditorias com as premissas de Searle ¢ discuti-

da de modo mais detalhado em Prata (2008b, p. 19-28).
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Considerando a plausibilidade das teses (5), (6) e (7) -
para as quais se encontram muitos defensores no debate a-
cerca do problema mente-corpo - me parece que a resolu-
cio dessa inconsisténcia exige uma consideracio mais
atenta da tese (4b) de que a consciéncia e a atividade cere-
bral ndo sio idénticas. Penso que a reflexdao acerca da nocio
de identidade seria um passo muito importante para a reso-
lucao desse problema acerca das capacidades causais.

O PROBLEMA DA IDENTIDADE

Conforme discutido na secdo anterior, Searle parece, em
diversas passagens, defender a tese da identidade entre a
consciéncia e os processos cerebrais, em especial quando ele
defende a identidade das capacidades causais de ambos.
Nesse sentido, pode-se afirmar que uma identificacio entre
a consciéncia e a atividade cerebral decorre da primeira tese
do naturalismo bioldgico discutida acima, a da causacio da
consciéncia pelos processos do cérebro, que, de acordo com
o autor, implica a redutibilidade causal e, por sua vez, a i-
dentidade das capacidades causais.

(1) A consciéncia ¢ causada por processos cerebrais
(1") As capacidades causais da consciéncia sao idénticas
as dos processos cerebrais

Para entender como a identidade das capacidades cau-
sais parece implicar a identidade entre os fendmenos em
questdo, ¢ importante refletir acerca de algumas afirmacoes
de Searle a respeito das capacidades causais da consciéncia.
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Em Intrinsic Intentionality ele (1980b, p. 455) recusa o epife-
nomenalismo (isto &, a ineficiacia causal) dos fendmenos
mentais nos seguintes termos:

Estados mentais nao sdo mais epifenoménicos do que a elasticidade
e a resisténcia a perfuracoes de um pneu de carro cheio sdo, e as inte-
racées podem ser descritas tanto no nivel superior quanto no nivel inferior,
exatamente como no caso andlogo do pneu. (grifo meu)

Em primeiro lugar, a comparacio dos fendmenos mentais
com propriedades fisicas tais como elasticidade e resistén-
cia, que podem ser identificadas, enquanto tipos, com de-
terminados tipos de comportamento molecular, pode dar a
entender que Searle tem em vista uma identificacdo de tipos
entre a consciéncia e o comportamento neuronal, o que
corresponderia ao reducionismo classico em filosofia da
mente (p. ex. em Place, Smart e Feigl). Em segundo lugar, a
afirmacido de que as interacdes causais podem ser descritas
tanto no micro quanto no macronivel também sugere que
Searle pretende efetuar alguma forma de identificacio. Para
elucidar esse segundo ponto, é interessante observar sua
concepcao a respeito desses niveis de descricio (micro e
macro).

No ultimo capitulo do livro Intentionality, ele procura
elucidar a eficdcia causal dos fendmenos mentais a partir do
modelo de fendmenos extremamente comuns na natureza,
e, para isso, recorre a um diagrama para representar as rela-
coes causais em diferentes niveis de descricio. Se uma in-
tencio em acio em um determinado tempo t; causa um
movimento corporal no tempo t;, deve-se aceitar, em virtu-
de das teses (1) e (2) do naturalismo biologico, que esses fe-
ndmenos sao causados e realizados por fenOmenos no
micronivel nesses respectivos tempos:
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Figura 2:
4 53
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S
Descargas causam ” Mudancas
de fisiologicas
neurdnios
individuais

A respeito dos fendmenos que ocorrem nos dois niveis
de descricdo, afirma: “os fendmenos em t; e t, respectiva-
mente sio os mesmos fendmenos descritos em diferentes niveis
de descricaio” (SEARLE, 1983, p. 269, grifo meu). Ou seja,
a intencio em acdo é exatamente o conjunto das descargas
neuronais descritas em nivel macro, assim como o movi-
mento corporal é exatamente o conjunto de mudancas fisi-
ologicas descrito no nivel superior. Outro forte indicio de
que Searle defende alguma variante da tese da identidade
entre a consciéncia e a atividade do cérebro é a sua afirma-
cao de que as relacoes causais também podem ser conside-
radas como ocorrendo entre os niveis, seja do macro para o
micro, seja do micro para o macro. Nesse sentido, seria pos-
sivel, de acordo com ele (idem, p. 270), tracar linhas diago-
nais no diagrama acima, as quais ‘mostrariam que a
intencdo em acdo causa mudancas neurofisioldgicas e que
as descargas neuronais causam movimentos corporais’:
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Figura 3:
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A existéncia simultinea dos fendmenos que ocorrem,
respectivamente, em t; € t;, bem como a relacio causal des-
crita de diferentes perspectivas (nos niveis macro e micro, e
também de um para o outro), parecem ter como resultado
que se trata de uma identidade entre as descargas neuronais
e a intencdo (assim como entre as mudancas fisiologicas e o
movimento). Em um texto posterior, Searle novamente ca-
racteriza a suposta identidade das capacidades causais da
consciéncia e da atividade cerebral de um modo que parece
considera-la decorrente da identidade dos proprios fendome-
nos em questio. Tomando como exemplo uma situacio em
que um fendmeno mental causa outro fendmeno mental,

ele (1995, p. 219) escreve:

Eu agora, deixe-nos supor, tenho uma sensacio consciente de dor.
Esta ¢ causada por padrdes de descargas neuronais e ¢ realizada no
sistema de neurdnios. Suponha que a dor cause um desejo de tomar
aspirina. O desejo também ¢é causado por padroes de descargas neu-
ronais e ¢ realizado no sistema de neurdnios. [...] Eu posso com razio
dizer tanto que minha dor causou meu desejo quanto que seqiién-
cias de descargas neuronais causaram outras seqiiéncias. Esses sdo
duas descricoes diferentes, embora consistentes, do mesmo sistema,
dadas em niveis diferentes.
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Mais uma vez temos duas descricdes que, de acordo com o
autor, se referem ao mesmo sistema e a determinados pro-
cessos que nele ocorrem. Mais exatamente, temos uma rela-
cao causal descrita em dois niveis, o que parece
comprometer Searle com a identidade dos fendmenos des-
critos nesses diferentes niveis. O modo como ele se expressa
na passagem citada nio deixa grande margem para duvidas:
as relacoes causais representadas nas linhas horizontais do
diagrama abaixo sdo, na realidade, uma so:

Figura 4:
3] 5}
causa
Dor > Desejo de tomar
aspirina

causam causam &
& realizam
realizam

Descargas causam "~ Descargas

neuronais neuronais

Até este ponto, foi examinado, em linhas gerais®®, o

modo como a tese da identidade das capacidades causais da
consciéncia e da atividade cerebral parece implicar a identi-
dade de ambas. Mas essa identidade também esta envolvida
com a tese (2) discutida na secio “Reconstituindo a teoria
de Searle”. Ao defender que a consciéncia é realizada no sis-

% Um dos aspectos que poderia ter sido mais aprofundado ¢ o seguinte: apesar de afirmar que a consciéncia
¢ causada por processos cerebrais, Searle nio pretende se comprometer, em virtude dessa causacio, com a
diferenca entre a causa e o efeito. A causacio, nos casos em que estd acompanhada da realizagdo, ocorre en-
tre diferentes niveis do mesmo sistema: “Processos cerebrais causam a consciéncia, mas a consciéncia que eles
causam ndo é uma substdncia ou entidade extra. Ela é apenas uma caracteristica de nivel superior do sistema

inteiro” (SEARLE, 20024, p. 9, grifo meu; cf. SEARLE, 1983, p. 266).
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tema cerebral, Searle (1992, p. 111) a concebe como uma
propriedade sistémica, isto ¢, uma propriedade que sé pode
ser atribuida a um sistema dotado da devida complexidade,
e a concepcdo da consciéncia enquanto propriedade sisté-
mica parece levar ao resultado de que a consciéncia (macro)
e 0s processos cerebrais (micro) sio o mesmo fendmeno
descrito em diferentes niveis. Ao explicar sua concepcio de
realizacdo usando o caso das propriedades de liquidez da
agua, ele (1983, p. 266) escreve:

a liquidez de uma porcio de dgua nio é algum suco extra secretado
pelas moléculas de H,O. Quando descrevemos o material como li-
quido estamos apenas descrevendo aquelas mesmas moléculas em um
nivel de descricio superior ao nivel das moléculas individuais. (grifo
meu)

A partir dessa discussio, podemos enunciar as teses (rele-
vantes no presente contexto) que integram a teoria de Sear-
le:

(2) A consciéncia é realizada no sistema cerebral

(2b) A consciéncia ¢ uma propriedade sistémica do cére-
bro

(2’) A consciéncia e os processos cerebrais sdo o mesmo
fenomeno descrito em diferentes niveis

A tese (2°) ¢ uma asserciao de identidade entre a consci-
éncia e os processos que ocorrem nho cérebro, o que, por
um lado, resolveria o problema das capacidades causais (o
epifenomenalismo e a sobredeterminacio, nesse caso, nio
se colocariam), mas, por outro lado, estaria em contradicio
com a tese da irredutibilidade ontolégica da consciéncia.
Por motivos de espaco, ndo é possivel discutir detalhada-
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mente aqui a tese da irredutibilidade ontologica da consci-
éncia e suas implicacoes’’. Mas, para perceber o problema
que ela acarreta, basta comparar as passagens citadas acima,
onde o autor parece defender a tese da identidade, com a
seguinte afirmacdo a respeito da reducio da consciéncia:
“Consciéncia ¢, de modo completo, causalmente explicavel
pelo comportamento neuronal mas ndo ¢é, em wvirtude disso,
mostrada como sendo nada além de comportamento neuronal”
(SEARLE, 2004, p. 119, grifo meu). Aqui, Searle nega a i-
dentidade entre consciéncia e processos cerebrais, o que vai
de encontro a todas as consideracdoes ja expostas na presen-
te secio. Entretanto, a solucio para essa (pelo menos apa-
rente) contradicio talvez possa ser encontrada através da
reflexdo acerca do sentido de identidade de que se trata aqui.

Em um de seus mais recentes trabalhos, Searle (2004, p.
110) desdenha do valor da nocao de identidade para a solu-
¢ao do problema mente-corpo, afirmando que, no caso dos
eventos mentais, ndo ¢ tdo simples encontrar critérios para
realizar uma identificacao - diferente do caso de objetos e
compostos. No caso dos eventos, estamos lidando com en-
tidades que possuem multiplas caracteristicas, cuja descri-
cao depende de nossos interesses em cada caso. Nas
palavras do autor (idem, p. 124-125, grifos meus): “Parece-
me que ndés podemos tratar um e 0 MeSmMO evento como
tendo ambas, caracteristicas neurobiologicas e caracteristicas
fenomenologicas. Um e 0o mesmo evento é uma seqiiéncia
de descargas neuronais e é também doloroso”. A concepcio
acerca dos eventos mentais exposta nessa passagem aproxi-
ma estreitamente o naturalismo bioldgico da teoria da iden-

T A esse respeito, cf. Searle (1992, p. 116-124; 2004, p. 118-123).
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tidade de ocorréncias (token identity), segundo a qual os e-
ventos sio entendidos enquanto concretos particulares que,
por sua vez, possuem diversas propriedades e pertencem a di-
versos tipos (cf. KIM, 1996, p. 58). O ponto central dessa
concepcio ¢ que toda ocorréncia particular de um tipo de
fendmeno mental (p. ex. a dor) também cai sob um tipo de
evento fisico (p. ex. um processo cerebral). Nas palavras de
Jaegwon Kim (1996, p. 59): “todo evento que cai sob um
tipo de evento mental também cai sob um tipo de evento fi-
sico (ou todo evento que tem uma propriedade mental
também tem alguma propriedade fisica”.

Na passagem onde ele discute a nocio de identidade,
Searle faz referéncia a esse mesmo texto de Kim, recorrendo
a um exemplo deste ultimo para ilustrar a identidade de
ocorréncias. A questio ¢ que, ao fazer isso, ele (2004, p.
125) aceita a tese da identidade de ocorréncias para o caso
da consciéncia e da atividade cerebral:

O caso é um pouco como o exemplo de Jaegwon Kim para identida-
de de ocorréncias. Toda ocorréncia de objeto colorido ¢ idéntica a
uma ocorréncia de objeto dotado de forma. Nao ha duvida de que
isso é verdadeiro, mas isso nio mostra que ser colorido e ter uma
forma sdo a mesma coisa. Do mesmo modo, podemos ter uma nocio
de processo neurobiologico grande o suficiente de modo que toda
ocorréncia de processo de dor é uma ocorréncia de processo neuro-
biologico no cérebro, mas disso ndo se segue que a sensacio dolorosa
de primeira pessoa é a mesma coisa que o processo neurobioldgico
de terceira pessoa. (grifos meus)

Em virtude dessa simultinea identidade (de ocorréncias) e
diferenca (de tipos), Searle recomenda o abandono da no-
cao de identidade na discussio sobre o problema mente-
corpo. Em que medida essa é uma recomendacio sensata ¢é
uma questdo que niao podera ser abordada neste lugar. Mas
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o ponto relevante para nossa discussao ¢ que essa aceitacao
da identidade de ocorréncias poderia resolver a aparente
contradicao entre as passagens discutidas acima: ao afirmar
e negar, em diferentes passagens de sua obra, a identidade
entre a consciéncia e a atividade cerebral Searle teria em
vista aspectos diferentes da identidade.

Lembrando os diagramas apresentados, deve-se notar
que a afirmacio de Searle é que os fendmenos que ocorrem
nos tempos t; e t, SA0 0s mesmos fendmenos, e essa referéncia
a tempos determinados poderia ser interpretada como mais
um indicio de que se tratam, na concepcio do autor, de
concretos particulares, os quais, apesar de numericamente i-
dénticos, poderiam ter propriedades subjetivas e objetivas
(mutuamente irredutiveis). Porém, uma evidéncia ainda
mais forte para essa interpretacio (de Searle como defensor
da identidade de ocorréncias) se encontra, no meu enten-
der, em uma das primeiras formulacoes da irredutibilidade
ontologica na obra de Searle. Em uma passagem de The Re-

discovery of the Mind ele (1992, p. 117) escreve:

Suponha que tentassemos dizer que a dor é na verdade “nada exce-
to” os padroes de descargas de neurdnios. Bem, se tentdssemos tal
reducio ontoldgica, as caracteristicas essenciais da dor seriam deixadas
de lado. Nenhuma descricio dos fatos de terceira pessoa, objetivos,
fisiologicos, expressaria o carater subjetivo, de primeira pessoa, da
dor, simplesmente porque as caracteristicas de primeira pessoa sio di-
ferentes das caracteristicas de terceira pessoa. (grifos meus).

Aqui, a irredutibilidade ontologica é apresentada como algo
relativo as caracteristicas (features) da consciéncia e dos pro-
cessos cerebrais, o que seria, em principio, perfeitamente
compativel com uma identidade de ocorréncias entre even-
tos mentais e fisicos. Em outras palavras, a aparente contra-
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dicio entre a identidade da consciéncia com processos ce-
rebrais e a irredutibilidade ontoldgica pode, talvez, ser ape-
nas aparente.

CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho pds em destaque as grandes questdes
suscitadas pela reflexdo sobre o naturalismo biologico de
Searle, questdes de cujo exame depende o julgamento sobre
a viabilidade ou niao dessa teoria. A discussao detalhada dos
problemas levantados nas trés secOes anteriores exigiria um
espaco que extrapola os limites do presente texto. Sendo as-
sim, tratarei aqui de alguns aspectos gerais desses proble-
mas, cuja discussdo iniciei em outros trabalhos (cf. PRATA,
2008a, 2008b, 2009a, 2009b) e pretendo aprofundar em
futuros artigos. Um primeiro aspecto a ser ressaltado ¢ que
os trés problemas aqui discutidos podem ser concebidos
como a incompatibilidade entre teses que sio defendidas
por Searle e, provavelmente, a solucio exigird que algumas
delas sejam abandonadas. Consideremos as seguintes asser-
coes:

a) Explanabilidade:
(1’) As caracteristicas da consciéncia sdo causalmente ex-
plicdveis através dos processos cerebrais
(4b’) As caracteristicas da consciéncia ndo podem ser ex-
pressas em termos objetivos

b) Capacidades causais:

(1”) As capacidades causais da consciéncia sao idénticas
as dos processos cerebrais
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(4b) A consciéncia é ontologicamente irredutivel (ndo é i-
déntica) a fendmenos objetivos

c) Identidade:

(2’) A consciéncia e os processos cerebrais sdo o mesmo
fenomeno descrito em diferentes niveis

(4b) A consciéncia ¢ ontologicamente irredutivel (ndo ¢ i-
déntica) a fendmenos objetivos

Um ponto que chama a atencdo é que a tese (4b) - e
uma de suas consequéncias, (4b’) - esta envolvida no sur-
gimento de todos esses problemas, ao passo que os outros
membros de cada par - (1’), (1”) e (2’) - sdo bastante dife-
rentes entre si. [sso mostra, no meu entender, que a tese da
irredutibilidade ontoldgica perpassa os principais proble-
mas da teoria em questio, tornando a reflexao sobre a irre-
dutibilidade imprescindivel para a resolucio desses
problemas.

Sobre o problema da explanabilidade, devo enfatizar que
nido é meu propodsito defender a tese da lacuna explanatoria
(sustentada por autores como Joseph Levine e David Chal-
mers) contra Searle. Na secio “O problema da explanabili-
dade” eu pretendia apenas mostrar que a concepcio de
explanacdo do autor (no que ela se baseia em meras correla-
cOes causais) estd abaixo do nivel atual desse debate®®. Sobre

% “Como tem sido claramente salientado por Levine, Chalmers e outros, o ponto ndo ¢ que nds nio pode-
riamos ter conhecimento de leis naturais que conectem estados cerebrais em termos de sua microsestrutura
com instanciacoes de propriedades c. [...] E claro que podemos saber da conexdo nomoldgica entre estados
cerebrais e a experiéncia da alegria e ainda assim ndo ter nenhum entendimento de como ¢ o caso que um
cérebro com uma certa microestrutura (a) leva ao surgimento de um sujeito de experiéncia e (b) causa a o-
corréncia do tipo qualitativo especifico em questio” (NIDA-RUMELIN, 2002, p. 216). De acordo com a
autora, “c-properties” sio propriedades essencialmente ligadas a experiéncia consciente.
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os dois ultimos problemas, penso que uma reflexio mais
cuidadosa sobre a nociao de identidade (que levasse em con-
ta, por exemplo, a distincdo entre identidade de ocorréncias
e identidade de tipos) poderia eliminar a aparente incoe-
réncia do naturalismo bioldgico a respeito da identidade da
consciéncia com processos cerebrais e seria, também, im-
portante para a resolucdo do problema das capacidades cau-
sais. Entretanto, nido estou certo se a identidade de
ocorréncias em conjunto com a diferenca (irredutibilidade)
de tipos ¢é suficiente para resolver completamente esse pro-
blema, pois, embora a identidade de ocorréncias afaste o
problema da sobredeterminacio, receio que a irredutibili-
dade das propriedades mentais ainda deixe o naturalismo
biologico de Searle nas garras do epifenomenalismo.

Abstract: The paper aims at giving a general exposition of John Searle’s solu-
tion of the mind-body problem - biological naturalism - and examines its
fundamental theses, and some of its consequences. The exam of such theses
- which delineates the characteristics of Searle's theory - shows that the

theory has three main difficulties, since it holds some assertions which at
first sight seem to be incompatible.

Keywords: mind-body problem, Searle, reduction, mental causation.
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