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RESUMO: Este trabalho é uma tentativa de estabelecer um diélogo de questdes relativas a
técnica com o cerne da filosofia heideggeriana. Seus pressupostos sao 0s textos escritos e as
posicdes tomadas por Heidegger, ao longo de sua obra, sobre a técnica e suas implicagdes.
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Toda nossa existéncia sente-se, em toda parte — uma
vez por diversdo, outra vez por necessidade, ou inci-
tada ou forgada —, provocada a se dedicar ao planeja-
mento e calculo de tudo. O que fala nesta provocacao?
Emana ela apenas de um arbitréario capricho do
homem? ... Até mesmo o ser estaria sendo provocado
a manifestar o ente no horizonte de sua calculabi-
lidade? Efetivamente.

(HEIDEGGER)
INTRODUCAO

Este artigo pretende explicitar, ainda que de forma preliminar,
em que medida a cibernética, enquanto teoria da informacéo e do
controle, representaria ndo apenas a radicalizagdo do que Heidegger
considera o projeto matematico de natureza realizado pela ciéncia
moderna, mas a propria consumacao do pensamento filos6fico no
mundo objetivado do calculo. Considerando que esse projeto mate-
matico de natureza e o proprio fim da filosofia sdo resultados de
transformacdes operadas na concepcdo do ser do ente (presenca do
presente) ao longo da tradicdo metafisica, 0 ponto de partida de
minhas reflexdes sera a leitura heideggeriana do advento do sujeito
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moderno com Descartes, cujo reinado consuma-se na disponi-
bilidade incondicional da totalidade do ente ao poder provocador
da técnica moderna. Apos essa breve caracterizacdo do reinado do
sujeito, procura-se explicitar a natureza do projeto matematico de
natureza da ciéncia moderna que lhe é correlato e que teria determi-
nado o fim da filosofia mediante sua realizagdo nas ciéncias.

O fim da filosofia sera tratado aqui a partir de algumas
passagens da conferéncia Das Ende der Philosophie und die Aufgabe
des Denkens (1964), na qual Heidegger concebe a cibernética como
a nova ciéncia bésica e diretora das demais na medida em que ela
possibilitaria o pleno controle e organizacdo de toda préaxis humana.
Heidegger faz outra referéncia explicita a cibernética em uma
entrevista dada a revista Der Spiegel em 1966. Quando lhe pergun-
tam sobre o que tomara o lugar da filosofia, ele responde de forma
lacdnica: “A cibernética” (HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 652-683).

A partir dessas referéncias podemos colocar algumas questdes,
tais como: em que medida, no dominio planetéario da técnica, a
filosofia encontra seu fim, sendo substituida pela cibernética, ou
seja, pela organizacdo, planificacdo e controle de toda praxis huma-
na? Como poderia surgir uma nova forma de dizer e pensar o Ser a
partir mesmo dessa manifestacdo epocal do ser como técnica?

ALGUNS PRESSUPOSTOS METAFISICOS DA ERA CIBERNETICA
O surgimento do sujeito moderno

Em Die Frage nach dem Ding (doravante FnD), de 1936,
Heidegger considera que, quando no &mbito da metafisica moderna,
0 “eu penso” (Cogito) converte-se em principio fundador, o eu e 0
homem alcangam uma posicéo Unica dentro desse perguntar pelo
ente. Doravante, 0 homem € o sujeito, ndo mais uma parte da
totalidade do ente ao lado de Deus e do mundo, mas aquela instancia
em que se reduzem e de que partem todas as proposi¢des metafisicas.
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No ambito da metafisica moderna inaugurada por Descartes,
0 termo subjectum ndo tem a amplitude do termo grego hypokeimenon
(o que subjaz, 0 que suporta determinadas qualidades), mas restringe-
se a0 homem, sujeito pensante e representador. O eu do homem
coloca-se a servico desse sub jectum. Como sujeito, 0 homem se funda
a si mesmo como medida de todas as medidas com as quais se mede
0 que pode ser tomado como certo, verdadeiro e existente
(HEIDEGGER, 1962, GA 41, p. 39). Mas como se tornou possivel
interpretar todo existente a partir das estruturas do sujeito cognos-
cente? Segundo Heidegger, a preeminéncia de um subjectum provém
da pretenséo do homem de encontrar um fundamento que descansa
na certeza de si mesmo (HEIDEGGER, 1950, GA 05, p. 81). O fato do
subjectum determinar o que € o ser a partir do pensar € o resultado
de algumas decisdes metafisicas® que, ao longo da histéria ocidental,
velaram o sentido originario do ser e prepararam o advento do
reinado do sujeito com Descartes e seu desdobramento no atual
dominio planetério da técnica. Entretanto, haveria uma novidade
na ldade Moderna — a mudanca operada na esséncia do homem
convertido em sujeito cognoscente. Doravante, tudo que néao €é
sujeito é objeto redutivel a representacdo desse sujeito.

[...] o homem converte-se naquele ente no qual se fundamenta
todo ente no que concerne ao modo de ser e sua verdade. O
homem converte-se em centro de referéncia do ente enquanto
tal. Mas isso s6 é possivel se é transformada a concepgéo da
totalidade do ente. (HeibEGGER, 1950, GA 05, p. 87-88)

O termo subjectum perde sua referéncia ao hypokéimenon grego
(o que é presente efetivamente a cada momento), passando a
identificar-se com o0 ego de um suposto sujeito pensante. Esse ego
seria 0 ente mais verdadeiro e evidente, cuja certeza é a mais
acessivel. Ele é o ente em relagdo ao qual e a partir do qual se pensam
0 ser e a substancia; enfim, a totalidade do ente esgota-se no poder
ser objeto de representacdo desse ego (Descartes). Doravante, o ser
transforma-se em objeto do representar de um sujeito que pensa.
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Dizer que esse sujeito pensa é dizer que ele representa, ou seja,
mantém determinada relacdo com um representado. Representar
significa aqui, a partir de si mesmo, colocar algo diante de si e
garantir aquilo que é posto como tal. Essa garantia advém de um
calcular, pois s6 a calculabilidade garante de anteméo e constan-
temente a certeza do que se quer representar. O que domina ndo é
mais uma escuta e um ver que deixam as coisas serem 0 que S&o,
mas um desafio que submete a totalidade do ente ao calculo e a
planificagdo. Portanto, numa perspectiva heideggeriana, o verdadei-
ro sentido da categoria de sujeito mostra-se a partir desse processo
de objetivacdo total do mundo que o reduz a uma imagem? — esse
processo, sustenta Heidegger, chama-se “reino da técnica” (HEIDEGGER,
1950, GA 05, p. 87-88). O devir sujeito do homem ndo é sendo a
transcricdo metafisica Gltima do estabelecimento do reino da
técnica.

O fato de 0 homem tornar-se sujeito e de 0 mundo tornar-se
objeto ndo passaria de uma consequiéncia da esséncia da técnica no
movimento de sua instalacdo planetaria. Esse movimento tem como
lugar privilegiado o conhecimento cientifico, na medida em que o
projeto matematico de natureza constitui a propria esséncia da
ciéncia moderna. Mas qual seria a natureza desse processo de
matematizacdo mediante o qual o sujeito assegura seu dominio sobre
a totalidade do ente?

O predominio do paradigma matematico

A esséncia do matematico exigiria a colocagdo de determinados
principios a partir dos quais e segundo 0s quais toda outra posi¢ao
se seguiria necessariamente. E, na medida em que o0 matematico se
converte no principio mais elevado de todas as determinacdes do
ser, na filosofia 0 impulso ao sistema torna-se quase que irresistivel
e 0 pensar que simplesmente calcula torna-se o tribunal da deter-
minacao do ser. 1sso coloca uma questdo fundamental para a ciéncia:
questionar como a natureza deve ser projetada antecipadamente,
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enquanto dominio da objetividade, para que 0s processos naturais
sejam calculdveis a priori ( HEIDEGGER, 1962, GA 41, p. 42). Nessa
questdo estaria implicita uma decisdo sobre o tipo de natureza que
é reconstruida pelo projeto matematico da ciéncia moderna, que
projetaria a priori um plano Unico e bem ordenado de formas puras
e leis imutaveis, as quais devem-se conformar os fenbmenos naturais.
Fixa-se a priori 0 que deve ser a esséncia das coisas e suas relacdes
constantes (HEIDEGGER, 1962, GA 41, p. 44). Tal atitude reluta em
aceitar que a Natureza (physis) e a linguagem possuem dimensdes
inesgotaveis e irredutiveis ao calculo ou as formalizagdes logicas.
Heidegger observa que as leis fisicas, por exemplo, deixam um
residuo incalculavel que € o elemento essencial e imponderavel da
natureza, e que rege a ciéncia (HeEIDEGGER, 1983, GA 09, p. 35-44).

Na realidade, no mundo uniforme do calculo ndo existem
nem coisas nem homens. A coisa transforma-se no ponto material
que se move numa pura dimensdo espaciotemporal, ou numa
composicdo correspondente de tais pontos. O vivente se concebe
como uma superestrutura e um agregado do né&o-vivente, ainda
quando se creia que jamais a vida sera explicada a partir da matéria
inerte (HEIDEGGER, 1987, GA 40, p. 46). Mas o que dizer sobre a
nova realidade desvelada pela teoria quantica? Ela mudaria na
esséncia esse processo de objetivificacdo do real operado pela fisica
classica (newtoniana)? Em oposi¢do ao universo mecanico, qualita-
tivamente indiferenciado, n&o hierarquizado, onde todos 0s movi-
mentos e posicBes podem ser pré-calculados de modo rigoroso, a
fisica contemporanea nos desvela niveis crescentes de complexidade.
O microscopico nédo é simples, € complexo. Nao ha o elementar, e
nada pode ser absolutamente determinado num universo onde
impera o principio de incerteza (HeisenBerG). Entretanto, para
Heidegger, a fisica contemporanea nao abandona o projeto mate-
matico de natureza, ela apenas mostra uma outra objetividade do
ente material. Mesmo a fisica do nucleo e do campo permanece
assim como a fisica newtoniana. Ha algo que ndo muda nessas duas
épocas da fisica moderna: “a intimacdo a natureza, o desafio de

Q.
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tudo conceber como fundo disponivel” (Bestand) (HEIDEGGER, 1954,
GA 07, p. 68).

Heidegger reconhece que é imprescindivel um pensar apto a
organizar e planificar a praxis humana por todo planeta, entretanto,
nao podemos esquecer que esse € um tipo de pensar peculiar que
nao esgota toda dimensdo da clareira (Lichtung) onde as coisas nos
vém ao encontro. O pensamento que calcula possibilidades conti-
nuamente novas, com perspectivas cada vez mais ricas e mais econé-
micas, ndo tem tempo para meditar. Esse pensamento ndo é um
pensar que pensa em posse do sentido que impera em tudo que é.

O homem de hoje, sustenta Heidegger, poderia ser conside-
rado um pensador em relacdo ao pensamento calculador, mas é
um indigente em relacdo ao pensamento meditativo (HEIDEGGER,
1976, GA 16, p. 517- 518). Para superar tal indigéncia, seria necessario
gue nos demorassemos junto ao que é proximo e que meditassemos
acerca do mais préximo — acerca do que concerne a cada um de nos
aqui e agora — na hora presente do acontecer mundial sob o domi-
nio do pensamento calculador.

E certo que os instrumentos técnicos de informagao estimu-
lam, assaltam e agitam hora ap6s hora 0 homem, tornando-se mais
proximos que as coisas & nossa volta, mais proximos que o céu sobre
a terra, mais proximos que 0s usos e costumes do povo, mais proxi-
mos, enfim, que a tradi¢cdo do mundo em que nascemos (HEIDEGGER,
1976, GA 16, p. 518). Esse desarraigamento do homem que o faz
vaguear numa terra desertificada pelo célculo procede do espirito
de nossa época — a época terminal da metafisica como técnica plane-
taria. Mas o que acontece em tal época, 0 que a caracteriza para que
nela 0 homem sinta-se estrangeiro em sua prépria casa? Heidegger
designa a época que agora comeca de Era Atdmica. Sua caracteristica
mais marcante seria a bomba atomica (HeiDEGGER, 1976, GA 16, p.
520).

Para o fil6sofo, os cientistas ndo colocam uma questéo funda-
mental — por que a técnica cientifica moderna tem essa capacidade
de liberar novas formas de energias? As questdes fundamentais da
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ciéncia e da técnica ndo inquirem onde obter maior quantidade de
carvao ou petroleo. A pergunta decisiva agora é: de que modo
podemos dominar e dirigir as inimaginaveis magnitudes da energia
nuclear e assegurar a humanidade que essas gigantescas energias
n&o irdo voltar-se contra ela mesma? (HeiDEGGER, 1976, GA 16, p.
520).

Uma coisa parece certa: 0 dominio do pensamento calculador
se desenvolvera cada vez mais com maior velocidade e ndo podera
ser detido em parte alguma. Em todas as regides da existéncia, o
homem esta cada vez mais estreitamente cercado pela forca dos
aparatos técnicos e dos autdmatos. Esses poderes ha muito escaparam
da vontade ou da capacidade de decisdo humana, pois eles ndo sao
obra humana, mas um destino do préprio ser que se consuma no
mundo objetivado do célculo que marca o fim da filosofia e o triunfo
da cibernética (HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 521).

O TRIUNFO DA CIBERNETICA NO FIM DA FILOSOFIA
O fim da filosofia na era cibernética

Para Heidegger, o fim da filosofia seria o lugar de sua decompo-
sicdo (diluicdo) nas ciéncias tecnicizadas, que através da provocacao
tecnoldgica da natureza estende o esquecimento do ser por todo
planeta (HEIDEGGER, 1983, GA 14, p. 72). O fil6sofo constata que,
na época atual, a filosofia transformou-se em ciéncia empirica do
homem e de tudo que pode tornar-se em objeto disponivel para
sua técnica, que, com a cibernética, invadiria o Gltimo reduto ainda
imune ao pensamento calculador — a mente humana. Tudo isso se
realiza em toda parte com base nos padrées da exploracéo cientifica
de cada esfera do ente (HEIDEGGER, 1983, GA 14, p. 72). A filosofia,
portanto, teria encontrado o lugar de seu fim no carater cientifico,
porgue ndo dizer cibernético, com que a humanidade se realiza na
préxis social, na qual se buscaria sempre uma otimizacdo da
performance do sistema em termos de processamento e controle dos

Q.
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fluxos de informacdes (mensagens).® O fim da filosofia revela-se,
assim, como o triunfo do equipamento de um mundo tecnocientifico
e da ordem social que lhe corresponde. E quanto mais a técnica
estender seu dominio sobre o planeta, orientando os modos de ser
do homem, menos o pensamento terd vigor para realizar sua tarefa:
pensar o ser que fala na esséncia da técnica (HEIDEGGER, 1983, GA
14, p. 72).

Em Zur Frage nach der Bestimmung der Sache des Denkens (1965),
Heidegger pergunta: mas o que é e como se determina, na presente
época do mundo, o objeto (Sache) do pensar? O fato é que o préprio
pensar encontra-se em um estado de indeciséo a respeito do objeto
e da tarefa que Ihe concerne. Essa indecisdo seria o sintoma de que
0 pensar em sua forma de filosofia teria alcan¢ado o seu fim. Esse
fim decide algo a respeito do destino da filosofia, mas ndo sobre o
destino do proprio pensamento. E plenamente possivel que, no
fim da filosofia, se oculte um outro inicio do pensar (HEIDEGGER,
1976, GA 16, p. 620-633). Em seu fim, a filosofia realiza sua ultima
possibilidade, ou seja, a Gltima transformacdo da presenca do
presente (ser do ente), que se transforma em objetualidade
(Gegenstandlichkeit) dos objetos, algo desconhecido para os gregos,
para 0s quais “a presenga néo se dava nunca como objeto (Objekt)”
(HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 621).

A presenca no sentido da objetivacéo (Objektivitat) comecou
a ser pensavel para a filosofia quando o que € presente (em grego o
hypokéimenon — o que é a partir de si mesmo prejacente) foi identifi-
cado por Descartes ao ego sum do ego cogito.

De acordo com isso aparece 0 eu do homem, o homem mesmo,
como aquele sujeito privilegiado que, no futuro, reclamara
exclusivamente para si 0 nome de sujeito. E por isso que a
subjetivagdo configura o dominio dentro do qual e para o
qual se constitui qualquer objetividade. (HEIDEGGER, 1976,
GA 16, p. 621)
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Entretanto, hoje, em pleno dominio planetario da técnica, a
presenca do presente perdeu também o sentido de objetualidade.
O que é presente se imp&e ao homem hoje como o que esta sempre
disponivel (das Bestellbare). A presenca mostra, ainda que néo seja
pensada como tal, o carater da disponibilidade de tudo sem exce¢do
(HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 621-22). Assim, no fim da filosofia,
aquilo que é presente, ou seja, a totalidade do ente € reduzida em
fundos disponiveis (Bestande), em objetos que podem ser fabricados,
distribuidos e reutilizados a todo 0 momento conforme determina-
dos fins. Esses objetos disponiveis ndo tém nenhuma consisténcia
(Bestandigkeit), no sentido de uma presenca constante e invariavel.
A maneira de se fazerem presentes é a disponibilidade (HEIDEGGER,
1976, GA 16, p. 622).

O préprio objeto das ciéncias naturais, a natureza, também
se torna uma mera existéncia disponivel. Portanto, a transformacéo
da presenca do presente desde a objetualidade para a disponibilidade
€ 0 suposto para que surjam mecanismos, tais como a forma do
representar cibernético, permitindo que esta se coloque como cién-
cia universal. Portanto, a dissolucéo da filosofia se desenvolve como
um processo legitimo, na medida em que corresponde a disposi¢ao
que assumiu a filosofia desde seu comego — pensar a presenca do
presente conforme 0 modo como a presenca interpela o pensar,
que hoje se manifesta na forma de uma incondicional disponibi-
lidade de tudo ao pensamento calculador (HEIDEGGER, 1976, GA 16,
p. 622).

As novas ciéncias que surgem com o fim da filosofia (logistica,
semantica, psicologia, sociologia, antropologia cultural, politologia,
tecnologia) sdo unificadas na medida em que projetam seus dife-
rentes recintos tematicos sem exce¢do sobre um Gnico acontecer
suscetivel de controle. Sequndo Heidegger, ndo é por acaso que a
nova ciéncia que unifica as demais se chama cibernética. O dominio
dessa ciéncia esta assegurado, porque ela mesma esta controlada
por um poder que conferiu ndo apenas as ciéncias o carater da

Q.
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planificacdo e do controle, mas a toda praxis humana (HEIDEGGER,
1976, GA 16, p. 623).

Na medida em que a nova ciéncia fundamental é a cibernética
— 0 dominio sobre o saber é exercido pelas operacdes e modelos*
do pensamento representacional calculador. Representagdes condu-
toras da cibernética como informacéo, controle, retroalimentacéo
conduziram a transformacdes cruciais em conceitos capitais das
ciéncias, tais como: fundamento, conclusdo, causa e efeito. Heidegger
considera que aqui a unidade dos recintos tematicos do saber ndo €
mais a unidade de fundamento, mas uma unidade técnica
(HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 624). Nesse sentido,

nao é necessario ser profeta para reconhecer que as modernas
ciéncias que estdo se instalando serdo, em breve, determinadas
e dirigidas pela nova ciéncia béasica que se chama cibernética.
Esta ciéncia corresponde a determinagdo do homem como
ser ligado a praxis na sociedade. Pois ela é a teoria que permite
o controle de todo planejamento possivel e de toda organiza-
¢do do trabalho humano. A cibernética transforma a lingua-
gem num meio de troca de mensagens. (HEIDEGGER, 1983,
GA 14, p. 72)

Na medida em que a cibernética esta segura de seu objeto —
calcular tudo o que é como processo controlado —, surge também a
idéia de determinar a liberdade do homem como liberdade
planejada, quer dizer, controlavel. A idéia de modelo desempenha
um papel fundamental nesse projeto cibernético de exercer um
pleno controle sobre 0 homem e as coisas. A modelizacéo operada
pela fisica sobre a natureza e pela cibernética sobre as estruturas e
funces do cérebro humano tém como pressuposto a seguinte tese:
s6 podemos conhecer aquilo que fabricamos. A prépria ciéncia da
natureza seria orientada pela convicgdo de que sé podemos conhecer
fazendo, refazendo ou reconstruindo a natureza mediante modelos
I6gico-matematicos. O homem procura, assim, garantir 0 acesso as
coisas que ele ndo fez representando e simulando 0s processos que
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as levam a existéncia, j& ndo mais como coisas, mas como meros
objetos.

Na conferéncia intitulada Das Ding (D) (1950), Heidegger
observa que a coisidade (Dingheit) da coisa permanece oculta, anulada
e destruida pela ciéncia. O homem, apesar de todo avango técnico
e da supressdo de todas as distancias, ndo se coloca suficientemente
proximo da coisa para interroga-la em sua coisidade (HEIDEGGER,
1954, GA 07, p. 162). No ambito dessa supressdo das grandes
distancias operada pelos artefatos técnicos e cibernéticos, tudo nos
é igualmente préximo e igualmente distante. Tudo €, por assim
dizer, sem distancia. A espacializacdo, a ciberespacializacdo, a unifor-
mizacdo e a calculabilidade de todas as relages objetivadas em
modelos abolem toda proximidade e toda distancia (HEIDEGGER, 1954,
GA 07, p. 162).

Alheios a tais reflexdes, por demais esotéricas, os cibernéticos
como Nobert Wiener ndo se cansam de lembrar a importancia da
atividade de modelizacéo na ciéncia moderna. Heidegger concorda
com essa importancia, mas ndo compartilha do entusiasmo e mesmo
das preocupacdes dos cibernéticos sobre seus efeitos na natureza e
no homem. O perigo aqui é que o modelo é tdo mais puro, tdo
mais controlavel que o fenémeno, que existe o risco de ele tornar-
se objeto exclusivo da ciéncia. O real torna-se 0 meio, e 0 modelo o
fim. A cibernética tende a romper a hierarquia ou diferenca entre
os fatos e suas descri¢fes. Postula-se uma relacdo de equivaléncia
entre modelo e modelado.

Os modelos cibernéticos tornam-se, assim, modelos de si
mesmos ou de outros modelos. Isso seria 0 auge do que Heidegger
considera a desertificacdo do real, a desmundanizagdo da terra e a
transformacéo da coisa em objeto, que por sua vez perde seu lugar
para 0 modelo. O mais grave é que esse processo de modelizacdo
I6gico-matematica operado pela cibernética, ao mutilar alguns
aspectos essenciais do fenbmeno da linguagem, atinge a propria
esséncia humana. Mas como se processaria essa instrumentalizacéo
da linguagem operada pela cibernética?

Q.
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Cibernética e tecnicizacdo da linguagem

O tema da cibernética em Heidegger necessariamente conduz
a questdo da linguagem; esta, com a cibernética, transforma-se num
mero sistema de cddigos que transmite determinada quantidade
de informacgdo em organismos e maquinas. Nada mais distante da
concepcao heideggeriana da linguagem como logos, como dadiva
do ser ao homem ou como lugar da “co-respondéncia” da filosofia
ao apelo do ser ha muito silenciado.

Num texto de 1962 intitulado Uberlieferte Sprache und
technische Sprache (Linguagem tradicional e linguagem técnica) (USTS),
Heidegger contrapGe sua concepg¢do de linguagem ao processo de
tecnizacdo da linguagem operado pela cibernética. O filosofo parte
da concepcdo corrente da linguagem que diz que a lingua é uma
visdo do mundo e um simples instrumento de troca e de comuni-
cacdo. Essa concepcdo de que a lingua é um mero instrumento ou
meio vé-se “reforcada” pela dominacdo da técnica moderna que
justifica uma concepcdo cibernética de linguagem, enquanto fluxo
de mensagens em organismos e maquinas. Isso implica, segundo
Heidegger, que “a linguagem é informacdo”. E informacédo é a
linguagem (da) técnica (HEIDEGGER, 1989, GA 80, p. 33).

Mas em que a “linguagem técnica” se distingue do que é
préprio da linguagem, que é o “falar do homem™? Falar, observa
Heidegger, € “dizer”. Pode-se falar sem dizer nada, enquanto ha
siléncios que dizem tudo. Dizer é um “mostrar”. Mostrar é “fazer
ver e entender qualquer coisa, levar uma coisa a aparecer” (HEIDEGGER,
1989, GA 80, p. 34). E 0 homem ndo pode verdadeiramente dizer
sendo aquilo que de si préprio aparece, se manifesta e a ele se dirige.
Fazendo com que na linguagem aconteca o desvelamento, a
revelacdo originaria do ser. Nesse sentido, a linguagem n&o seria
apenas a expressao secundaria desse desvelamento das coisas em
signos verbais ou codigos. Ela € o desvelar mesmo. Onde néo existe
linguagem, afirma Heidegger, como na pedra, na planta e no animal,
ali ndo existe a “paténcia” do ser, nem tampouco 0 ndo-ser ou O
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nada. Somente onde acontece linguagem, predomina e impera um
mundo (HEIDEGGER, 1976, GA 16, p. 318). As palavras e a linguagem,
afirma Heidegger, ndo constituem capsulas, em que as coisas empa-
cotam-se para 0 comércio de quem fala ou escreve. E na palavra e
na linguagem que as coisas chegam a ser e sao (HEIDEGGER, 1987,
GA 40, p. 42).

A cibernética, por sua vez, reduz o mostrar do dizer a um
oferecer sinais. “O sinal torna-se entdo uma mensagem e uma instru-
¢ao acerca de uma coisa que, em si mesma, Nndo se mostra” (HEIDEGGER,
1989, GA 80, p. 35). Todo o sinal exige que, previamente, se con-
vencione o que significa enquanto sinal. Isso faz da linguagem algo
abstrato no interior das maquinas cibernéticas, sejam elas bioldgicas
ou mecanicas. Para Heidegger, o ponto decisivo dessa transformacédo
reside no seguinte:

[...] séo as possibilidades técnicas da maquina que prescrevem
como é que a linguagem pode e deve ainda ser lingua. [...] A
natureza dos programas que podem servir de entradas para o
computador, entradas com as quais podemos, como se diz,
alimenta-lo, regula-se sobre o tipo de funcionamento da mé-
quina. O modo da linguagem é determinado pela técnica.
(HeiDEGGER, 1989, GA 80, p. 36-37)

Essa transformacdo cibernética da linguagem em lingua téc-
nica, em linguagem de maquina, é a agressao “mais violenta e mais
perigosa” contra o que é proprio da lingua, que reside no dizer. E
na medida em que a relagdo do homem com o ente, com o ser do
ente e com ele préprio repousa no dizer, essa agressao torna-se “uma
ameaca contra a esséncia propria do homem e das coisas”, trans-
formadas em pura informacdo (HeipeGGeR, 1989, GA 80, p. 38).

Para a cibernética, as coisas e 0S organismos sao pacotes de
mensagens. Todo organismo opde-se ao caos, a desintegracdo, a
morte, da mesma maneira que a mensagem opde-se ao ruido. Certos
organismos, como o do homem, tendem a manter e até mesmo a
aumentar seu nivel de organizacdo como um encrave local ao fluxo
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geral de crescente entropia. A vida revela-se assim uma ilha num
universo agonizante.

Nobert Wiener, um dos pioneiros da cibernética, sustenta
gue ndo passamos de vortices num rio de agua sempre a correr. Na
realidade, ndo somos substancias pensantes ou seres existentes no e
para 0 mundo, simplesmente ai... mas padrées homeostaticos que
se perpetuam a si mesmos (WIieNEr, 1950). Ndo é por acaso que
Heidegger cita as sequintes palavras de Wiener (1950, p. 27): “ver o
mundo inteiro e dar ordens ao mundo inteiro é quase a mesma
coisa que estar em todo o lado”. Até onde vao a palavra e o poder
do homem, vdo também seu dominio e sua existéncia fisica.
Entretanto, o que ndo se pensa é que esse dominio nao é
propriamente humano, mas de uma vontade que subjuga o homem
e 0 reduz também a condigdo de matéria-prima.

Heidegger certamente via no advento da cibernética a possibi-
lidade de criar maquinas de governar, ndo apenas o mundo material,
mas 0s seres humanos. O que parece extremamente possivel, pois,
como declara Wiener, uma espécie de maquina de governar ja esta
em operacédo por todo planeta — na medida em que por toda terra
impera 0 mecanismo da técnica que se adapta as exigéncias de um
grupo de homens-maquinas devotados ao estabelecimento da
orientacdo politica. Nesse sentido, torna-se pertinente a preocupacao
de Heidegger com a crescente mecanizacdo militar e politica do
mundo, transformando-o num grande aparelho sobre-humano que
funcionaria conforme principios cibernéticos.

A cibernética, portanto, enquanto ordenacdo e planificacdo
planetéria de toda praxis humana, seria o Ultimo ato pelo qual isto
que chega ao fim (a filosofia) realiza-se na plena calculabilidade da
totalidade do ente. A verdade ainda oculta do ser recusa-se a se
revelar ao pensamento calculador. A besta do labor é abandonada
a vertigem de suas fabricacdes, a fim de que ela se dilacere a si
propria, que ela se destrua e caia na nulidade do nada (HEIDEGGER,
1954, GA 07, p. 83).

W

100 PHILOSOPHOS 7 (2): 87-106, 2002 |]|]|[|]3 .'-||]



DOSSIES FIM DA FILOSOFIA NA ERA CIBERNETICA

O pensar para além da cibernética

Um pensamento apto a ultrapassar o dominio planetario da
técnica deve perguntar: quais seriam o solo e o fundamento para
um arraigo vindouro do homem na terra indspita do calculo? Assim,
0 que tal pensar busca € o mais préximo. Entretanto, para nds,
homens de uma época que aboliu todas as distancias, 0 caminho ao
mais proximo é sempre 0 mais arduo (HeiDEGGER, 1976, GA 16, p.
625).

E certamente pensando na experiéncia do ser no dizer e no
pensar dos pensadores e poetas gregos anteriores a viragem platonica
que Heidegger considera como pensamento fundamental aquele
cujos pensamentos ndo apenas calculam, mas sdo determinados pelo
outro do ente, ou seja, 0 proprio ser. Em vez de calcular com o ente
e sobre 0 ente, 0 pensamento originario se dissipa no ser pela verdade
do ser, respondendo ao seu apelo, enquanto 0 homem entrega sua
esséncia historial a “simplicidade da Unica necessidade que nédo
violenta enquanto submete, mas que cria 0 despojamento que se
plenifica na liberdade do sacrificio” (HEiDEGGER, 1983, GA 09, p.
50).

No pensar originario, o ser tem acesso a sua morada — a lingua-
gem, a casa do ser onde mora 0 homem. Pensadores e poetas sdo 0s
guardides dessa habitacdo. Nessa guarda eles consumam a manifes-
tacdo do ser, na medida em que pensam e dizem o que o ser Ihes
enviou (HEIDEGGER, 1983, GA 09, p. 149). Entretanto, uma auténtica
experiéncia da esséncia desse pensar originario, que implicaria sua
propria realizacdo, exigiria nossa libertacdo da interpretacdo técnica
do pensar que perpassa toda historia da filosofia ocidental.

Na conferéncia Wissenschaften und Besinnung (WB) (1953),
Heidegger retoma a questdo da possibilidade de um pensamento
originario capaz de ultrapassar a metafisica e a concepcao cibernética
do real e da linguagem. Tal pensamento certamente n&o nos condu-
zird a nenhum outro lugar, sendo aquele onde desde sempre ja
moramos (HeipecGeRr, 1954, GA 07, p. 48). O pensamento
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originario seria, portanto, fundamentalmente a experiéncia de uma
dimensdo antepredicativa, que Heidegger chama de clareira
(Lichtung) — uma espécie de iluminagdo, mais existente que o proprio
existente e que é condicdo de possibilidade de todo dar-se. Ele
considera que “somente esta clareira nos garante a nés, os homens,
um passo ao existente que nGs N0 SOMOS e 0 acesso ao existente
que somos. Gragas a essa clareira, o existente desvela-se em certa
medida” (HEiDEGGER, 1950, GA 05, p. 11).

Esse pensar originario aproxima-se das coisas ndo através do
olhar objetivante que abole qualquer distancia ou proximidade no
espaco puro da geometria. Esse pensar sabe que tudo que € presente
traz em si uma certa reserva, uma vez que a clareira (Lichtung) em
gue esta o existente é em si mesma também ocultacdo, que se oculta
e dissimula a si mesma. E justamente ao tentar experienciar esse
jogo de retraimento do ser que se dissimula e oculta seu préprio
retraimento naquilo que se presentifica (o ente) que o pensar origi-
nario consuma a relacéo do ser com a esséncia do homem. Quando
nds atentamos ao movimento disso que se retrai, afirma Heidegger
em Was heisst Denken? (WhD) (1951-1952), nds ja estamos sendo
absorvidos por isso que se retira. E somente mostrando isso que se
retira e se subtrai, nds conseguiremos ser nds mesmos. N6s somos
na medida que indicamos isso que se oculta. Nesse movimento em
direcdo aquilo que se retira, 0 homem é aquele que mostra, que
aponta em dire¢do aquilo que se retira, sem contudo anunciar isso
gue se retira, mas apenas o retraimento em si mesmo (HEIDEGGER,
1954, GA 7, p. 132).

Para uma época indigente como a nossa, que se compraz em
sua propria indigéncia, Heidegger receita mais pensamento e menos
filosofia. Um pensamento que nédo seja mais filosofia e que pense
mais originariamente que a “metafisica”, pois recolhe a linguagem
para junto do simples dizer. Somente assim, a linguagem torna-se a
linguagem do ser, como as nuvens sdo as nuvens do céu (HEIDEGGER,
1983, GA 09, p. 175). Mas onde o pensamento originario encon-
traria sua medida e sua lei, se ele ndo se deixa medir por seus possiveis
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efeitos no mundo dos entes? Esse pensar, dird Heidegger, esta refe-
rido ao ser como aquilo que esta em advento.

O Ser ja se destinou ao pensamento. O Ser é como o destino
do pensar. O destino, porém, é em si historial. Sua historia ja
chegou a linguagem no dizer dos pensadores. A Unica tarefa
do pensar é trazer a linguagem, sempre novamente, este advento
do Ser que permanece e em seu permanecer espera pelo
homem. Por isso, 0s pensadores essenciais dizem sempre o
mesmo. (HeIDEGGER, 1983, GA 09, p. 174)

A tarefa, que, segundo Heidegger, estaria reservada a esse
pensamento docil ao apelo da verdade do Ser, possui apenas um
carater preparatério. Dai esse pensamento satisfaz-se em despertar
apenas uma disponibilidade do homem para uma possibilidade cujos
contornos permanecem indefinidos e o advento incerto.

Certamente, a racionalizacdo técnico-cientifica que domina
a era atual justifica-se de maneira cada vez mais surpreendente
através de sua inegavel eficacia. Mas tal eficacia nada diz ainda
daquilo que primeiro garante a possibilidade do racional e irracional.
A eficécia da cibernética, por exemplo, demonstra apenas a capa-
cidade de controle da racionalizacdo técnico-cientifica. Entretanto,
poderiamos perguntar com Heidegger: esgota-se, no entanto, o
carater de revelado daquilo que é, na demonstrabilidade e na pre-
sentidade desvelada pela técnica? A insisténcia sobre o demonstravel
n&o fecha o caminho para aquilo que €? (HeiDEGGER, 1983, GA 09,
p. 51). Em altimo caso, cabe a n6s decidir se da noite desse tempo
de penuria e indigéncia surgird uma nova aurora do pensamento
do ser. Enquanto isso, o “deserto cresce...”

ABSTRACT: This paper is an attempt of establishing a dialogue of the problems related to
technology as the essence of Heidegger’s philosophy. Its presuppositions are the writings
and positions taken by Heidegger during his work about modern technology and its
implications.

Key words: Hedegger, technique, cibernetics, modern philosophy.
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Notas

1. A decisdo de pensar o ser como causa e fundamento do ente,
como realidade, como substancia, como o efetivamente dado e
nao como possibilidade ou fundamento sem fundo (Abgrund)
de onde 0 ente essencializa o0 seu ser; a decisdo de pensar o ser a
partir do ente, esquecendo a diferenca ontoldgica entre ser e
ente; a decisdo de fazer da metafisica uma logica fundada na
interdependéncia entre fundado e fundamento; a decisdo de
pensar o ser a partir do pensamento e da logica e ndo como
condicdo de todo dizer e pensar; e, por fim, a decisédo de pensar
a esséncia da verdade como adequacdo (conformidade) e como
certeza, o que implicaria uma via representacional ao ser e a
promoc¢do do homem a condicdo de subjectum (sujeito).

2. Para Heidegger, nem toda idade histérica tem uma imagem do
mundo. E somente 0 modo de representagdo da Idade Moderna
que pergunta pela imagem do mundo. Mundo designa aqui a
totalidade do existente (Seienden im Gazen). O mundo nao se
limita & natureza, ao cosmos, mas nele se inclui também a historia.
Contudo, a natureza e a histéria (Geschichte) em suas relacGes
mutuas nao esgotam o mundo. Na palavra “imagem” pensa-se
em primeiro lugar na reproducdo de algo. A imagem do mundo
seria assim como um quadro, uma reproducéo da totalidade do
ente (HeEiDEGGER, 1950, GA 05, p. 87-88).

3. Em relacdo a especificidade da relagdo entre cibernética e
filosofia, muitos tedricos da cibernética a consideram uma
legitima sucessora da filosofia. Karl Steinbuch, por exemplo,
em sua obra Autémato e homem — sobre a inteligéncia humana e da
maquina (1961), despreza temas tradicionais da filosofia, opondo-
se a apresentacdo verbal de qualquer espécie. Para esse autor, na
compreensao de processos mentais Ndo sao necessarias expres-
sOes misteriosas, mas que eles possam ser remetidos a conhecidos
principios fisicos e matematicos.

W

104 PHILOSOPHOS 7 (2): 87-106, 2002 |]|]|[|]3 .'-||]



DOSSIES FIM DA FILOSOFIA NA ERA CIBERNETICA

4. O modelo cientifico seria uma certa idealidade formalizada e
matematizada que sintetiza um sistema de relacdes entre
elementos cuja identidade e natureza sdo irrelevantes e podem
ser trocados, substituidos por outros elementos analogos sem
que o0 modelo seja alterado.
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