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Resumo

Este artigo procura explicar por que a
dependéncia cultural dos paises ‘em vias
de desenvolvimento’ faz parte das diretri-
zes neoliberais para o mundo globalizado.
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Abstract

This article tries to explain why cultural
dependence of ‘developing countries’ is
part of neoliberal policies for the global-
ized world.

Key-words: classical liberalism, colonial
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Desde o momento em que antigos povos estiveram em condi-
¢Bes de trocar seus produtos com os de outros povos, passa a existir a
troca de mercadorias cuja abrangéncia os tempos s6 viram aumentar. As
comunidades intercambiavam suas mercadorias e, através delas,
técnicas, habitos e palavras. Nas palavras vinham embutidas maneiras
diversas de ver o mundo que, imperceptivelmente, disseminavam-se
entre os que manipulavam e consumiam aqueles bens. Sem divida,
aqueles bens, que por provir de outras comunidades possuiam um
grande valor, deviam exercer sobre a maioria um grande fascinio e
atracgao.

Descobertas e avangos tecnol6gicas, como o aperfeicoamento nas
técnicas de navegagao, fizeram que alguns povos se aventurassem a
conquista de novos mercados. Temos, assim, os fenicios, os préprios
gregos e 0s romanos.

A expansao do mercado, ja naquelas épocas, representava a
ampliacado dos mundos geogréfico e mental. Povos que comerciavam
influenciavam-se mutuamente, assim como os que guerreavam. Os
conquistados, muitas vezes, faziam a cabega dos seus conquistadores,
como ocorreu com o cristianismo.
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A histéria do Ocidente é também, neste sentido, a histéria da
ampliacdo do comércio e da conquista de novos mercados. O descobri-
mento da América, o aparecimento da ciéncia na modernidade e os
grandes avangos tecnoldgicos permitiram que a luta pelo dominio de
novos mercados se converta, a partir do século XVI, na luta pelo
dominio em escala mundial. O descobrimento e posterior conquista das
Américas representa, de fato, o passo da simples ampliacdo dos
mercados, pela conquista ou ndo, para a globalizagdo dos mercados.

Como antigamente, a ampliagdo de tais mercados para incluir
novas regibes e novas nagdes s6 foi possivel pela superioridade
tecnolégica, pela violéncia ou pelas duas.

Vérias culturas se confrontam mas uma s6 conta a histéria. A
apropriagéo violenta dos territérios americanos por parte de alguns
paises europeus, que marca o inicio da globaliza¢do em sentido estrito,
significa 0 comego do fim de vérias civilizacdes e de centenas de povos
que habitavam as florestas tropicais da Ameérica. Significa também o
comeco do fim, inclusive, de comunidades que habitavam as regioes
mais escondidas e afastadas das costas tanto do Atlantico quanto do
Pacifico. E o fim, nd0 56 de centenas de linguas e de modos de vida, mas
de milhares de pessoas que, ao desaparecer, levaram consigo sua
cultura e sua sabedoria. Os povos considerados irracionais, selvagens,
inferiores, foram disseminados e suas cosmovisdes, ditas mesmo hoje
‘selvagens’, ‘incultas’, ‘barbaras’, desapareceram para sempre.

Na América do Norte, onde os invasores encontraram comuni-
dades guerreiras, mas nao grandes civilizagSes, os povos que ali viviam
foram quase exterminados. Hoje habitam as chamadas reservacdes, onde
vivem seu drama de isolamento, exterminio cultural e alcoolismo.
Naqueles lugares em que os invasores encontraram grandes civiliza-
¢Oes, ainda ha vestigios desses povos. Nos Andes, por exemplo, os
espanhéis encontraram tal resisténcia que resultou impossivel extermi-
nar os povos que ali encontraram. Aqueles que nio foram extermina-
dos, foram escravizados. Com o tempo, aos poucos, os descendentes dos
antigos habitantes dos Andes foram incorporando-se a nova realidade,
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a realidade da dependéncia, mesmo representando a avassaladora
maioria da populacdo do pais, como no caso da Bolivia. Mas essa
incorporagao foi feita ao preco de perderem muito de sua identidade.
Hoje, néo se identificam com os sobreviventes dos seus antepassados
que ainda mantém os costumes pré-colombianos e ndo sdo aceitos pelos
descendentes dos conquistadores, seus atuais patrdes. Estes, por sua
vez, desprezam uns, exploram os outros e admiram o que foram.
Admiram o que neles préprios ha de linhagem européia.

Na América do Norte os colonos europeus fugiram de persegui-
¢bes politicas e religiosas. Fugiram da intolerancia, da miséria, da
pobreza. No Novo Mundo pretenderam inventar o éden que seus
sonhos politicos ou suas seitas religiosas almejavam. Pretenderam
realizar aqui o que foram proibidos de realizar la. Os colonos da
Ameérica do Norte, diferentemente dos conquistadores ibéricos, foram
la para inventar um mundo novo. Os espanhois e portugueses, pelo
contrario, vieram para a América em nome das coroas ibéricas para
ampliar e engrandecer o poder e a gléria de suas nagbes através do
saque, da violéncia e da pilhagem. Os pilgrims chegaram a Ameérica
empurrados por um sonho, o de construir uma nova sociedade, os
espanhéis e portugueses pela ambicdo de enriquecer a coroa e a si
proéprios com as riquezas de El Dorado. Com os anseios de liberdade,
os “pilgrims” trouxeram a laboriosidade dos anglo-saxdes. Com sua
ambicao, os conquistadores ibéricos trouxeram a Igreja Cat6lica. Desse
modo, a diversidade e praticidade dos colonos da América do Norte
contrasta com a unidade idiossincrética e a pouca laboriosidade dos
conquistadores ibéricos. Assim, o que para os colonos da América do
Norte era uma bencao de Deus: poder lavrar e transformar a terra com
suas proprias maos, para 0s conquistadores ibéricos era tarefa servil
propria de escravos. Por isso, enquanto aqueles vieram para construir
com suas maios uma vida melhor, estes vieram para conquistar e se
aproveitar do que ja tinha sido feito. Os pilgrims foram a América do
Norte com o espirito de liberdade, os conquistadores ibéricos vieram
com as idéias da Inquisigao.
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Mas a Europa que os colonos da América do Norte e os
conquistadores ibéricos tinham deixado vivia um periodo de conturba-
¢Ges em todas as ordens. Em 1517 Lutero publica suas 95 proposicoes
contra o0 comércio das indulgéncias e da inicio & Reforma Protestante,
ameagando e limitando o poder da Igreja Catodlica. Por outro lado, a
burguesia passava a ter poder econémico cada vez maior e exigia mais
liberdade e direitos politicos. Comecavam a difundir-se as idéias
antimonérquicas e antiabsolutistas. De 1642 a 1645, a Inglaterra
atravessa uma guerra civil que deporia Carlos I. Hobbes, motivado pelo
horror a guerra civil ereagindo contra os novos ventos politicos, escreve
um tratado justificando o poder absoluto, o seu Leviatd, em 1650. Mas o
processo de deterioracdo do poder absoluto era irreversivel. Em 1690,
Locke, por sua vez, publica a fundamentagao das idéias liberais. O fim
do sistema feudal estava chegando ao fim e, com ele, toda uma forma
de pensar a realidade.

Rousseau publicaria seu segundo Discurso em 1754, apenas 22
anos antes da Revolugdo Americana e 35 anos antes da Revolucio
Francesa. Por aquela mesma época, em 1760, tem lugar na Inglaterra a
Revolugao Industrial, que faria dela uma poténcia capitalista e transfor-
maria a vida no planeta.

Podemos ver, desse modo, uma parte da Europa e da Ameérica
do Norte transformando-se politica e economicamente e uma outra
parte da Europa estacionéria ou decadente. Alguns paises europeus
vivem a efervescéncia do progresso industrial, econémico e cientifico;
outros sofrem sua prépria ruina. Os novos Estados Unidos cresciam
num ritmo jamais imaginado e se tornavam, também, uma poténcia
econdmica.

A propriedade na tradigio filosofica
Vejamos o que o liberalismo classico pregava. Segundo Locke,
o Estado se erige para garantir a propriedade privada. Mas é interessan-

te ver quais as condi¢des que, segundo o Pai do Liberalismo, legitimam
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a propriedade da terra. E legitimo possuir um pedaco de terra (1) se a
terra estd desocupada, (2) se a apropriagéo se realiza através do nosso
trabalho e (3) na extensdo que ndo afete o que corresponde aos outros.

Era 6bvio para o Pai do Liberalismo, entdo, que a apropriacéo e
distribuicdo da riqueza num Estado tinha que ser feita de uma maneira
que ndo prejudicasse ninguém, ja que, pensava, Deus nos deu a terra
para o uso em comum, sem estabelecer, por qualquer sinal evidente, que
uns tenham mais direitos ou mais privilégios do que outros.

Alias, é uma constante nas obras dos grandes filésofos antigos
e modernos esse cuidado com a propriedade e a distribuicdo da riqueza.
Platdo, na Repiiblica, simplesmente proibe a propriedade privada entre
os governantes, pelo efeito negativo que esta exerce dentro da socieda-
de. Com efeito, Platdo pensava que a propriedade privada tinha um
efeito anti-social, j4 que separava uns dos outros, criando interesses
individuais que se sobrepunham aos interesses coletivos.

Apesar de tecer criticas a teoria platonica da propriedade
privada, Aristételes, num outro contexto, afirma enfaticamente que as
revolugSes nos Estados acontecem porque ha por tras delas grandes
interesses em jogo. E reconhece que naqueles Estados em que ha uma
tal distribuigao de riqueza que permite a existéncia de uma numerosa
classe média e nos quais ndo se apreciam diferengas entre classes, as
condigbes para as revolugSes tendem a desaparecer.

Maquiavel, na Renascenga, aconselha o principe a estimular a
produtividade dos seus stditos para que os agricultores trabalhem a
terra sem o temor de ver suas terras arrebatadas e os comerciantes e o
resto da populagdo exercam seus oficios sem o temor de perder tudo
pelos impostos. Tanto uns como os outros, pelo contrario, devem ter a
esperanca de enriquecer estimulados pela possibilidade do progresso
e crescimento da sua prépria atividade.

Hobbes, apesar do seu autoritarismo, nao deixa de advertir o
soberano sobre o mesmo e o aconselha a nio olvidar que os homens
esquecem mais rapidamente a morte do pai que a perda do seu
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patriménio. Portanto, deve o soberano se abster de tomar a propriedade
dos seus suditos.

Rousseau, no Discurso sobre a origem da desigualdade entre os
homens, vé no aparecimento da propriedade privada o comego da
sociedade e de todos os “horrores que teria poupado ao género
humano” aquele que tivesse lembrado aos seus semelhantes “que os
frutos sdo de todos e a terra de ninguém”.

O que defende o liberalismo classico

Em poucas palavras, o que defende o liberalismo classico? Para
entender isto e preciso lembrar o aparecimento, em 1776 de A rigueza das
nagoes, de Adam Smith. O liberalismo cléssico é a simbiose das idéias de
Locke e sua fundamentagdo econémica em Adam Smith. Com efeito,
Adam Smith pensava que o papel do Estado devia, no que tange ao
aspecto econémico, limitar-se a administrar aquelas 4reas que nao
seriam atrativas para o interesse privado e, assim, deixar as leis do
mercado trabalharem por si s6s, estimulando a livre concorréncia. As
leis do mercado agem - e devem ser deixadas para agir - sozinhas. Mas,
perceba-se, nem o liberalismo classico, nem mesmo as teorias nao-
liberais, aconselham o empobrecimento do povo ou mesmo o cercea-
mento de suas atividades produtivas e sua esperanga de ter um futuro
melhor.

Liberalismo versus socialismo

As mazelas sociais, conseqiiéncia do capitalismo industrial nos
seus inicios, provocaram rea¢des de toda indole. Entre elas, a organiza-
¢ao da classe trabalhadora em defesa de seus interesses e 0 aparecimen-
to das idéias socialistas. O capitalismo, em vez de trazer riqueza e
esperanga a todos os membros da nagdo, como imaginava a teoria,
trouxe sofrimento, exploragao, trabalho infantil e morte prematura,
entre outros males.
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A diferenca entre os chamados socialistas utépicos e os
socialistas cientificos estd em que estes acreditam terem descoberto uma
tendéncia, na histéria e nas leis do préprio mercado, que levaria ao fim
do capitalismo e ao aparecimento de uma nova sociedade, uma
sociedade na qual ndo existiria a propriedade privada. Marx achou
indicios disso nas crises econémicas.

As crises econdmicas

Adam Smith ja sabia que as sociedades passavam por periodos
de auge e declinio. Marx pensava que as crises do capitalismo antecipa-
vam, de algum modo, uma crise final. Segundo o pensador alemao, a
prépria racionalidade do sistema capitalista leva a isso. Vejamos por
qué. Lembremos antes que, tanto em Smith como em Marx, o salario do
trabalhador é o preco pago pelo valor de sua forca de trabalho.
Lembremos também que o valor das mercadorias esta determinado, em
tltima instancia, pelo tempo de trabalho incorporado nelas. Pois bem,
se os avangos tecnol6gicos diminuem o tempo necessério para produzir
as mercadorias, diminuem com isso o seu valor. N6s vemos isso
facilmente no mercado e na experiéncia diaria. Um tecido bordado a
mao custa muito mais que um tecido semelhante bordado a maquina.

Entdo, se o valor das mercadorias tende historicamente a
diminuir, isso é aplic4dvel, também, para a taxa de lucro do capitalista.
Quanto menor o valor de uma mercadoria, menor a possibilidade de
extrair lucro da sua venda. Se somamos a isso a satura¢ao do mercado
numa sociedade altamente industrializada, chega um momento em que
ninguém precisa comprar mais. Conseqiientemente, mercadorias que
ndo se vendem representam lucros menores. Lucros menores sdo
compensados com demissdao de trabalhadores ou fechamento de
empresas. Fechamento de empresas e trabalhadores demitidos significa
diminuicdo do niamero de compradores. Tudo isso significa mais gente
na rua sem poder de compra, maior desemprego, maior pobreza; numa
palavra, recessio. Um periodo de recessdo prolongado significa
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estagnacdo, e a estagnagdo leva as crises. Essas crises, pensava Marx,
eram as condi¢bes econdmicas por tras da luta dos trabalhadores para
chegar ao poder.

Paradoxalmente, tanto Marx quanto Adam Smith pensavam que
na estrutura do proprio mercado estavam as condi¢des para avangar-
mos a novos e melhores estagios econdmico-sociais.

Até o final do século XIX, porém, tudo o que Marx dizia estava
no papel. Para surpresa de todos, em 1917, com a Revolucio Bolchevi-
que, o mundo vé nascer o primeiro pais socialista. Para surpresa ainda
maior, de 1917 a 1940, a Unido Soviética transforma-se numa poténcia
industrial e militar. O fim da Segunda Guerra Mundial encntra a
Europa dividida e o poder geo-politico da Unido Soviéticaampliado. Os
paises libertados’ pela Unido Soviética viram o Bloco socialista do Leste
europeu, Polonia, Checoslovaquia, Hungria, Roménia, Iugoslavia e
parte da Alemanha. Em 1949, e para desespero do Ocidente, Mao-Tse-
Tung chega ao poder e a China se converte em mais uma republica
socialista.

O capitalismo sente a ameaca real de um socialismo real e
perigoso. O liberalismo debate-se ideologicamente com as vérias
versdes do marxismo contemporineo e combate as insurrei¢Ses
comunistas na Coréia, em 1956, Cuba, encobertamente, em 1962 e
Vietna no final dos anos sessenta e inicios dos setenta. América Latina
respira nesses anos, 60 e 70, ares revoluciondrios. As idéias marxistas
tomam conta da intelectualidade latino-americana e surgem grupos
dispostos a fazer a revolugdo socialista pela via da violéncia. Os
Tupamaros no Uruguai, os Montoneros na Argentina, o Mir (Movimen-
to de Esquerda Revoluciondria) no Chile. A esquerda consegue eleger
um governo socialista em 1970, naquele mesmo pais, e provoca as
reacdes dos Estados Unidos. Em poucos anos, praticamente toda a
América do Sul vive sob regimes militares. Os Estados Unidos colabo-
ram com armas e homens na América Central no inicio dos anos 80,
apoiando os Somoza na Nicardgua e outros regimes de direita em El
Salvador, Honduras e Guatemala.
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E, no final dos 80, a surpresa, o Bloco Socialista se desmorona,
0 Muro de Berlim cai e, por tltimo, um dos maiores impérios militares
do planeta deixa de existir de um dia para o outro, num ato burocratico
assinado por Michail Gorvachov declarando o fim da Unido Soviética.

O Ocidente comemora. Declara-se o Fim da Histéria e das
ideologias. Coroa-se o capitalismo como o verdadeiro e o tinico sistema
econdmico possivel e toma for¢a o que se comeca a chamar neo-
liberalismo. Que prega o neoliberalismo? Abertura de mercados,
liberalizagdo do fluxo de capitais, diminui¢do do papel do Estado e
desnacionalizacdo das economias.

Neoliberalismo e globalizagio no Brasil

O ingresso do Brasil na economia global comegou no governo
Collor e continuo no Itamar Franco e no atual. Abriram-se as importa-
¢Oes, permitiu-se o ingresso do capital estrangeiro, de empresas
multinacionais, como bancos e instituicbes financeiras, e foram
privatizadas varias empresas estatais.

Tudo isso foi mostrado ao pais como o resultado da necessidade
de o Brasil se modernizar para poder afinar-se com o estado da
economia global e poder crescer. O moderno, o que traria grandes
vantagens ao Brasil, entdo, era incentivar o capital especulativo
internacional, atrair empresas de fora para que operem no mercado
financeiro, na indtstria e no comércio, acabar com os subsidios e
incentivos fiscais &s empresas brasileiras para obriga-las a se atualizar
tecnologicamente e torné-las mais competitivas.

O Plano Real conseguiu o controle da inflagéo, j4 no governo
Itamar Franco, mediante uma concorréncia desigual entre produtos
importados e produtos nacionais, por um lado. No governo de
Fernando Henrique Cardoso a inflagdo foi mantida ao prego da recesséo
e da dilapidacéo das reservas nos pagamentos dos juros.

O segredo para manter os niveis baixos da inflagdo e defender
artificialmente a moeda foi o desaquecimento da economia.
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Os abalos sofridos pelo pais na crise do Sudeste Asiatico e na
Rdssia mostram a realidade do Plano Real e a politica monetarista do
governo atual. Desde 1989 a 1999 o Brasil ndo cresceu. A industria
nacional foi desmontada, o desemprego aumentou, tudo o que o Brasil
produz corre o risco de ir para o pagamento dos juros da divida externa
e 0 os lucros que as companhias estrangeiras conseguem no Brasil sdo
remetidos aos seus paises de origem.

Em poucas palavras, as politicas neoliberais de abertura de
mercado, de desnacionalizacdo da economia, de ajuste fiscal etc., s6
serviram mesmo para enriquecer investidores estrangeiros e o sistema
financeiro nacional e internacional, arruinar a inddstria e a producio
nacionais e empobrecer o trabalhador e a classe média brasileiras.

Que as politicas neoliberais fracassaram, que a globalizagdo é a
armadilha que os paises ricos construiram para extorquir o dinheiro dos
paises pobres, tudo isso, é hoje reconhecido pelos diretores do Fundo
Monetario Internacional e do Banco Mundial.

Mas isso chegou a ouvidos do presidente Fernando Henrique
Cardoso e a equipe econémica? Essa tiveram que engolir. Mesmo assim,
ainda estdo presos a cartilha neoliberal e sujeitos a cumprir o compro-
misso feito com o mesmo Fundo quando este achava que as medidas
impostas ao Brasil, e que ndo estdo dando certo, deviam ser seguidas.

No Brasil, a abertura de mercados pregada pelo neoliberalismo
e o ingresso ao paraiso da globalizacao deram certo? A resposta &,
absolutamente, sim. Deram certo para quem interessava que dessem
certo. Para companhias estrangeiras e o capital especulativo internacio-
nal e nacional. Grande parte do que cada um de nés ganha no seu
trabalho, vai para engordar os cofres desses especuladores, néo vai para
gerar empregos, ndo vai para educagéo, nao vai para saide nem obras
deinfra-estrutura que faz décadas este pais precisa - como as obras para
garantir a irrigagdo no Nordeste.
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A metafisica da globalizacdo

Mas, o que possibilita esse processo chamado ‘globalizagio’?
Usemos metafisica neste sentido: o de determinar as condicdes
metaempiricas que permitern este processo.

Ha condi¢Ges materiais para que um pais tenha vantagens
participando do fendémeno da abertura e a exploragdo global de
mercados. Uma delas é uma indistria altamente desenvolvida. E isto
pode ser possivel s6 gracas a um enorme desenvolvimento tecnolégico.
S6 paises que dominem tecnologia avangada poderiam competir em
propor¢bes mundiais. A Revolugdo Industrial comega na segunda
metade do século 18. Neste sentido, paises como Inglaterra levam dois
séculos de vantagem.

De 14 para c4, paises da Europa e os Estados Unidos tém
experimentado um desenvolvimento ininterrupto do ponto de vista
tecnolégico e cientifico. No inicio do século, Japdo juntou-se a este
grupo. Deste modo, quem realmente estd em condicbes reais de
competir no mercado global sdo Inglaterra, Estados Unidos, Franca,
Alemanha, It4lia, Canadé e o Japao. Todos eles com tradi¢do industrial,
tecnolégica e cientifica. Nao é por acaso que sua politica econémica
agressiva tem dado lugar as duas guerras mundiais que conhecemos,
assim como a outros conflitos localizados em regibes consideradas
estratégicas, como o conflito no Golfo Pérsico.

Os paises europeus e o Japdo tém na sua histéria milenares
tradi¢des culturais. Hoje, além disso, geram ciéncia e tecnologia. Estes
paises ndo se caracterizam por ser importadores de idéias mas por sua
capacidade de produzi-las, de inventar, de superar barreiras, de
enfrentar e vencer desafios. As idéias que recebem as transformam.

Nenhum destes paises padece de qualquer tipo de dependéncia
cultural nem da dependéncia do que outros paises possam fazer.
Mesmo hoje, eles procuram depender de si préprios e defendem sua
inddstria, defendem seu comércio, defendem seus produtores.

Os paises mencionados t¢ém mostrado a capacidade de superar
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grandes crises. Os japoneses, italianos e alemies, por exemplo,
recuperaram-se da derrota militar na Segunda Guerra Mundial e hoje
estdo entre as sete melhores economias do planeta.

E no interesse das companbhias destes paises, portanto, que foi
langado a0 mundo o chamado “consenso de Washington” em 1989,
consenso que ‘descobriu’ que o mundo devia se abrir, que as barreiras
alfandegérias deviam acabar, que as proibi¢des para a circulacio de
mercadorias e capitais deviam cessar, que as politicas protecionistas aos
produtores nacionais deviam terminar etc.

Eles, no entanto, nem abriram suas barreiras alfandegarias, nem
acabaram com préticas protecionistas para os seus produtos nem
abriram seus mercados. Os que fizeram isso, isto é, 0s que aceitaram
sem mais o chamado “consenso de Washington” e as conseqiientes
imposi¢Ses do FMI deram-se mal, como aconteceu com a Indonésia, a
Rdssia e o Brasil. Quem ndo aceitou o tal consenso se saiu bem, como
Hong Kong, a Malésia e a India.

Mas por que o Brasil aceitou tais imposi¢des? Quem as aceitou?
Na verdade, a maioria da populagao as aceitou. Por isso reelegeu o
presidente Fernando Henrique Cardoso. Porque h4 neste pais, sim, o
consenso que o Brasil ndo salva o Brasil. Que o brasileiro ndo estd em
condi¢des de salvar ninguém. Que as companhias brasileiras sao sempre
inferiores as estrangeiras. Aqui nem se faz nem se pensa. Esse parece ser
o dogma da dependéncia.

E 0 dogma segundo o qual aqui nio pode haver ninguém em
condi¢des de superar as ‘descobertas’ dos economistas de Wall Street.
Deste modo, a condigao externa para que a globalizagdo dé certo para
o interesse multinacional, a da existéncia de um pais altamente
desenvolvido, soma-se esta, uma condi¢do interna nos paises a serem
incorporados: a da subserviéncia ideoldgica e cultural.

E uma condicio, para que os capitais entrem neste pais e que a
inddstria e a produgao nacionais sejam desmontadas, que o brasileiro
ache natural que isso acontega. Que espere que o melhor s6 possa vir de
fora, que nio possa realmente haver uma solugdo e uma saida nacionais.
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Eimportante que o complexo de inferioridade disseminado em todas as
camadas sociais apague as vozes de um Celso Furtado ou de um
Barbosa Lima Sobrinho, por exemplo. Vozes que clamam desde o inicio
pela necessidade de uma defesa da economia nacional e das riquezas
nacionais. As solu¢des ndo podem ser as que os economistas e analistas
brasileiros propem faz anos, e dia ap6s dias, ndo. As solucdes sdo
aquelas que vém atreladas a nomes e sobrenomes anglo-saxdes, ou
franceses, ou talvez japoneses. E importante que se insista uma e outra
vez que, como disse o préprio presidente Fernando Henrique Cardoso
na Europa, ‘o brasileiro é um caipira’. E importante que se pense queo
brasileiro € um caipira, ¢ um vagabundo e um inttil. Do ponto de vista
econdémico isso ¢ muito conveniente para eles. Isso significa que um
mercado potencial de 60 milhSes de pessoas, aqui no Brasil, vai
continuar lendo os pensadores europeus e norte-americanos, que vio
dizer o que é que os brasileiros devem pensar. Interessa a eles que aqui
se acredite que, 14 longe, sem saber direito como, eles vdo mostrar aos
brasileiros as verdades sobre o mundo e sobre o Brasil que o intelectual
brasileiro ndo ests, essencialmente, em condicdes de descobrir.

E importante, para o capital internacional, para os grandes
negoécios fora do pais, que o brasileiro se convenga de que tudo o que
vem de fora, por vir de fora, j4 é e deve ser melhor que o nacional. Que
se convenga que aqui ndo é nem jamais sera possivel a criacdo de uma
tecnologia melhor do que a que existe fora do pais - apesar de haver
setores em que o brasileiro j4 produziu tecnologia de ponta. Que se
convenga que aqui nio pode haver ciéncia. Por isso, as universidades
s6 podem repassar o que se publica 14 fora, nos Estados Unidos ou na
Europa. E importante, também, que o brasileiro comum acredite quehd
regiGes privilegiadas no pais, aquelas que abrigam ‘centros de excelén-
cia’. E importante que a divisio centro-periferia, que estabelece a
disténcia entre os paises industrializados e o Brasil, se recrie no Brasil,
entre o Sul e o Sudeste, por um lado, e o resto do pais, por outro. E
importante que, assim como os cariocas e paulistas olham embasbaca-
dos os Estados Unidos e a Europa, o resto do pais olhe embasbacado
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para o que se faz em Rio e em Sao Paulo, e que o complexo de inferiori-
dade dos cariocas e paulistas pelo europeu e norte-americano se repita
no resto do pais.

Desta maneira, o Brasil continuar4 comprando, lendo, abestalha-
do, o que cariocas e paulistas se dignam traduzir de seus louvados
mestres para o consumo nacional.

A dependéncia cultural do Brasil, conseqiientemente, é uma
condicdo necessdria para a dependéncia econ6mica e a subseqiiente
exploragdo estrangeira das riquezas deste pais. Mesmo a esquerda
brasileira, sem um icone estrangeiro em quem se apoiar ja que parece
que aceitou a queda de Marx junto com a queda do Muro de Berlim,
continua muda, sem ensaiar um discurso préprio, sem propor alternati-
vas.

Para os nossos conquistadores é importante que continuemos
convencidos de que nao podemos fazer ciéncia, de que ndo podemos
fazer economia, de que ndo podemos fazer filosofia. E importante,
entdo, que sonhemos com o que jamais teremos a coragem de ser. Que
finjamos o0 que ndo somos, que nos iludamos e iludamos os que nos
escutam. E importante, entao, que os intelectuais latino-americanos nos
apresentemos como porta-vozes de uma voz que ndo é nossa, que a
recebemos, e sempre a receberemos, emprestada. Se os que se preten-
dem pensadores, os que supostamente tém uma consciéncia critica, se
rendem assim ao que vem de fora pelo fato de vir de fora, que podemos
pensar do resto, daqueles que néo tém as condigbes ou o tempo para
pensar porque estdo ocupados demais tentando sobreviver a duras
penas?

Assim como o homem da rua fica deslumbrado com o apareci-
mento do celular, ou do video-fone ou de qualquer bugiganga eletréni-
ca, o intelectual brasileiro tipico fica esperando a ultima novidade
tedrica vinda dos Estados Unidos ou da Europa, mesmo que, no fundo,
nao seja mais uma dentre as muitas bagatelas e tolices que costumam
vir de 14 - como aquela dltima, a de um grupo alem3o, que prega o fim
do trabalho. Qualquer asneira é importada como o ultimo grito da
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inteligéncia humana, se for importada da intelligentsia ocidental e,
quanto mais incompreensivel, melhor... os que dominam as linguas
européias ja terdo a oportunidade de traduzir para o ignorante aqui o
que se pensa por l4.

A dependéncia econ6mica, que reflete e é refletida pela
dependéncia cultural, se aprofunda cada vez que deixamos de ler um
autor brasileiro, cada vez que preterimos um autor latino-americano
por um autor europeu ou norte-americano, cada vez que nos recusamos
a pensar por nés mesmos, cada vez que preferimos comentar um autor
europeu ou norte-americano, cada vez que nos recusamos a fazer por
nés mesmos, cada vez que obrigamos nossos alunos a néo esperarem
nada novo de nés professores, nem de nenhum pensador brasileiro ou
latino-americano, e, o que é pior, nem deles mesmos, alunos; a depen-
déncia se aprofunda, alastra e agrava cada vez que nos omitimos, que
N30 propomos por nés mesmos, que NA0 pensamos por nés mesmos,
que ndo tentamos enfrentar nossos problemas por nés mesmos.

A verdade é que nés, conquistados, j4 ndo podemos fazer a
cabeca, nem dos nossos conquistadores, como os antigos cristios, nem
de ninguém.
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