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Resumo

Este artigo reconstitui o pensamento de Rawls
a0 toque da histéria. Ao invés de buscar na
histéria do pensamento ético-politico um
modelo para a construgio de uma teoria da
justica, Rawls prefere fundar sua concepgdo no
ideal de justica apregoado pela tradigiio
democrética constitucional adotada pelos
herdeiros das revolugdes americana e francesa.

Abstract

This article recreates Rawls’ thought in the face
of History. Instead of looking for a model to
reconstructa theory of justice within the history
of the ethical and political thought, Rawls
prefers to found his ewn view upon the ideal
of justice defendend by the contitutional
democratic tradition adopted by the heirs of the
American and French Revolutions.

Richard Rorty analisa, no tltimo ensaio de Solidaritit oder
Objektivitit,' a proposta de John Rawls de fundar uma teoria da justica® ndo na
histéria do pensamento filoséfico, mas na daslutas democraticas. Rorty nos faz
lembrar muito bem que Rawls ndo dispSe de uma teoria do eu para o qual a
justica deva ser pensada.’ A “descrigdo histérico-sociolégica donosso modo de
vida"* acaba por fornecer a Rawls uma espécie de pano-de-fundo para a reflexao
que se propde a esclarecer o sentido de justica mais estdvel da tradicao
democratica ocidental, embora, como o faz ver Rorty, as instituicdes que
devem ser orientadas por esse sentido de justica possam ndo ser tio estéveis
ao longo dos séculos.’

Rawls experimenta seguir, pelo menos em um ponto, a tradicao
fundada por Kant de abolir da fundamentagio de principios morais quaisquer

* O presente artigo foi apresentado na forma de col6quio a comunidade filoséfica da UFSC no dia
2/4/97. Agradeco de modo especial aos colegas de trabalho, professores Alberto Oscar Cupani
e Delamar José Volpato Dutra, pelas criticas que me permitiram revisar o texto antes de sua
publicagdo.
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sinais de etnocentrismo e de relatjvismo. Pelo fato de nio poderem afirmar
nenhum principio racionalmente valido para estabelecer um modelo norteador
das préticas distributivas, nem a antropologia nem a psicologia sio ciéncias
capazes de fornecer a Rawls subsidios a construcio dos principios da justica,
assim como néo haviam sido de modo algum tteis a Kant na construcao do
fundamento do juizo moral, busca central da Fundamentacdo da metafisica dos
costumes.® Seguindo Kant, Rawls procura substituir o imperativo da moralidade
pelo da justica. E nessa linha que acabamos por encontrar a analogia entre seus
tratados.

Mas também se encerra ai a filiagio de Rawls ao modelo kantiano,
pois ele evita fundar num conceito ahistérico de razao os principios da justica.”
E na histéria das lutas politicas e sociais registrada em especial nos dois
tiltimos séculos que Rawls encontra os marcos que delineiam a pr6pria
vontade moral.® Elas apontam a existéncia de um imperativo moral, o imperativo
da justica.’ Essas lutas tém manifestado, no entender de Rawls, a paixdo pela
liberdade e pela igualdade, e o desejo de criar um sistema politico e juridico
capaz de distribuir justa e eqiiitativamente os bens (materiais e imateriais) e os
encargos ou responsabilidades inerentes & preservacio da vida em comum,
pois sem essa nenhum plano racional de vida pode ser realizado. Somente a
combina¢do de ambos — atribuicdo de responsabilidades e distribuicio de
beneficios — pode dar fundamento a idéia de direitos.

E por verem respeitadas a liberdade e a igualdade, que se
representam a si mesmas como ideal, que os cidaddos das sociedades
democrético-constitucionais — pelo menos as de tradicdo eurocéntrica— se
submetem as leis, pensa Rawls.! Tal tese, defendida no Do contrato social de
Jean-Jacques Rousseau — tratado politico queexpbea grandezaeafragilidade
do regime democrdtico —, introduz o principio da autonomia no rol dos
principios ético-politicos tdo caros a Kant e ainda a espera de muito
esclarecimento por parte dos filésofos politicos.

A justica deixa de ser apenas um ideal, uma vez que o iluminismo e
as revolugdes norte-americana e francesa — mas nio menos a revolucio russa
no presente século — sao, para Rawls, marcos histéricos e nio construgdes
metafisicas do reconhecimento da liberdade, igualdade e eqiiidade como principios
da justica distributiva. A justica migra, justamente com essas revolugGes, do
plano das idéias para o de projetos hist6ricos ao alcance do imagindrio politico
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de todo cidadéo. Esse processo imprime em cada um a convicgio de que o
resultado do trabalho de todos a todos deve ser igualmente dado. Nenhum
Estado democrético-constitucional pode se omitir de responder pelo
cumprimento dos direitos que tal projeto institui, pois o Estado, mesmona sua
forma atual, s6 existe em fung@o do poder que ainda lhe é reconhecido por
todos.

A decisdo de fundar a justica nos principios promulgados pelas lutas
burguesas em favor da democracia leva Rawls a relativizar a teoria metafisica
do bem e da natureza humana como fonte de inspiracdo conceitual ético-
politica. Elas podem servir individualmente a cada um, no momento de
esclarecer-se sobre seu préprio projeto existencial, mas nio serio definidoras
de um modelo para tratar as questdes da distribuicdo eqiiitativa dos bens
socialmente produzidos, pois, para a construgio de tal modelo normativo, ja
estdo dados claramente os principios.

Assim, ao contrério da tradi¢do filiada ao modelo de Aristételes,?
Rawls ndo constréi teleologicamente —jluminado por uma determinada idéia
debem — a teoria da justi¢a. Deve-se adiantar, entretanto, que também nio sdo
as préticas politicas quotidianas pura e simplesmente que acabam por ser
justificadas na teoria da justiga de Rawls. E com um brago apoiando a tradigdo
das lutas pela justica social, e outro aplicado na tarefa de combater as
distorgdes que o liberalismo econémico cria e jamais visa corrigir, que Rawls
Tetoma a histéria traida em relagdo ao que aqueles que lutaram em favor da
justica social pretendiam concretizar. Essa luta marca definitivamente posi¢des
politicas delineadoras de uma concepgéo publica de justica que interessa a
Rawls re-explicitar. Sao os ideais que os homens insistem repetidamente em
preservar — liberdade, igualdade, eqiiidade —, e em nome dos quais fazem os
movimentos politicos revolucionérios, que constituem o registro mais explicito
do anseio universal por justica. Rawls reconhece, na tradicio do pensamento
politico ocidental, a posse de uma idéia que nao precisa mais ser construida
pela filosofia.™

Rawls se filia, por um lado, & tradi¢io contratualista e rompe, por
outro, com essa mesma tradicdo na sua forma cldssica.* Enquanto os fil6sofos
contratualistas elaboram uma teoria legitimadora do poder centralizador do
Estado moderno, Rawls atribui a esse Estado a responsabilidade de zelar pela
justica social, dado que o mercado, embora seja uma das instituicSes
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preservadas pelo modelo rawlsiano, ndo é capaz, em hipétese alguma, de fazer
a distribui¢do justa dos bens. Para que o Estado seja legitimo, no entanto, deve
ser aceito unanimemente por todo e qualquer cidadao, sob pena de, caso exclua
algum cidadéo do contrato, esse mesmo cidadao excluir-se de respeitar o que
fica estabelecido pelos restantes. Sem davida, a igualdade é o termo que vincula
todo e qualquer cidaddo a todos os demais. Sem ela, a liberdade significa o
poder maior de alguns de avangar sobre os restantes. Rawls filia-se a tradicao
contratualista por manter como fios condutores da reflexdo acerca da justica
o0s mesmos conceitos consagrados nos tratados politicos acima citados. Mas,
enquanto a questio mais enfaticamente trabalhada pelos estudiosos do
contratualismo — a legitimagdo do Estado moderno — é a de justificar seu
poder exclusivo de emprego da violéncia, legitimada a partir de um
pressuposto contrato de ndo-agressao aceito por todos no momento da ruptura
com a forma teol6gico-natural de organizacao do poder, uma teoria da justica
deve justificar, antes de mais nada, como é que aquele poder civil instituido
pelos cidadaos da tradi¢do moderna é exercido hoje, para garantira todos igual
liberdade. A legitimidade do Estado ndo serestringe & explicacdo do seu direito
de usar da violéncia contra o cidaddo — para garantir a seguranca diante da
possibilidade dos ataques violentos por parte de outro—, devendo também
garantir que os bens produzidos pela totalidade do sistema da cooperagéo
social, do qual faz parte todo cidadéo ativo, sejam efetivamente distribuidos
de acordo com o padrio de justiga aceito e acordado publicamente por aquela
sociedade que se declara filiada a essa mesma tradicéo.

Assim, o eixo da preocupagdo dos contratualistas cldssicos é com a
legitimagdo do poder — exclusividade no emprego da violéncia para
manutengdo do contrato social original, da estabilidade, da ordem politica —,
enquanto o eixo da teoria politica legitimadora desse mesmo Estado, a teoria
da justica de Rawls, é o modelo de distribuigdo dos bens materiais e imateriais
produzidos pelo sistema de cooperagio social amparado por aquele mesmo
Estado. Se, no caso do contratualismo cldssico, a énfase é dada na reflexao
sobre a legitimidade da lei, na teoria de Rawls ela recai sobre a legitimidade da
concepgio de justica distributiva, que deve ser a linha condutora das a¢des
desse mesmo Estado. A partir dessa distingdo, pode-se dizer que a
possibilidade de preservar a tradi¢éio contratualista no pensamento politico
contemporineo se da pelo deslocamento da reflexdo critica em torno da
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filosofia do direito e o direcionamento desse esforco no sentido da construcio
de uma teoria da justica.

O modelo cléssico se baseia na ficgdo do contrato social como marco
deruptura com uma nogao naturalista da liberdade que, unanimemente, passa
a ser considerada inoportuna, pois o Estado nasce no momento em que se
estabelece limites 4 acdo de todo e qualquer cidaddo. Na apologia do estado
natural de liberdade, fica explicita a exigéncia de que ndo se deve impor aos
fortes qualquer limite para as agdes — principio da nio-interferéncia —, algo
que inspira fortemente o liberalismo econémico, essa forma de defesa da
liberdade que preserva o estado de natureza dos que tém propriedade ao
mesmo tempo que institui o direito positivo para limitar as agdes dos que nio
a tém, algo que as prisdes brasileiras desvelam a0 mundo sem o menor
constrangimento. .

A auséncia de normas para demarcar o limite da igualdade na
questdo do acesso aos bens, enquanto se regulamenta profundamente a
questdio da sua producdo, ou seja, o nio-estabelecimento de normas
publicamente aceitas pelos cidadaos para se construir a igualdade, acaba por
significar a liberdade de movimento fundada na mera forca, podendo essa ser
tanto a forca fisica como também a agregacio de forcas de individuos que se
associam para a defesa de interesses exclusivamente privados usando a
méquina piblica, o Estado. No estado natural hd uma desigual liberdade, pois
s6 pode exercé-la aquele que possui os meios de manter-se livre paramover-se;
portanto, o que possui a forca. O contrato social que legitima o Estado na sua
forma apregoada pela modernidade estabelece, pelo menos no plano formal,
aigualdade de movimento e de liberdade para agir, restrita universalmente —
liberdade negativa — aqueles dmbitos néo visitados pela lei positiva. Todos os
cidadéos sdo iguais no direito de agir dentro do limite que a lei prescreve. Essa
¢ a base deontolégica — alei como fundante'” — do Estado moderno, segundo
a tradicdo contratualista classica, cujos representantes sdo, reconhecidamente,
Hobbes, Locke e Rousseau.

Rawls constr6i em A Theory of Justice um modelo de explicitacio do
proprio processo de formulagao da teoria que se filia ao contratualismo cldssico,
ao fazer uso de conceitos como contrato, racionalidade, igualdade, liberdade e
outros que ndo precisam ser listados agora. Mas, a0 mesmo tempo,
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assim como se filia a teoria kantiana e se desfilia dela no seu ponto essencial,
Rawls também rearticula sua posi¢do em relagdo ao contratualismo cléssico.™®

Néo hé na teoria de Rawls, conforme ja vimos acima, a ficgdo de um
contrato ahistérico acerca dos principios da justica a serem adotados.” H4, por
um lado, a tradigdo do pensamento ocidental vinculada ao modelo
democrético-constitucional, que deve ser respeitada, preservada e
aperfeigoada; e, por outro lado, a luta histérica de homens néo adstritos a um
territdrio especifico, que decidiram assumir a responsabilidade e o perigo pela
implementagdo generalizada dos principios da justica que, anteriormente a
essas lutas, eram respeitados apenas em relagdo a um grupo minoritario no
ambito das sociedades inglesa, francesa, norte-americana e russa.

A concepgao de um contrato, em Rawls, se funda numa espécie de
reconhecimento ou aceitagdo da irreversibilidade do curso da histéria das lutas
politicas no mundo democrético ocidental, que acaba por estabelecer
definitivamente o principio da liberdade igual para todos os homens,
apregoado pela tradi¢do do movimento democratico-constitucional moderno.
O que importa agora, com uma teoria da justica inspirada naquela tradigéo —
e por isso mesmo Rawls a denomina uma e ndo a teoria da justica —, é
estabelecer 0 modo como esses mesmos principios devem ser aplicados no
controle das instituicdes politicas, econémicas e sociais que formam a estrutura
bdsica da sociedade,” objetivando a concretizagdo da justica distributiva.”

O problema da justica distributiva é encontrar normas para regular:
1) os direitos e deveres fundamentais; 2) as desigualdades sociais e econémicas;
3) as expectativas relativas ao lugar que o cidaddo ocuparé na posicio social
em fungdo dos encargos oriundos da cooperagao no sistema total de produgio,
portanto, como pessoa representativa? A justiga distributiva, com suas
instituicdes de planejamento ou enquadramento,® formula as regras para
orientar o que s3o bens publicos a produzir, 0 momento e a quantidade dessa
produgdo e o modo como se faz a distribuigdo dos bens produzidos pelo
mercado. Se elas forem justas, devem respeitar o principio da igual literdade,*
que, por sua vez, deve ter sido acolhido por todos num acordo pablico sobre
ajustica.”

O maior bem da vida em comum e das institui¢ces politicas, do
governo, do cidadéo, das leis e das relagdes de produgéao foi e continua sendo,
desde o século XVIII, a liberdade de expressio e a liberdade para utilizar as
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oportunidades, bens esses conquistados na verdade com o sacrificio de todos
os envolvidos nos conflitos que acabaram por dar origem ao principio da
tolerancia, sem o qual ndo poderiamos conviver hoje com a expressido
diferenciada das mais inovadoras formas de vida e culturas. Cabe a todos fazer
um bom uso desse bem.* Liberdade e igualdade so as duas questdes que o
pensamento politico moderno deve saber conciliar.?

E fundamental que todo homem e toda mulher possam respeitar-se
a si mesmos e viver de acordo com o auto-respeito préprio da pessoa moral.? A
perda da liberdade, o impedimento de realizar acdes compativeis com o
sentido de responsabilidade social, politica e econémica préprio da mais
elevada qualidade do ser humano como pessoa moral acaba por aniquilar no
homem o sentido de dignidade pessoal (auto-estima e auto-respeito), que deve
ser preservado tanto em relagio a si préprio quanto em relacio ao outro.
Mesmo abandonando a filosofia e centrando na democracia a busca da
fundamentacio de uma teoria da justica, Rawls persegue o ideal do
iluminismo: fundamentar na razdo os juizos e agSes morais. Uma razio,
porém, n&o pura, mas pratica, amadurecida e introjetada pela cultura
democrética ocidental no registro dramético das guerras civis que marcaram,
sendo de fato, pelo menos de direito, o limite das liberdades naturais e a
passagem &s liberdades instituidas por via do contrato.

As lutas do século XVIII em defesa das liberdades de crenca e de
expressio religiosa instituiram o principio da tolerancia, que a Rawls interessa
adotar nao apenas com relagdo as diferencas culturais espirituais, mas também
no que diz respeito as diferengas nas concepgdes privadas de bem, sejam elas
oriundas da religido, da filosofia ou de outras fontes politicas.”® Ndo ¢ em
funcdo do aprego que tem alcangado por parte de filésofos ilustres que a
tolerancia torna-se a virtude politica por exceléncia na pratica moderna, mas
por ter recebido o reconhecimento por parte daqueles que deram suas vidas
para que ela fosse instaurada. A tolerancia democrética é condicdo definitiva
da vida em sociedade. Ela constitui o imaginario do homem que abdica da vida
solitdria e escolhe viver em comunidade. Tolerancia e liberdade natural sio
incompativeis. O direito de exterminar o outro para se autopreservar cessa a
partir do momento em que todos estdo assegurados pelos lacos fundantes do
pacto que institui o Estado, o governo e as demais instituigdes para a proteciao
do bem comum. Tolerancia e liberdade civil acabam por se complementar e
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determinam o avango da razio sobre questdes reguladas até entio apenas pelo
direito divino e natural.

A luta pela aboli¢do do sistema escravista representa para Rawls, assim
como as duas revolugdes que marcaram a Europa e a América do Norte, um
marco na determinagéo politica de conceber a vontade humana como fonte
Gltima da instituicio das liberdades civis, e a razdo como o poder de se
autodeterminar em meio ao jogo de relagdes que aquelas mesmas liberdades
acabam por fazer prevalecer. E no persistente anseio por liberdade,
manifestado ao longo de séculos pelos mais diversos movimentos politicos,
que Rawls vé a garantia de ser esse um dos principios dos quais uma teoria da
justica eqiiitativa e integra (fair) nao pode abrir mao. A histéria das revoluges
e dos movimentos politicos dos ultimos séculos expressa a vontade de
construir uma sociedade justa, entendendo-se com isso, por um lado, a
oportunidade de cada um concretizar sua existéncia particular segundo o
idedrio oferecido pelos costumes e valores de suaracae/ou desua religido, um
reconhecimento subjetivo da vontade de liberdade, ou o reconhecimento da
liberdade de cultivar no 4mbito privado uma concepg¢do nio necessariamente
compartilhada de bem. Essa reivindica¢do conduz os cidadaos e cidadas a ter
de reconhecer a todo e qualquer ser humano aquele mesmo direito. A
liberdade ¢ reivindicada para a concretizagio do plano racional de cada
existéncia individualmente considerada, um reconhecimento objetivo da
liberdade, ou a criagdo do principio da tolerdncia. O principio da igualdade &
constitutivo dessas Iutas.

Rorty ndo teme pela fragilidade da fundamentagao politica dajustica
no ideal politico dessas lutas histéricas, considerado por si mesmo.* Ele aceita
como fundamento da concep¢io de justica a exigéncia de uma convicgdo mais
profunda de justica, algo que supera a mera aceitagdo de uma tradicio histérica
qualquer. Rawls afirma que sua teoria cumpre tal exigéncia apreciada por
Rorty, dado que ndo ha convicgdo mais profunda, para o cidaddo da tradicio
liberal, do que seu apego aos principios de liberdade, igualdade, tolerincia e
eqiiidade, que ndo quer ver abolidos das institui¢des politicas, econémicas e
sociais. Nio é, portanto, a psicologia, nem a antropologia, mas sim a histéria
que fornece as informagdes sobre a natureza humana instituida mediante a luta
pela liberdade. £ dentro dela que nascem todos os que fazem parte da
sociedade nos 1ltimos dois séculos. A prética politica dos movimentos pela
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igual liberdade indica por si mesma os valores ético-politicos dos individuos,
nao qualquer teoria filoséfica abstrata.

Uma teoria da justica € a obra na qual Rawls elabora os principios
historicamente instituidos em fungdo da necessidade de se garantir que as
praticas institucionais, e as relagdes sociais responséveis pela sua concretizagio,
sejam orientados efetivamente pela nogdo de justica ansiada. Como nao ha
nenhum movimento politico universalmente aceito e compartilhado paraabolir
aliberdade, a igualdade e a fraternidade como principios politicos, uma teoria
da justica tem por obrigagio oferecer subsidios para que se possa avaliar se as
préticas institucionais os estdo respeitando.

Rawls busca um ponto de Arquimedes,” um ponto a partir do qual se
possa pensar a liberdade, a igualdade e a eqiiidade de modo neutro, imparcial.
E a partir desse ponto que tudo o mais na sociedade hurguesa passa a ser
analisado: seu ideal politico, suas institui¢des, suas relacdes econémicas e
sociais. O cidaddo que decide viver segundo esses principios deve agir de
modo imparcial quando ocupar cargos e fungdes destinados a distribuicdo dos
encargos e das vantagens resultantes da cooperagao social. Toda distribuicdo
segundo uma medida publicamente reconhecida como justa — por definir
claramente o que deve ser distribuido de modo igual —, ¢ atribuicio de
direitos e ndo de privilégios. Caso alguém venha a ser favorecido e receba
vantagens, essas s6 sdo justas se estiverem associadas a cargos e funcdes de
maior responsabilidade em relagao a melhoria da condigdo dos que ficaram
excluidos das mesmas — principio da diferenca.’? Esses cargos e fungdes
gratificados devem ser preenchidos de acordo com critérios de selecio
publicamente reconhecidos como integros e justos, para os quais se exige, dos
que os ocupam, a posse de determinadas capacidades ou habilidades
publicamente reconhecidas como fundamentais para o desempenho eficiente
dos mesmos. A atribuicdo de algo a mais deve estar vinculada as caréncias que
tal cargo acaba por criar naqueles que 0 ocupam. Para que essas funcoes sejam
bem desempenhadas — algo que ¢ do interesse da justica —, pode haver
desigual atribuicio de bens relacionados com o desempenho das mesmas.

O ponto de Arquimedes buscado por Rawls para estabelecer o justo
€ o injusto tem por esséncia a neutralidade em relagdo a quaisquer interesses
particulares.® N@o pode prevalecer o favoritismo, o apadrinhamento e o
paternalismo na definicio das pessoas que ocupam os postos piiblicos

113



Filosofos v4{IN105-123 jan./jun.1999

incumbidos de proceder a distribui¢do dos bens materiais e imateriais que
constituem matéria da exigéncia da justica.

S6 existe um meio de se alcangar o ponto de Arquimedes: fazendo-se
uma retrospeccdo até o tltimo fundamento da nossa concepgdo de justica
burguesa, que nos revela factualmente o desejo que cada um nutre em relacio
ajustica, de ndo ser considerado a menos quando se trata da distribuicdo tanto
dos encargos quanto dos beneficios da cooperagao social. Ninguém deseja para
si ou para os seus uma maior quantidade de tarefas ingratas por um preco
inferior, assim como uma menor quantidade dos bens, quando comparada a
quantidade deles destinada aos demais. Rawls funda o ponto de Arquimedes
nesse sentido de dignidade e justica inerente 4 nossa percepcdo burguesa,
desde que ela definiu o fim da escraviddo e instituiu a autodeterminacdo
politica como principio moral. E, dado que todos n6s possuimos essa mesma
nogdo de reivindicagdo dos direitos e dos encargos proporcionais a nossa
participagao e contribuicdo para a garantia da vida em comum, ests dada a
base de uma teoria da justiga fair.*

A nogdo de cidadania se afirma nesse sentimento de igualdade na
responsabilidade e na fruigdo do trabalho, que todo homem e toda mulher
nascidos na histéria burguesa acabam por desenvolver. Para Rorty, essa é a
dnica preocupagido de Rawls ao elaborar a teoria da justiga. Ndo &, portanto, a
“condigdo da identidade do Eu”, mas, exclusivamente, a da “concidadania
numa sociedade liberal” o que importa a Rawls.*

Rawls fundamenta sua teoria da justica na democracia e ndo na
filosofia.* A filosofia oferece quase tantas oportunidades de se pensar o ideal
da justica diferentemente quantos sdo os que com ele se ocupam e sobre ele
teorizam. Nao se pode, portanto, fundar juizos e a¢des politicos numa teoria
que a qualquer momento venha a ser invalidada ou menosprezada. Um ideal
de justica que ficasse & mercé dos argumentos filos6ficos sofreria
continuamente contestagGes e refutagdes. Para formular uma teoria da justica
que assegure constincia € preciso observar o que é constante na tradicio de
lutas da histéria ocidental e extrair dele as idéias ali reafirmadas e expressas.
Esse ideal € o da democracia. No decorrer desses dois séculos, muitos tém sido
os debates e os embates acerca do que deva ser a realizacdo do justo. Todos
esses movimentos mantém em comum o fato de quererem preservar a
liberdade, a igualdade e a eqiiidade (fraternidade, tolerancia).
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Independentemente das teorias filoséficas que atacam esses
principios, a luta politica dos cidad&os pela valorizacio deles é constante. Por
essa razdo, Rawls evita fundamentar sua teoria da justica na filosofia e 0 faz na
democracia. Néo h4, para ele, uma “ordem” essencial para a vida em comum,
que, explicitada a priori pela filosofia, devesse servir de parametro para a
economia, o direito, a politica.”” O que existe é uma paixéo liberal que o
exercicio da cidadania sempre vem de novo reafirmar e sustentar. Essa paixdo
tem sido muito mais constante do que a defesa de uma teoria filoséfica
qualquer como modelo do ideal dajustia. Assim, no entender da interpretagao
que Rorty dé do plano de Rawls, se a filosofia ou as filosofias entram em
conflito com a prética burguesa e com o ideal da justiga fair, é a democracia que
deve ser levada a sério e ndo a teoria filoséfica que entra em conflito com ela,
por mais rigorosa, do ponto de vista légico, que aquela possa ser.

O homem ¢ o ponto de conjungao dos desejos e das convicgdes cuja
expressdo se d4 na histéria de suas lutas. Esse é o conceito de homem que
Rorty formula para explicitar a teoria antropolégica que Rawls mesmo néo se
importa de desenvolver.® Para esse tltimo, a vida ndo se realiza na
concretizacdo de uma verdade absoluta. Ndo se pode falar de um modo de
vida perfeito, que seria a realizagio perfeita da natureza humana. Mas pode-se
inferir dos anseios manifestos a convicgio de justica — um bem que é publico
~. que motiva os cidaddos a encaminharem os movimentos politicos pela
liberdade, igualdade e auto-respeito.

Notas

1. O ensaio de Richard Rorty ao qual me refiro intitula-se Der Vorrang der Demokratie for der
Philosophie [VDP] [A precedéncia da democracia frente i filosofia), publicado nolivro Solidaritit oder
Objektivitit, p. 82-125, citado doravante como SoO.

2. Citada abaixo UTJ, a partir da tradug#o portuguesa feita por Carlos Pinto Correia em 1993
publicada em Lisboa pela Editorial Presenga. Do original em inglés A theory of justice, Oxford:
Oxford University Press, 1971 (citado abaixo AT]).

3. Comoo teriam afirmado Taylor e Sandel. Cf. Rorty, SoO, p. 86-7. Traduzindo numa paréafrase
as observacdes da nota 24: Rorty admite a utilidade de se superar o conceito metafisico do Eu
Ppara que se possa alcancar um conceito politico do Eu, um Eu sem esséncia, descentrado, algo
nada além do que um encadeamento de convicgdes e desejos. Cf. SoO, p- 118. Rorty enfatiza
ainda uma vez na nota 45, a peniltima do livro, sua posicio acerca da nio-existéncia e nio-
necessidade de uma teoria metafisica do Eu na obra de Rawls. Cf. SoO, p-125.
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4. Rorty, SoO, p. %.

5. Cf. 500, p. 113, nota 11. Agradego ao meu colega Delamar Volpato Dutra pelo aviso durante
adiscusséo piiblica do presente texto, para que ndo deixasse passar a confusio entre a “génese
dos principios” dajusticae o problema de sua “fundamentacio”. De fato, é preciso esclarecer
desde agora que Rawls procura substituir o formalismo, do qual Kant é acusado na
formulagio do principio da moralidade, por uma fundamentacio racional dos principios da
justica que leve em conta, sim — ao contrério do propésito kantiano na Fundamentagio da
metafisica dos costumes —, principios racionalmente aceitos e compartilhados por uma
determinada tradigio politica historicamente situada. Por essa razio, sua teoria ndo é fundada
numa metafisica da justica. E a politica, e nao a filosofia, que se deve considerar como espago
de expresséo dos principios. O trabalho do filésofo € o de fazer a leitura daquela expressdo.
A formulagao dos principios sucede e nio precede a formulago da concepgio da justiga. E
construindo essa tltima que o filésofo pode chegar a esclarecer aquela.

6. No prélogo a Fundamentagdo, Kant formula a questio que o inspira a escrever o trabalho sobre
a moral: “Da meine Absicht hier eigentlich auf die sittliche Weltweisheit gerichtet ist, so
schrinke ich die vorgelegte Frage nur darauf ein: ob man nicht meine, daf8 es von der
duflersten Notwendigkeit sei, einmal eine reine Moralphilosophie zu bearbeiten, die von
allem, was nur empirisch sein mag und z\r Anthropologie gehort, vollig gesiubert wire;
denn, daB es eine solche geben miisse, leuchtet von selbst aus der gemeinen Idee der Pflicht
und der sittlichen Gesetze ein.” Grundlegung zur Metaphysik der Sitten [GMS], p. 13.
[Traduzindo: “Dado que aqui © meu propésito visa a sabedoria moral, delimito do seguinte
modo a questdo: se ndo é de se pensar que é da mais extrema necessidade elaborar de uma vez
por todas um filosofia moral pura, totalmente purificada de tudo o que possa ser empirico, do
que pertence A antropologia; pois, que deva haver uma tal filosofia fica claro a partir da idéia
do Dever e da Lei moral.”]

7. “Rawls steht fiir eine Reaktion gegen die kantianische Idee, die ‘Moralitit’ habe ein
ahistorisches Wesen, und das ist eine Reaktion der gleichen Art, wie man sie auch bei Hegel
und Dewey findet.” Rorty, VDP, In: SoO, p. 119, nota 29. [Traduzindo: Rawls se opde a Kant
com relacio a idéia deste de que a “moralidade” possui uma esséncia ahistérica, e essa é uma
oposicio/ reagdo igualmente encontrada em Hegel e Dewey.”]

8. Essa vontade moral, expressando com as palavras de Rorty o que Rawls quer afirmar, “..
nichts anderes als das System moralischer Empfindungen, Gewonheiten und internalisiserter
Traditionen, das typisch ist fiir den politisch bewuflten Biirger einer konstitutionellen
Demokratie. Dieses Ich ist seinerseits ein Produkt der Geschichte. Mit dem nicht-empirischen
Ich, das Kant im Interesse des Universalismus der Aufklirung postulieren mute, hat dieses
Ich nichts zu tun.” Rorty, VDP, In: SoO, p. 123, nota 39. [Traduzindo: “... ndo ¢é outra coisa do
que o sistema dos sentimentos morais, costumes e tradigdes internalisadas, tipico do cidadao
politicamente consciente de uma democracia constitucional. Esse Eu ¢, por sua vez, um
produto da histéria. Ele nio tem nada a ver com um Eu nio empirico, que Kant teve de
defender no interesse do universalismo iluminista.”]

9. Paul Ricoeur considera a estratégia de Rawls, de fundar a teoria da justica numa convicgio
histérica profunda e persistente, como circular, extraindo justamente dessa circularidade sua
forca argumentativa, como procedimento inevitdvel dos grandes tratados da moralidadee do
direito. “E essa figura argumentativa”, escreve Ricoeur, “que é preciso proteger contra as
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11.

12.

13.

forgas centrifugas exercidas, de umlado, por um intuicionismo moral ahistérico e acritico, que
separa o sentimento da razéo, e, de outro lado, por um construtivismo artificial, que separa
a teoria da convicgdo. (..) A filosofia moral n3o funda nada ex nihilo, mas justifica
posteriormente as convicgSes morais mais comuns.” Paul Ricoeur, Em torno ao politico (ETP)
p- 142

Rawls denomina essa exigéncia “principio dareciprocidade” — esse desejode agir com justica,
que s6 pode ser fomentado quando percebemos que somos tratados com o mesmo principio
—,fundamental para a garantia da “estabilidade” domodelo de justica baseadono “contrato”
Cf. ATJ, § 72, p. 474. Numa “sociedade bem-ordenada” todos reconhecem como plblicos os
principios que devem seguir para regular seus planos de vida e “cooperagio social”. Todos
sabem, a0 mesmo tempo, que todos os demais reconhecem e cultivam os mesmos principios.
Cf. AT], § 69, p. 453. O “sentido de justia” ~ o desejo de coordenar seu plano de vida
(fundado em uma idéia pessoal de bem) segundo principios publicos de justica (§86, p. 567)
-, cultivado pela forga simbélica dessa representagio de um vinculo que une a todos no
“sistema de cooperagio social”, prevalece sobre a tendéncia de agir egoistamente,
injustamente (p. 454). Mas, ao contrério do que se pratica nas sociedades desiguais — nas
quais nio se cultiva publicamente um vinculo contratual entre os cidaddos —, nio & sobre o
sacrificio do individuo que se mantém a estabilidade do modelo de distribuicso aplicado, mas
sobre o reconhecimento piblico do valor que o plano racional de vida de cada cidadio
representa. “The most stable conception of justice, therefore, is presumably one that is perspicuous to
our reason, congruent with our good, and rooted not in abnegation but in an affirmation of the
self.” Rawls, AT], § 76, p. 499. [O grifo & da autora] A estabilidade do sentido de justica pablico
s6 pode ser garantida mediante reciprocidade (§ 76, p. 501).

Rawls d4 como 6bvia a exigéncia de universalidade como base de principios éticos. Mas, ao
contrério do que costumam pensar os filésofos ético-politicos, pelo fato mesmo de dever ser
dado como 6bvio o carater da universalidade ética, o problema agora é o de esclarecer de que
modo se pode preservar a autonomia moral do cidaddo sem ferir a universalidade dos
principios ético-politicos.

Tenho, nesse ponto, 0 mesmo entendimento de Ricoeur acerca da filiagio de Rawls ao
pensamento ético-politico da tradig@o greco-européia: “(E) por situar-se na descendéncia de
Kant que Rawls rompe com a perspectiva teleolégica predominante no Tratado sobre aJustica
da Etica a Nicdmaco de Aristételes, que persiste nos medievais e nos grandes classicos dos
século XVII, para adotar um quadro deontolégico de pensamento, do qual se exclui qualquer
referéncia a um bem objetivo, que resultaria por si mesmo em uma ontologia do agir humano.
E esse primado do ponto de vista deontologico sobre o ponto de vista teleolégico, dito de
outro modo, do obrigat6rio sobre o bem que, em Kant, culmina no principio supremo da
autonomia, entendido no sentido preciso de autolegislagio.” Paul Ricoeur, “John Rawls: da
autonomia moral & ficgdo do contrato social (1990)”. In: ETP, p. 109).

Essa distingZio entre a nogio privada de bem e a concepcio pablica de justica, Rawls a
apresentanoseu artigo “Justica como eqiiidade: uma concepgao politica, ndo metafisica”. (<E)
In: Lua Nova, Sdo Paulo, 1992.“... o liberalismo como doutrina politica (o grifo é meu) presume
que num estado democratico constitucional nas condicdes modernas a tendéncia ¢ haver
concepgdes conflitantes e incomensuraveis do bem. Isso caracteriza a cultura moderna desde
a Reforma. Qualquer concepcdo de justiga politica que nio se valha do uso autocrético do
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16.

17.
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poder do Estado tem de reconhecer esse fato social fundamental.” John Rawls, JcE, p. 27. Mais
adiante, no mesmo artigo, Rawls acrescenta: “... o liberalismo presume que a adogao pelos
cidadéos de uma pluralidade de concepcdes conflitantes e incomensuréaveis do bem & uma
caracteristica tipica da cultura democratica livre.” Ibid. p. 55. .

O tratado politico Leviatd (1651), de Hobbes, inaugura, no século XVII, a tradicao contratualista
na filosofia politica. Do segundo tratado sobre o governo (1689-1690), de John Locke, estabelece,
na mesma linha contratualista, mas em oposi¢do a0 absolutismo do Leviatd, os principios da
soberania da comunidade e da preservagio irrestrita da liberdade civil por parte do cidadéo,
mesmo ap6s a fundagio do governo. Em 1757, Rousseau culmina o contratualismo classico
numa obra que traz como titulo o tema central da filosofia politica modema: o contrato social
como base e fundamento de todo e qualquer governo democratico. E Kant, no entanto, quem
constr6i a fundamentagio das leis positivas no imperativo da razio pura pratica, dando
sentido, com a ficg@o do ser racional como reino dos fins, a ficcio do contrato original como
© ato expressivo da autonomia moral e da instituicdo da liberdade. Cf. Fundamentagio da
metafisica dos costumes. Nesse sentido, escreve Ricoeur: “Poder-se-ia dizer que o contrato ocupa
no plano das instituicdes o lugar que a autonomia ocupa no plano fundamental da
moralidade. A saber: uma liberdade suficientemente separada da ganga das inclinagbes se d4
uma lei que ¢ a prépria lei de liberdade.” ETP, p. 97.

“O que estd em questdo em Hobbes nio ¢ a justia, mas a seguranca. Rousseau e Kant, sem
partilhar da antropologia pessimista de Hobbes, descrevem o estado de natureza como sem
leis, vale dizer, sem nenhum poder de arbitrio entre reivindicagdes opostas. Ao contrério, os
principios da justica podem se tornar o prop6sito de uma escolha comum se, e somente se, a
posicdo original € eqiitativa, vale dizer, igual. Ora, ela s6 pode ser igual numa situagio
hipotética.” Paul Ricoeur, “John Rawls: da autonomia moral 4 ficgdo do contrato social”. In:
ETP, p. 117, nota 8.

Uso aqui a mesma expressio para caracterizar a figura do contrato, que & empregada por Paul
Ricoeur. “E assim que a ficcdo da situacio original carrega todo o peso da demonstracio
ulterior da teoria da justica. O que é assumido em nome dessa ficgio é a idéia de um contrato,
ele mesmo original, entre pessoas livres e racionais, preocupadas em promover seus interesses
individuais.” ETP, p. 114. '

Ricoeur entende que é “sob o impulso da filosofia kantiana que a teoria da justica passou para
© lado deontoldgico, vale dizer, uma concepgo na qual todas as relagoes morais, juridicas e
politicas sao postas sob a idéia de legalidade, de conformidade com a lei. Mas essa concepgio
est4 longe de serhomogénea. Segundo a linha kantiana ortodoxa, s6 merecem o nome de ‘leis’
asdisposicdesjuridicas derivadas de um imperativo supremo inteiramente aprioristico ...), um
nimero muito pequeno de leis pode ser considerado como corolério indiscutivel do
imperativo formal. Quanto ao resto, a conformidade com a lei significa conformidade com as
leis surgidas da atividade legislativa do corpo politico. Passa-se entio, por uma volta ao
interior do formalismo, de um apriorismo rigoroso a um positivismo juridico no qual a questio
do fundamento escapa 4 razao prética para cair sob o controle das instancias legislativas
empirica e historicamente constituidas.” Paul Ricoeur, ETP, p. 96).

Rawls se desfilia do contratualismo pelomenos em dois pontos: 1) na concepgao ficticia de um
contrato atemporal para estabelecer a ruptura entre a razio natural e a razio politica; 2) na
énfase na polarizagao individuoversus Estado, tipica daquela concepcao politica. Rawls conduz
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toda areflexdo sobre o problema da justi¢a através da construgao de um modelo que néo abole
nem o individuo nem o Estado, mas redefine a preponderancia de um sobre o outro ao
deslocar dos dois pélos para o das instituigdes o eixo da questo da justica. Trato adiante do
conceito e da fungéo das instituigdes na teoria de Rawls.

Mas ha conceitos tais como contrato, posigio original e véu da ignorincia que ndo podem ser
relegados no estudo dessa obra.

. A justica social € a justica praticada no ambito da estrutura bdsica da sociedade. Ela se revela

através do modo como as principais institui¢Ges sociais distribuem direitos fundamentais e
deveres e como determinam a diviséo dos beneficios e encargos no sistema da cooperagio social.
Rawls “define institui¢io como sendo um sistema publico de regras que determina fungdes
e posigdes, fixando, por exemplo, os respectivos direitos e deveres, bem como poderes e
imunidades. De acordo com estas regras, certas formas de acgio sio permitidas e outras
proibidas; e, em caso de infracgiio, elas prevéem penas e medidas de protecgdo contra as
violacdes. (...) Uma instituicdo pode conceber-se de duas formas: em primeiro lugar, como um
objecto abstracto, isto & como uma possivel forma de conduta expressa por um sistema de
regras; em segundo lugar, como a realizagiio, através da conduta e pensamento de certas
pessoas em certos momentos e lugares, das accdes prescritas por essas regras. H4 pois uma
ambiguidade na determinacdo do que é justo ou injusto: se a instituicio como realizacio
concreta ou a instituicdo como objecto abstracto. Parece-me mais razo4vel afirmar que s6 a
instituicdo concretizada na pratica e efectiva e imparcialmente administrada pode ser justa ou
injusta. A instituicdo enquanto objecto abstracto s6 ¢ justa ou injusta no sentido em que
qualquer das suas concretizagdes o for.” UT], p. 64. As principais instituices sio: 1) a
Constituicao; 2) a ordenagio econdmica e social. Essas incluem, pelo menos: a) protecio legal
& liberdade de pensamento e de crenga; b) mercado competitivo; ¢) propriedade privada; d)
familia monogamica. No conjunto, s&o as regras estabelecidas por essas instituicdes que
acabam por determinar e/ou influenciar o que cada cidado pode ser e 0 que ele pode fazer.
“A justica de um modelo de sociedade”, escreve Rawls, “depende essencialmente da forma
como sio atribuidos os direitos e deveres fundamentais, bem como das oportunidades
econémicas e condicdes sociais nos diferentes sectores da sociedade.” UTJ, p. 30.

A justica distributiva regula, portanto, a produco e a distribuicéo dos bens sociais primdrios,
facilitando o acesso de todos a esses bens, mesmo que produzidos pelo mercado, para a
realizacdo dos planos individuais de vida e a satisfag3o das necessidades que esses mesmos

planos comportam.

. Ao contrério do que possa parecer, Rawls nfio constréi uma teoria da justica distributiva

considerando “destinos individuais”. Ricoeur faz lembrar que esse cuidado tomado por Rawls
previne sua concepcéio do risco de ter de lidar com uma pluralidade de bens. Ver Ricoeur, p.
119. O que acabaria por requerer o principio utilitarista para dirigir as preferéncias,
acarretando a necessidade de aceitar o “principio do sacrificio” que lhe & inerente. Cf. Paul
Ricoeur, ETP, p. 114-5; p. 123. Rawls se refere constantemente a justica da estrutura basica da
sociedade em relagio as expectativas da pessoa representativa, do cidaddo, considerado,
portanto, de acordo com a posicao que ocupa no sistema da cooperagio social. “ Além disso,
quando os principios mencionam os sujeitos (...), tal referéncia é feita a sujeitos representativos
que ocupam as varias posicOes sociais ou fungbes estabelecidas pela estrutura bésica. (...) Parto
da idéia de que é possivel atribuir uma expectativa relativa ao bem-estar a sujeitos
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representativos que ocupam tais posi¢des. Esta expectativa indica as suas perspectivasdevida
vistas a partir da sua posi¢do social. Em geral, ela depende da distribuicio de direitos e
deveres ao longo da estrutura basica. Estas expectativas estio interligadas: ao alargar as
expectativas de um sujeito representativo colocado numa dada posicao, estamos,
presumivelmente, a alargar ou a restringir as de outros sujeitos representativos colocados em
posicSes diferentes. Uma vez que se aplica a férmulas institucionais, o segundo principio (ou
melhor, a sua primeira parte) refere-se as expectativas dos sujeitos representativos. Como
adiante discutirei (§14), nenhum dos principios se aplica a distribuicio de bens particulares
a sujeitos concretos que possam ser identificados. A situagio em que alguém considera o
problema de distribuir certos bens entre pessoas necessitadas que ele conhece pessoalmente
néo cabe no ambito dos principios. Estes destinam-se a revelar a organiza¢do de instituigdes
basicas. E errado partir do principio de que hd uma grande semethanga, na perspectiva da
justica, entre uma afectacdo administrativa de bens a pessoas determinadas e a concepgio
adequada da sociedade. Asnossas solugdes intuitivas, ditadas pelobom senso, paraa primeira
questio podem ser uma m4 solugio para a segunda.” Rawls, UTJ, § 11, p. 70.

- Rawls prevé a criagio de instituicdes de enquadramento da justica distributiva, cuja finalidade

¢ a de garantir que o sistema como um todp das instituicdes resulte na justica. Sdo cinco as
instituicdes destinadas ao controle do mercado, quando esse acaba por criar desigualdades
econdmicas e sociais injustificaveis: 1) alocago: mantém os pregos competitivos sem permitir
formagao de monopélios, além de controlar os direitos de propriedade e heranga sempre que
forem prejudiciais & garantia dejustica do sistema econdmico e social; 2) estabilizagdo: garante
o pleno emprego a todos os que querem efetivamente trabathar; 3) transferéncia: garante um
minimo social adequado as caréncias e néo vinculado asleis do mercado; 4) distribuigdo: cuida
de controlar a riqueza, taxando sobre a parte que for considerada como geradora de
desigualdades, para, com isso, ampliar as possibilidades dos quenédochegam aquele patamar,
e, ainda, efetua a cobranga dos impostos necessérios para que o Estado forneca os bens que
forem considerados ptiblicos. Esses impostos devem incidir sobre as despesas anuais e nio
sobre os rendimentos; 5) intercambio: regula a oferta dos bens piblicos em funcdo de um
acordo (pelo menos da maioria) sobre o recolhimento do fundo para cobrir os encargos que
tal oferta representa para o Estado. Essas funcdes que Rawls atribui ao Estado demarcam sua
posigao contréria ao neoliberalismo ainda vigente nas sociedades capitalistas. Para maiores
detalhes, veja UTJ, item 43 do capitulo V.

E importante lembrar que o problema da justica distributiva ndo se reduz a igualdade
aritmética, embora desde os gregos essa tenha sido um referencial para orientar a distribuicio
dos bens entre cidaddos. Mas, ao final do século XX, dada a experiéncia soviética do
igualitarismo e as demais filiadas quela, tornou-se urgente repensaro principio da igualdade
como o equilibrio na distribuicéo de oportunidades para o exercicio de fun¢des relevantes no
sistema de produgdo social. “A igualdade”, escreve Paul Ricoeur, “ndo & entre coisas, mas
entre relagdes, a saber, a relagio entre a contribuicdo de tal individuo e tal parte, e a relagdo
da contribuicio de outro individuo e outra parte. A idéia de isotés é salva, mas ac precodeum
artificio; o de uma relag#o a quatro termos: duas pessoas, e duas partes.” ETP, p. 94-95. Ao
contrario de Ricoeur, considero que Rawls elimina dois desses quatro termos ao definir como
referéncia para a distribuigao justa ndo o sujeito individual e sua funcio — o que forma dois
termos para serem comparados a outros dois termos dados por um outro sujeito individual
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e suarespectiva funcdo ~, mas a pessoa representativa. Com a saida de Rawls, o que deve ser
equilibrada é a distribuic#o, entre pessoas representativas, dos encargos e dos beneficios da
cooperacdo social. Cf. nota anterior.

. Cf. AT], §14, p. 88
- A distribuicdo justa dos bens sociais primrios, em fungio da qual se elabora a concepgdo piiblica

de justica, diz respeito Aqueles bens-meio, representados pelos 1) direitos; 2) liberdades; 3)

poderes; 4) oportunidades; 5) salérios; 6) riquezas; 7) auto-respeito (p- 62). Esse tltimo aparece
explicitamente como bem social primério, quando Rawls trata, no item 17, do principio da

diferenga que deve regular a distribuicsio dos sal4rios e dos beneficios oriundos do sistenma da
cooperagio social. (cf. p. 101). O auto-respeito aparece, ainda uma vez, como uma das razdes
para a escolha dos principios da justi¢a fair: ele resulta da confianca no sistema da cooperagio
social que 0 homem desenvolve ao receber os beneficios por cumprir com suas obrigagdes. Cf.
§29, p. 178. Completando o conjunto dos bens sobre os quais ha que se definir publicamente
normas para sua justa distribuicio, Rawls distingue, ainda, os bens piblicos dos privados. A
caracteristica principal dos primeiros é o fato de serem assegurados pela decisso politica
(Estado), em funciio de sua 1) indivisibilidade — o termo j4 indica a condi¢do; 2) publicidade

— todos necessitam do mesmo bem que néo pode ser repartido. Os bens privados s3o aqueles
que vatiam de acordo com os interesses de cada pessoa em funcdo do seu plano racional de
vida, e podem ser oferecidos pelo mercado. Cf. AT, § 42, p. 266-7. Resta assegurar que a
decisdo politica responsavel pela definicdo dos bens ptiblicos e de sua oferta seja, por suavez,
conduzida de acordo com os principios da justia. Ricoeur chama a atencdo, ainda, seguindo
a critica de Michael Walzer a Rawls, para o fato de que ha uma continua e problematica
necessidade de estabelecer prioridades na atribuiso de bens publicose privados. “ A urgéncia
de fixar tal ordem de prioridade resulta da descrigdo que demos acima da sociedade como
sisterna de reparticio, no qual as demandas que se levantam das diferentes ‘esferas de justica”
nio podem ser todas satisfeitas, nem ao mesmo tempo nem na mesma proporgio. A
heterogeneidade real dos bens correspondentes s partes e acs Ppapéis a distribuir sublinha o
cardter aleatério e sempre revogével da ordem de prioridade escolhida. Depende entdo da
discussdo politica assegurar o enquadramento global da lei. E nesse sentido e nessa medida que
a idéia de justica requer a mediagio do politico para alcancar a pratica da justica e suas
instituicbes préprias.” ETP, p. 104. £ em funcio dessa necessidade que Ricoeur afirma a
presenca constante de um “discurso da justica” no Ambito da sociedade civil, sem o qual nio
se pode construir a prépria prética da justica, pois ela parece ser inimiga da inflexibilidade

tipica de uma distribuicio aritmeticamente definida. “De um lado, o discurso da justica estd
em acio no debate piiblico relativamente a ordem de prioridade a estabelecer entre os bens
sociais primarios e os valores subjacentes a esses bens. De outro lado, todo o procedimento
judicidrio, da lei 4 pronunciacéo da sentenca através do processo, ndo & mais que um longo
discurso.” Ibid., p. 106.

- Ver Felipe, Sonia T. “Rawls: entre o socialismo real e o capitalismo liberal”. In: Filésofos,

Goiénia: Filosofia/UFG, vol. 1, n®. 2, jul.- dez. 96, p. 89-96. Ver também, da autora, “A teoria
da justica de John Rawls no contexto hist6rico”, a sair no préximo némero da Fildsofos. Esses
dois trabalhos situam a publicagio da obra de Rawls no quadro da chamada guerra fria. E
bom lembrar que Rawls escreve em 1958 o primeiro artigo que acaba por constituir parteda
obra. De I4 até 1971, muitos outros textos sdo produzidos. Nos citados artigos procuro
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estabelecer a urgéncia da teoria da justica de Rawls, marcada principalmente pela polarizagao
que O regime soviético acabou por imprimir ao principio da igualdade, em relagio ao da
liberdade.

- A definicao de pessoa moral aparece claramente no artigo Kantian constructivism in moral theory,

pesa fundamental de Rawls na qual ele retoma a defini¢io de alguns conceitos nio
suficientemente esclarecidos em AT], de 1971. As duas habilidades que definem a
personalidade moral se expressam, segundo Rawls: 1) pela capacidade de compreensio do
sentido dajustica e de reconhecimento do que seja bom para si mesma dentro dessa concepcio
de justica. (Sentido do bem e do justo); 2) pelo sentido de liberdade - poder colocar-se na
posicdo de exigir participac@o no processo que define as instituigdes de acordo com interesses
mais elevados, e 20 mesmo tempo ndo se submeter a elas quando suas préaticas se mostrarem
injustas. (Sentido de revisao critica das préprias praticas publicas institucionalizadas; sentido
de responsabilidade pela preservacio da prépria justica politica, econémica e social). In:
Journal of philosophy, New York: LXXXVIL, (9): 515-572, sep. de 1980, p. 521-522.

. Sobre a teoria de Rawls como uma proposta de construgo de uma concepgio piblica de

justica, para garantir a ndo-imposicao de qualquer concepgo privada de bem a totalidade dos
cidadéos, ver FELIPE, Sonia T.. “ A concepgjo piblica de justica em John Rawls” In: Segiiéncia,
Florianépolis: UFSC, Curso de Pés-Graduacio em Direito, Ano 17, n°. 33, dez. 96, p. 129-136.
O contetido deste artigo foi apresentado em uma Conferéncia na III Jornada Goiana de
Filosofia do Direito, de 12 2 14 de agosto de 1996.

. Cf. SoO, p. 94
. “Em resumo, o ponto essencial é que, apesar das caracteristicas individualistas da teoria da

justica como eqilidade, os dois principios da justica ndo dependem de forma contingente dos
desejos existentes ou das condicbes sociais presentes. Podemos, assim, derivar uma concepco
de estrutura bésica justa e um ideal da pessoa que com ela seja compativel e que possa servir
como padréo para avaliar as instituicdes e para orientar a direcgiio geral da mudanga social.
Para encontrar um ponto de Arquimedes, ndo é necessario apelar para principios aprioristicos
ou perfeccionistas.” Rawls, UT], § 41, p. 212.

32 E bom ter sempre de novo presente os principios formulados por Rawls: “Primeiro principio

Cada pessoa deve ter um direito igual a0 mais amplo sistema total de liberdades basicas iguais
que seja compativel com um sistema semelhante de liberdades para todos. Segundo principio
~ As desigualdades econdmicas e sociais devem ser distribuidas por forma a que,
simultaneamente: a) redundem nos maiores beneficios possiveis para os menos beneficiados,
de uma forma que seja compativel com o principio da poupanga justa, e b) sejam a
conseqiiéncia do exercicio de cargos e funcdes abertos a todos em circunstincias de igualdade
eqiiitativa de oportunidades.” UT], § 46, p. 239.

- Para alcanqar essaneutralidade, Rawls define os sujeitos da concepgao dejusticacomo sujeitos

representativos, tanto por representarem interesses para proteéo da familia, quanto por serem
ativos nos mais diversos setores da producdo e da reproducdo do sistema de cooperagio
social. Embora Rawls afirme o carter individualista de sua teoria da justia, esse
individualismo deve serinterpretado certamente com relagio: 1) a concepgao de pessoa moral
de acordo com a qual a teoria da justica é construida; 2) & concepgéo de pessoa representativa
de um determinado campo da atividade produtiva social. Nio sio individuos nomeados os
sujeitos de uma teoria da justica fair.
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34. Para se obter o Ponto de Arquimedes é melhor fazer uso do Véu da I gnoréncia, ou seja, da
indiferenca em relagio ao destino que cabe a cada individuo particular, dado que sua posicao
n&o se decide pela “bela cor de seus olhos”, nem pelo montante da conta bancaria de sua mae.
Os responséveis pela defini¢io dos principios da justica s6 se ocupam de equilibrar as
liberdades — provenientes dos encargos e responsabilidades eqiiitativamente remuneradas
— entre as diferentes pessoas representativas.

35. Cf. S00, p. 100-1.

36. Ibid., p. 104.

37. Cf.Ibid..

38. Cf. Rorty, SoO, p. 105.
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