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Resumo Abstract

No presente artigo estudam-se a Introdugdo @ This article studies Kant's Introduction to the
doutrina do direito e a Introdugiio a metafisica dos  doctine of Right and the Introduction to the
costumes de Kant, com o intuito de esclareceros  Metaphysics of Morals, in order to clarify the
temas centrais do direito racional. central topics of rational Right.

Introdugao

Os Primeiros principios metafisicos da doutrina do direito (1797),
conhecidos como Doutrina do Direito, integram o sistemea metafisico de Kant
(1724-1804) acerca dos primeiros principios cuja propedéutica constitui a obra
critica do filésofo alemdo. O primeiro livro da série metafisica intitula-se
Primeiros principios metafisicos da ciéncia natural (1786) e o terceiro, conhecido
por Doutrina da Virtude, intitula-se Primeiros principios metafisicos da doutrina da
virtude (1797). Embora publicadas em separado durante a vida do filésofo, a
Doutrina do Direito e a Doutrina da Virtude compdem juntas a Metafisica dos
costumes, razdo pela qual encontram-se editadas conjuntamente.

No prefacio a Metafisica dos Costumes, publicado junto com a Doutrina
do direito, Kant remete ao prefdcio dos Primeiros principios metafisicos da ciéncia
natural sem, contudo, explicitar mais precisamente a analogia existente entre
as trés obras metafisicas de seu corpus philosophicus. O presente artigo ndo tem
a pretensdo de discutir problemas comuns a triade metafisica assinalada, mas
limita-se ao estudo da Introducdo & Doutrina do Direito, recuando até a
Introdugao a Metafisica dos Costumes sempre que necessério para esclarecer a
terminologia e os conceitos-chave do direito racional de Kant.

Direito racional e “Esclarecimento”

O direito racional trata, em Kant, do ordenamento externo dos
humanos entre si. As normas estatutarias ndao superam, pela poténcia cognitiva
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do saber, e tampouco integram, na forma de uma positividade ética, o que
caracteriza a autonomia e a heteronomia no campo estrito da moralidade
kantiana. Embora as instancias legisladoras da ética e do direito nao coincidam
quanto aos motivos (Triebfeder),' a forga vinculadora de ambas é de caréter
moral. Vinculante (verbindlich) s6 uma lei pode ser, ao eliminar do agir humano
o arbitrario (das Willkiirliche), seja interna ou externamente. Sob este aspecto,
o complexo-chave da moral kantiana, autonomia/heteronomia, ndo permite
considerar a moralidade como o dominio da primeira e o direito como a esfera
da segunda.? Tal posigdo iria postular uma dupla legislacdo de razdo prética,
0 que constitui uma contraditio in adjecto, ou seja, numa suposta legislagdo
juridica da razdo prética, a idéia do dever juridico teria que ser motivo do
dever - por se tratar de uma legislagdo da razdo prética - e simultaneamente
nio deveria ser o motivo do dever - por tratar-se de legislagdojuridica, diversa
da legislagdo ética. Por mais oscilantes, imbricadas e superpostas que as
relagGes entre ética e direito, bem como entre uma dupla legislagdo moral sejam
em Kant,® a teoria kantiana de individualidade esclarecida supde tanto a
autonomia quanto a heteronomia como condi¢do de moralidade. Neutralizar
uma vez por todas a heteronomia, exilando-a para a drea do direito, eliminaria
a faculdade da razdo de ser pratica, ndo a4 moda santa, mas & maneira
mundano-racional, quer dizer, o fato de o homem ser afetado por impulsos e
nio estar livre de inclinag¢Ges e estimulos, é condigdo de possibilidade de agGes
unicamente motivadas por dever ao principio da vontade.

Resolver a problemadtica da autonomia e ou heteronomia, confiando
oindividuo auténomo & moralidade e o individuo heterdnomo a racionalidade
juridica, eliminaria a questdo de saber sob que condicdes da conditio humana se
instala, em Kant, a necessidade de haver direito.! Para o filésofo, o estatuto
metafisico da personalidade moral delimita-se, por um lado, pela vontade de
um ente sagrado e, por outro, pelo arbitrium brutum. A primeira nio necessita
do imperativo moral, e ao segundo ndo fazem falta leis estatutdrias. A
autonomia do homem ndo é santa, para Kant, assim como a vontade
heterénoma da personalidade moral ndo Ihe é animalesca, ao ser determinada
por uma forca motivacional condicionada empiricamente. Em suma,
santidades e bichos sdo constitucionalmente incapazes de serem esclarecidos.

Na Critica da Faculdade do Juizo (1790) Kant identifica, no contexto da
critica do gosto, a logomarca da Aufklirung com as méaximas do entendimento
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humano comum (des gemeinen Menschenverstandes): “Primeiro, pensar por si;
segundo, pensar no lugar de qualquer outro; terceiro, pensar sempre em
acordo consigo préprio”, e define Esclarecimento como a libertagio da
supersticdo.” Tal definicdo caracteriza o arco critico em seu ponto extremo de
distensdo conceitual. A rigor, o Esclarecimento consiste, para Kant, em uma
tarefa “simplesmente negativa (bloss Negatives)”, vale dizer, um negativo sem
correspondente positivo, algo assim como o lema mefistofélico da
Modernidade.®

No extremo oposto a atuagao do génio, do sectério ou do iluminado,
Kant localiza um outro tipo de uso indevido da razdo e, extensivamente, de
doutrinagao e de inversdo da Aufklirung. A constelagdo que & primeira vista se
impde é a de um imperativo categérico negativo, a idéia de uma méxima
universalizdvel a revelia de todo e qualquer impulso sensivel, unicamente com
base na motivagdo demoniaca de fazer o mal pelo mal. No &mbito da
moralidade, a figura de Satands falta, porém, fisionomia em Kant, nio
exercendo para o filésofo o papel que a religido reserva aos deménios na
histéria dos homens. Na segunda Critica, mesmo o Bdsewichter (celerado de
nascenca) nio consegue manter-se infenso 4 moralidade. Segundo Kant, ndo
hé educagio capaz de corromper de tal forma os homens, a ponto de torné-los
maus desprovidos de sensibilidade, por assim dizer, heterénomos por univoca
defini¢do racional” Tdo-somente na Doutrina do Direito, ao abordar o
justiciamento de Carlos I e Luis XVI, Kant detém-se na silhueta do Ausserst-
Bosen (do mal extremado/radical) e reconhece que a maldade expressa, ainda
que imprépria aos humanos, ndo deve ser ignorada em um sistema da moral.?
Enquanto simples idéia do que é mau em extremo (blosse Idee des Ausserst-
Bdsen), a figuragdo do demoniaco no inicio da ordem juridica ndo tem carater
derealidade, e muito menos constitui postulagdo moral. Kant vale-se dela para,
por um lado, salvaguardar a convicgio de, também na pior injustica, a
humanidade continuar mantendo viva a idéia do direito, e por outro, para
assegurar que a ordenagao juridica vigente, mesmo tendo a violéncia por
origem, mas ndo por norma, € mais salutar que a auséncia de qualquer forma
de justica e est4, assim, de acordo com a maxima maior do Esclarecimento,
orientada invariavelmente na autopreservacio da razdo (Selbsterhaltung der
Vernunft).?
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A posicdo de Kant, avalizando a legitimidade do direito mediante a
racionalizagao da violéncia na origem do Estado, faz do fil6sofo o personagem-
chave do direito racional. A caracterizacdo mais incisiva do filésofo como
portador do uso piblico da razdo encontra-se em O Conflito das Faculdades.
Kant escreve: “O esclarecimento do povo (Volksaufklirung) é a instrucio piblica
acerca de seus deveres e direitos no tocante ao Estado a que pertence”. Depois
de aplicar o conceito de publico, inerente a tal instrucao, a direitos naturais e
aos provindos do entendimento humano usual, Kant constata que os arautos
e intérpretes naturais desses direitos no meio do povo “nao sio os professores
oficiais de direito indicados pelo Estado, mas livre-docentes de direito, isto &,
os filésofos”. Para o Estado, “que s6 quer reinar (herrschen)”, os docentes
filésofos sdo um escandalo por causa da liberdade que se facultam e, “sob o
nome de iluministas, séo difamados como gente perigosa para o Estado”,
ficando assim bloqueado o tinico caminho que o povo tem para trilhar quando
quer ser ouvido ~ a publicidade. “Dessa maneira”, conclui Kant, “a proibicio da
publicidade impede o progresso do povo para o melhor, mesmo naquilo que
perfaz o minimo de sua reivindicagdo, a saber, aquilo que concerne a seu
direito natural”.*®

Para Kant, o filésofo é o aliado natural do sujeito de direito. O
principio do direito constitui o correspondente subjetivo do direito objetivo,
por autorizar o uso de todas as a¢des que estdo de acordo com o conceito
objetivo do direito. Na qualidade de principio, a autoriza¢ao subjetiva precede
a todas as eventuais iniciativas particulares, de modo que o direito subjetivo
constitui o verso da medalha do conceito moral de direito, subsistindo com
justica (mit Recht) antes e independentemente do que é de direito (rechtens). O
principio do direito assegura que a qualidade do homem consiste em “ser seu
préprio senhor” e, “como direito tinico e origindrio, que compete a cada
homem em virtude de sua humanidade”," faculta cada ser humano a fazer uso
de todas as leis, estejam elas ou no fixadas nos c6digos.'* Como tal, o principio
do direito estabelece o padrao de medida moral para toda e qualquer pretensao
subjetiva direcionada ao fazer e ao deixar de fazer por parte do individuo.

A Iuz do principio kantiano do direito, liberdade como exclusivo
direito inato significa que cada homem é simultaneamente independente e
igual em relagédo ao arbitrio impositivo de qualquer outro. A limitagio e a
garantia simultineas da liberdade de acdo, expressas pela férmula do
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imperativo categérico do direito (“age externamente de modo que o livre uso
de teu arbitrio possa coexistir com a liberdade de qualquer um segundo uma
lei universal”®®) constitui um postulado da razdo, nio possivel de ser provado
sendo pelo uso publico da razao. O efeito vinculante que a lei geral do direito
(allgemeines Rechtsgesetz) impSe como justica intersubjetiva reciproca obriga
moralmente, isto é, tem carater objetivo, razdo por que ndo pode ser exigido de
ninguém que faga dessa vinculagao objetiva o principio de suas maximas para
poder agir a bel-prazer. Se pelo principio do direito tudo o que é compatfvel
com sua universalizabilidade objetiva também é permitido, todos os homens
podem agir & vontade, enquanto nenhum deles impede o outro a agir, mesmo
que todos sejam indiferentes a liberdade alheia ou desejam cerced-la
reciprocamente em seu intimo. Tomar o agir justo por maxima, doutrina Kant,
“é uma exigéncia que a ética faz a mim”." .

A obrigatoriedade moral do principio do direito desonera, em Kant,
o homem da obrigagdo de ter outras méximas em seu agir daquelas enunciadas
pelo principio do direito, ou seja, o individuo néo é forgado a prestar contas &
liberdade dos outros. Basta que admita que cada semelhante faga uso de seu
arbitrio ad libitum. “Quando nio h4 a intengdo de ensinar virtude, mas tio-
somente expor o que é direito”, escreve Kant, “nao é permitido e ndo se deve
impor a si mesmo aquela lei geral de direito como motivo de agdo”.” O fato de
o principio do direito estar em Kant legitimado pela moral, desobriga os
titulares do direito do dever de terem que se submeter um a um,
reciprocamente, ao conceito moral do direito, pois o principio do direito
contém, ele mesmo, a obrigatoriedade moral que vincula objetivamente o livre-
arbitrio de todos os homens. Sendo uma realizagdo do direito objetivo, o
principio subjetivo do direito satisfaz por si, para Kant, a obrigatoriedade
moral. “Sem o dizer expressamente”, constata O. Hoffe, “o seu conceito (de
Kant - J.H.) de direito exclui todo direito de cardter e toda bisbilhotice em
relagdo a ele”.'® Na verdade, ndo precisava ser dito. A filosofia critica descarta
de antemao qualquer tipo de direito de intengSes, toda forma de puritanismo
ou outra proposta similar que substitua a tinica por Kant reconhecida instancia
para o ajuizamento de atos da liberdade interna por uma competéncia externa,
seja ela social, politica ou juridica.” Avesso a moralizagdo do direito, o
principio do direito diz rigorosamente respeito a liberdades externas e as
configura na forma correspondente a um liberalismo exigente. Em outras
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palavras, o principio kantiano do direito exige dos homens que se aceitem
natural e reciprocamente como parceiros de direito.

Visto que nem o conceito moral e tampouco o principio juridico da
ciéncia kantiana do direito postula a existéncia de um legislador, governo ou
tribunal, a quem pudessem ser enderegados, é conseqiiente que Kant considere
os filésofos, e ndo os docentes profissionais de direito do governo, como os
portadores da tarefa de ensinar ao povo o que cabe a cada homem por
nascimento em matéria de justica. Ao restringir a justica a liberdade de acio
dos homens, limitada e garantida reciprocamente por direito natural, Kant nio
estd em condicido de concorrer com os representantes instruidos do direito
positivo e se atém & missao de salvaguardar a publicidade de certas leis que
constituem o ius naturae.

Ojurista letrado, Kant o situa na companhia do médico e do tedlogo.
O teélogo busca sua doutrina na Biblia, o médico na Resolu¢io da medicina
(Medizinalordnung) e o jurista no Direito provincial positivo (Landrecht).”®
Nenhum dos trés faz uso publico da razao, mas cada um deles ancora o seu
saber sobre estatutos (Statute), e basta que uma das faculdades a que
pertencem “ouse introduzir algo como derivado da razdo para ja ofender a
autoridade do governo (...) e acabe envolta pela faculdade de filosofia, que a
despoja impiedosamente de toda brilhante plumagem, dela emprestada, e
proceda com ela num pé de igualdade e liberdade.” Kant investe contra a agio
supostamente iluminista dos encarregados de negécios, técnicos e préticos de
toda ordem (Geschdftstriger/leite fWerkkundige/Praktiker) que, na condicdo de
dignatérios eclesidsticos, funcionéarios da justica e médicos nomeados pelo
governo, degradam a razio através do mau uso do cargo que lhes foi confiado,
prestando um péssimo servigo ao Esclarecimento. Os agentes dessa forma de
inversdo da Aufkldrung buscam, segundo Kant, submeter conflitos de idéias ao
“tribunal do povo (ao qual ndo cabe juizo algum em matéria de instrugio
cientifica), fazendo com que um conflito teérico deixe de ser uma disputa de
eruditos”. O resultado dessa situagdo é um “conflito ilegal (gesetzwidrig), em
que se expdem doutrinas de acordo com as tendéncias populares e se espalha
a semente da insurreigio e das facgSes, pondo dessa forma o governo em
perigo”. Tais tribunos da plebe que a si préprios constituem, “renunciando ao
estado de letrados”, Kant os denomina de Neologen (neélogos), “cujo nome,
detestado e com razdo, é muito mal entendido, se referida a todos os autores
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de uma inovag@o nas doutrinas e respectivas formas (de fato, por que é que o
antigo haveria de ser sempre o melhor?)”.

A primeira se¢do de O Conflito das Faculdades ironiza sarcasticamente
com a superposicio das faculdades superiores (teoldgica, juridica e médica) &
faculdade inferior (filosé6fica), como se tal constelagao académica cristalizasse
o confronto entre heteronomia e autonomia, uma vez que nas superiores o
governo ordena por meio de um contrato publico (6ffentlichen Vertrag) a quem
ensina, enquanto a inferior s6 tem compromisso com a verdade, atenta que est4
a legislagdo da razdo. Por que as coisas estdo dispostas dessa maneira, o
fil6sofo s6 o entende, invocando a natureza humana. “Que uma tal faculdade”,
apostrofa Kant, “nido obstante tal grande vantagem (da liberdade), é
denominada inferior, reside na natureza do homem; com efeito, quem pode
mandar, porquanto seja um humilde servo de outrem, imagina-se superior a
um outro que, embora livre, ndo precisa dar ordens a ninguém”.? O erudito
em direito (Rechtsgelehrter) faz, de acordo com Kant, necessariamente mau uso
da razéo, ao buscar o critério geral (das allgemeine Kriterium) que permite
conhecer tanto o justo quanto o injusto em prescrigdes positivas, circunscritas
ao tempo e espaco. Assim procedendo, d4 a falsa impressao de que sua ciéncia
tem o amparo de principios simplesmente empiricos e dispde, além disso, de
uma regra positivada com vinculagio coativa. Tal suposta ciéncia do saber
juridico é comparével a uma cabeca de madeira (como a cabega de madeira na
fdbula de Fedro), que “pode ser bonita”, registra Kant, “mas que,
lamentavelmente, ndo tem cérebro”.? Para o filésofo critico, o jurista s6 ¢
esclarecido quando faz uso piblico de seu entendimento, na contramao de
toda e qualquer doutrinagio, voltado a liberdade publica e ndo & mera tutela
do povo.

A ciéncia kantiana do direito

Tomada ao pé da letra, a catilindria filos6fica d4 a impressao de que
Kant estdi propondo que o conhecimento do direito seja confiado
exclusivamente aos dominios da filosofia. Contextuado devidamente, a
redagdo dos textos que compdem O Conflito das Faculdades revela-se
circunstanciada por acontecimentos desagradéveis na vida do fil6sofo, frente
aos quais ele julgou-se legitimado A autodefesa® Ao reagir contra o
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cerceamento da liberdade de expressio, Kant ndo altera sua posigdo
doutrinaria de direito e tampouco muda a concep¢ao de um escalonamento
diferenciado de competéncias juridicas, definidas no pardgrafo A da
introducdo da Doutrina do Direito, de acordo com critérios formulados na
introducdo a Metafisica dos Costumes.?

Por leges externae Kant entende leis vinculantes para as quais é
possivel ter uma legislagdo externa. O elenco dessas leis, de acordo com o
suplemento latino ius, o filésofo o denomina doutrina do direito. As leis
externas encontram-se subdivididas em leis naturais e positivas. As dltimas
tratam de leis que ndo vinculam sem efetiva legislagdo exterior, e as primeiras
referem-se a leis cuja obrigatoriedade pode ser conhecida a priori pela razao,
mesmo desconsiderando qualquer legislagao positiva. O designativo ciéncia
do direito (iurisscientia) é reservado por Kant ao conhecimento sistemético da
doutrina do direito natural, de acordo com o suplemento latino ius naturae.
Doutrina do direito e ciéncia do direito sdo restritivamente equivalentes, na
medida em que ndo sdo objeto de uma doutrina de leis positivas. Tal caréter
restritivo implica um handicap programatico porque, segundo Kant, as
condices de possibilidade contidas na doutrina do direito permanecem
simples ciéncia do direito (blosse Rechtswissenchaft), sempre que ndo servem de
medida para uma legislagdo externa efetiva. O conhecimento do direito
(Rechtskunde) ndo se limita a uma tarefa filoséfica, mas abarca o saber do
versado (Rechtskundige) em direito positivo, qualificado por Kant em ordem
crescente como erudito, perito e prudente do direito. Nenhum dos trés
profissionais em direito positivo pode, de acordo com Kant, ser descartado pela
filosofia e muito menos ser substituido pelo papel critico do filésofo. Por néo
apenas equiparar entre si legislac3o externa e lei positiva, mas também tomar
leis naturais por leis externas, Kant pode, por um lado, advogar modéstia na
esfera da aplicagdo dogmatica das leis e manter, por outro, a pretensio de
qualificar juridicamente a liberdade natural de cada homem na coexisténcia
reciproca e intersubjetiva com todos os seus semelhantes sobre a face da terra.

Cotejada com a ciéncia kelseniana da teoria pura do direito,” a
chamada ciéncia kantiana do direito é epistemologicamente deficitiria em
Kant. Ao invés do teérico da norma, Kant ndo vé o conhecimento do direito
desprovido de interesses ou isento de uma finalidade prética. Em relacdo a
dogmaticajuridica habitual, a posi¢ao de ambos é assimétrica. Kelsen descreve
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a ciéncia do direito como teoria do direito positivo, vale dizer, sua teoria pura
ndo tem por objeto um complexo juridico de 4mbito nacional ou internacional,
e também nio estd voltada para o contetido normatizado de algum sistema
positivado em direito.”® A teoria do direito positivo de Kelsen compde a
estrutura légica das normas juridicas, examinando além do sentido e do limite
delas, a génese do dever-ser no espago e no tempo. Em sua programatica
normativa, a ciéncia kelseniana do direito perfaz uma teoria cientifica do
conhecimento juridico, atheia 4s dogmatizacbes conteudisticas de praxe do
direito positivo. Kelsen nao reconhece, ao lado da teoria pura do direito, uma
ciéncia normativa direcionada ou bem a um determinado direito positivo ou
a contetidos especificos e ou comuns aos ordenamentos juridicos vertidos em
lei positiva. Numa assimetria jusnaturalista ao modelo kelseniano do
conhecimento juridico, Kant concebe a chamada simples ciéncia do direito
como referencial natural do direito positivo. O conhecimento do ius naturae nao
tem, para Kant, um fim em si mesmo, quer dizer, sem a pericia juridica e a
jurisprudéncia falta & iurisscientia aquilo em relagdo ao qual uma legislacdo
externa pode tornar-se vidvel. Por mais que reivindique para o filésofo o
direito de fazer uso publico da razdo - a ponto de os profissionais do direito
positivo ficarem eximidos de tal uso” - Kant exclui do conhecimento da
doutrina do direito natural o dominio exterior das leis naturais, isto é, o
conhecimento relativo “a sua aplicagdo aos casos que sucedem na
experiéncia” ?

Se, em relacio a legislacio externa, a ciéncia kantiana do direito
fornece as condigGes de possibilidade para todo direito positivo, ela constitui
em relagdo a obrigatoriedade moral, além disso, um universo juridico préprio.

A influéncia reciproca de agbes, a serem unificadas conjuntamente
pela ciéncia do direito, é exercida por meio de atos imputaveis. A concepgdo
de liberdade que sustenta tais atos ndo determina o conceito positivo e
negativo da vontade moral, mas comporta o poder de escolha dos homens, a
faculdade humana de fazer ou deixar de fazer a vontade (nach Belieben zu tun
oder zu lassen), isto &, a liberdade de agdo. As a¢des do agente moral s6 seriam
consistentemente pensaveis qua acoes moralmente imputéaveis, caso o homem
soubesse de sua liberdade. Mesmo a luz do fato da razdo, o alcance cognitivo
da liberdade permanece desconhecido aos humanos, razio pela qual a
liberdade da vontade nio consagra em Kanta eficicia de um suposto principio
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da responsabilidade, mas remete exclusivamente a forca efetiva -~ porque
sensivel - da lei moral no homem. O conceito juridico que, por sua vez, pode
ser pensado de forma consistente, é o arbitrio de um em relagéo ao arbitrio do
outro.

Liberdade de ag&o e arbitrio sdo faculdades de apeti¢do voltadas ao
agir de acordo com conceitos. Enquanto a mera agéo livre pode desconsiderar
o seu objeto, o arbitrio refere-se a algo que leva o agente a crer que pode ser
alcangado por meio da prépria agdo ou, como Kant assevera, “na medida em
que est4 ligado a consciéncia da faculdade de sua agdo para a produgéo do
objeto” ? Por tdo-somente remeter as a¢des do agente, a liberdade de agir ndo
precisa configurar um fator externo. Diferentemente do arbitrio que,
estabelecendo relagdo entre objeto e autor da a¢do, faz com que o arbitrio de
um e o arbitrio de outro se influenciem mutuamente como Fakta.*® A lei, 4 luz
da qual tais fatos reciprocos sdo imputaveis a seus autores, deve ser idéntica
aquela lei com base na qual o arbitrio de um pode ser intersubjetivamente
unificado com o arbitrio de outro, o que s6 € possivel segundo a forma que
arbitrios assumem uns em relagdo aos outros, ou seja, conforme uma lei geral
da liberdade (nach einem allgemeinen Gezetze der Freiheit) denominada lei
juridica (Rechtsgesetz).”! Para Kant, essa lei e o correspondente imperativo
categoérico do direito fornecem o principio para ajuizar moralmente o agir
externo dos homens como autores de suas agdes. Portanto, ndo como autores
dos principios de suas agdes, o que somente pode ser ajuizado a luz do
imperativo categérico.

A peculiaridade da ciéncia do direito natural de Kant é que ela
legisla moralmente o direito natural de modo que a lei da liberdade
despotencializa juridicamente 0 poder de cada homem no suposto estado de
natureza. A férmula jusnaturalista segundo o qual o direito a0 bem-estar
proprio termina onde comega o direito ao bem-estar alheio ndo contém um
critério juridico que poderia reger positivamente a coexisténcia de seres dos
quais cada um tem a faculdade de agir em conformidade com o modo de ver
a si mesmo e aos outros. Tal faculdade, Kant ndo a chama de direito, mas de
vida.* Para Kant, ndo se trata de compatibilizar vida com vida, poder com
poder, felicidade com felicidade, e assim por diante, mas de tornar
racionalmente possivel a coexisténcia de arbitrios.
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A ciéncia do direito de Kant separa nitidamente o arbitrio de um do
desejo de outro e, por extensdo, do bem de outrem, assim como da felicidade
e das necessidades alheias. A concep¢ao utilitarista da prosperidade do maior
niimero e a nogao de comunidade solid4ria ndo repercutem na esfera do direito
kantiano porque suprimem a separacéo entre arbitrio e desejo. Com isso Kant
ndo apenas ratifica a distingdo programdtica entre lei juridica e deveres da
virtude, mas deixa também claro que semresolver a questdo da imputabilidade
das agOes a ética do dever ficaria isenta da racionalidade do direito, vale dizer,
boas intengdes estariam por principio desobrigadas de prestarem conta a idéia
do direito e se submeterem a responsabilidade juridica. O liberalismo
conseqiiente de Kantnao é menos racional quejuridico. “ Direito”, afianca Kant,
“é& um tal conceito puro prético da razdo do arbitrio sob leis da liberdade” ®
Antes de ser desejivel e mais que necessdrio, o direito é inevitdvel na
convivéncia humana. Para Kant, o direito tem que ser possivel (ainda que
apenas provisoriamente), a revelia do estado natural e antes do
estabelecimento do Estado de direito.

Direito e coergao

A fina flor da ciéncia do direito de Kant ¢ a faculdade de coagir. O
filésofo a concebe no paragrafo C, a aplica no paragrafo D, e confirma no
parégrafo E da Introdug@o & Doutrina do Direito que direito e faculdade para
coagir sdo moralmente convertiveis.

Kantndo argumenta como um teérico do jusnaturalismo, procurando
saber se h4 justificativa moral para poder haver coer¢io legitima de homens
para homens. Segundo o moralista Kant, a razao nio apenas se efetiva como
poder de julgar, mas também exerce a sua for¢a sobre a vontade, quer
impondo, constrangendo ou coagindo. Na terceira Critica, Kant observa que no
auténtico cardcter da moralidade do homem é “onde a razio tem de fazer
violéncia a sensibilidade (wo die Vernunft der Sinnlichketi Gewalt antun muss”).»
Nao havendo moralidade sem autocoagdio, a questdo por decidir acerca da
coercdo na Metafisica dos Costumes limita-se a determinar que leis morais
podem ser ligadas a motivos externos, e quais nio toleram tal tipo de coergao.
Noitem IV da Introdugdo a metafisica dos costumes, ao estabelecer os critérios
para a divisio dos mesmos, Kant se vale da coergio fisica como marco
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distintivo entre legislagdo ética e legislagaojuridica. O filésofo escreve: “ A ética
ensina (...) tio-somente que, no caso de que o motivo, o qual a legislagao
juridica liga com aquele dever - a saber: a coergdo externa - é dispensado, a
idéia do dever ja é por si suficiente para ser motivo”. E a seguir: “N&o é um
dever de virtude cumprir sua promessa, mas um dever de direito a cujo
cumprimento pode-se ser forcado. Mas, ainda assim, trata-se de uma agéo
virtuosa (...) cumpri-lo mesmo onde nio deva ser providenciado nenhuma
coercio” ¥

Uma legislagdo que admite também outro motivo daquele contidona
idéia do dever é uma legisla¢do juridica. O sujeito moral s6 pode ser afetado
internamente ou bem pela idéia do dever ou por suas inclinagdes. Como as
tltimas nao sdo capazes de conseguir por si mesmas a observéncia da lei
moral, a chamada legislagao juridica constitui a inica contraparte possivel da
legislago ética. As duas legislagdes distinguem-se entre si quanto a motivagao
como mével sensivel (Triebfeder). Ao passo que na legislagio ética a prépria
razio providencia sensivelmente a execugdo do dever moral, a legislacdo
juridica leva o sujeito moral humano, afetado por inclinagdes, a observéancia do
dever por meio de méveis sensiveis externos. Obrigando a si mesmo, cada um
pode cumprir o que perfaz o seu dever. Sob esse aspecto, deveres de direito
ndo passam, para Kant, de uma subclasse da categoria dos deveres morais, a
saber: a subclasse de obrigacdes para cuja observéncia o agente pode também
ser forcado por meios externos. Além de todas as demais, essas obriga¢bes -
por comporem uma classe dos deveres da legislagdo ética - sdo também
observéveis por dever, desde que nao haja nenhum mével sensivel exterior a
disposi¢¢do, ou nenhum deles seja eficaz para a observancia desse dever.* Ao
lado dessa configuragdo do dever juridico, como subclasse dos deveres cuja
obrigatoriedade procede de uma fonte ética, a ciéncia kantiana do direito
estabelece uma instincia legisladora que gera deveres que extrapolam a classe
dos deveres oriundos das leis da raz3o pratica, por terem sua procedéncia ndo
em prescri¢do a priori da simples razio, mas serem estabelecidas “pelo arbitrio
de um outro” (durch die Willkiir eines anderen).” Essa instancia legiferante é
jurfdica por defini¢do, de modo que poder-se-ia ser de opinido que deveres
com origem nela ndo seriam observaveis por dever. Kant integra, porém, tais
deveres na legislagdo ética porque sua obrigatoriedade perfaz a necessidade
objetiva da observéncia contratual, com a conseqiiéncia de que as obrigacSes
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resultantes de um contrato podem ser cumpridas por dever, e nio apenas em
conformidade com o que foi acordado. Sob este aspecto os deveres juridicos,
estabelecidos por instincia legislativa externa, ndo constituem uma subclasse
dos deveres provindos dalegislagao ética, mas compdem uma obrigatoriedade
categorial anterior as leis éticas e, como tais, diretamente devedores a “razdo
juridico-prética” (rechtlich-praktische Vernunft), sem que essa fosse caudataria
de uma suposta legislacdo juridica da razdo prética que estivesse a parte da
legislacao ética da mesma razio.

De acordo com o enquadramento kantiano dos deveres na legislagio
ética ou juridica, deveres de virtude comp&em a outra subclasse dos deveres
éticos e, como tais, constituem igualmente deveres externos, isto &, acdes
virtuosas somente tornam-se obrigatérias gracas ao fim (Zweck) posto pelo
agente com vistas a préatica dessas acSes. Ter um objetivo &, porém, algo que
ndo pode ser alcangado por imposicdo, pois afeta exclusivamente as méximas
de acordo com as quais cada homem atua conforme Ihe apraz. Mesmo depois
que alguém age ativamente segundo méximas que t&m por fim cumprir um
dever de virtude, continua vedado querer obrigé-lo juridicamente a agir de
acordo com tal dever, por ser impossivel realizar um fim através de agdes que
nédo foram estabelecidas a partir desse fim ou concebidas com vistas a sua
efetivacdo. Para Kant, nenhum dever ético, concebido como fim, pode escother
de antemado os meios para sua execucdo, de maneira que de nenhum fim como
dever advém necessariamente essa ou aquela agdo determinada que, por sua
vez, poderia vir a ser exigida como tinica agio pertinente ao alcance do fim
proposto como dever de virtude. O dever cumprido deve permanecer a acio
exterior, 0 que s6 serd possivel enquanto no se tornar meio para um fim ou,
como Kant formula na Introducio a Doutrina da Virtude, depois de registrar
que quando a lei apenas trata das méximas das a¢Ses - e ndo das tultimas
enquanto tais - é sinal de que o livre-arbitrio dispe de um espago maior de
jogo para cumprir a lei, “isto é, ndo pode ser indicado exatamente, como e
quanto deva ser efetuado pela agdo com vistas ao fim que simultaneamente é
dever”

A lei do direito destina-se a seres racionais que ndo agem
naturalmente em conformidade com ela. A lei do direito tem no imperativo
categ6rico correspondente sua férmula exemplar de execugéo. De acordo com
o tltimo, o homem est4 sob a lei do direito de modo que sua liberdade
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encontra-se “na idéia (in der Idee)”* submetida as condicdes da legislagio
externa, segundo a qual o arbitrio de um homem pode ser conjuntamente
coexistente com o arbitrio de outro homem de acordo com uma lei universal.
Ao conceber na idéia os limites da liberdade de cada homem relativamente a
todas as agdes de seus semelhantes, reciproca e mutuamente compativeis entre
si, Kant oferece o fundamento intrinseco do direito que legitima moralmente
a coergao fisica como motivagdo para a observancia das leis juridicas. Como
minha liberdade estd de antemdo, na idéia, condicionada a a¢Ges alheias,
subsistindo cada uma delas moralmente pela convivéncia da liberdade externa
segundo leis universais, toda coer¢do que se opde a qualquer uma de mirthas
agbes, praticada em desrespeito a tal condicionamento, néo é injusta. O ato
coercitivo, delimitando fisicamente minha liberdade externa ao 4&mbito no qual
a liberdade de acdo de cada homem encontra-se de qualquer maneira
moralmente condicionada pelo imperativo categérico do direito, ndo prejudica
o meu livre-arbitrio, por muito que possa afetar o meu fisico.

A deducdo da faculdade de coagir, formulada no paragrafo C, é
retomada por Kant com a figura da dupla negagao pratica como anticoergdo no
paragrafo D, de modo que a resisténcia contraposta ao obsticulo da liberdade
recupera a posi¢do anterior a liberdade lesada, constituindo um préstimo a
liberdade de agdo. “Se um certo uso da prépria liberdade”, assevera Kant, “é
um obstéiculo a liberdade segundo leis universais (isto € injusto), entdo a
coergao, que é contraposta a ele, enquanto impedimento de um obsticulo a
liberdade, concorda com a liberdade segundo leis universais, quer dizer é
justa”.®

A primeira vista, a execugdo da faculdade coagir no pardgrafo D
acrescenta algo a fundamentagdo dada anteriormente, uma vez que o raciocinio
ndo se satisfaz apenas em demonstrar que, condicionada na idéia, “minha
liberdade também deveria ficar praticamente limitada por outros”,? mas deduz
que éjusta a coergio que executa tal direito a resisténcia. Na verdade, o desvio
pela negagio da negagdo tdo-somente evidencia, por uma argumentagio
circular, que “desse modo com o direito conecta-se, ao mesmo tempo, segundo
o principio da contradigdo, uma faculdade de coagir aquele que o lesa”,* vale
dizer, o que por direito é permitido fazer implica a permissao juridica de
coagir o que é permitido fazer.
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Vistos a luz da prova do paréagrafo E, direito e faculdade de coagir
sdo idénticos. Pela formulagio da prova Kant ratifica a especificidade do direito
no sentido de que a legislagdo externa é plenamente sustentada pelo exercicio
do direito & coercido externa. Qualquer outro motivo que, porventura, leve o
agente & observincia da lej juridica afeta sensivelmente as determinagdes
internas do arbitrio, anulando a eficacia das leis do direito pela substituicio das
leis que compdem a legislagao ética. Como a ciéncia do direito nio pode, por
definicdo, exigir de alguém que honre a legislagdo externa por motivos alheios
a coergéo, o conceito estrito do direito identifica-se com a “possibilidade de
uma coercéo reciproca exaustiva que concorde com a liberdade de qualquer
um”.* A conclusdo de Kant segundo a qual “Recht und Befugnis zu zwingen
bedeuten also einerlei” (direito e faculdade de coagir significam, portanto, uma
e mesma coisa), parte do principio de que a lei que algyém usa para agir de
acordo com ela é idéntica a lei que justifica moralmente medidas coercitivas
contra seu usudrio. Kant faz a contraprova da prova com o terceiro axioma da
mecdnica tedrica de Newton (1642-1727), estabelecendo pela construgio deum
conceito “em uma intuicdo pura a priori” analogicamente a lei da igualdade de
ag#io ereacdo.® Assim como, segundo Kant, ndo inferimos na matemaética pura
as propriedades de seu objeto do respectivo conceito sendo que as descobrimos
pela construgdo do conceito, também na esfera do direito nio é tanto o seu
conceito quanto a coergio que possibilita a apresentagio do conceito de direito,
uma coergdo colocada sob leis universais, em concordéancia com o conceito do
direito, “exaustivamente reciproca e igual”.*

Kant encerra a demonstragio da faculdade de coagir, como imanente
a legislagdo externa, paralelizando a doutrina da virtude e a doutrina do
direito. Enquanto desta espera-se que saiba determinar “com exatidio
matemética (mit mathematischen Genauigkeit)” a cada um o que lhe compete,
daquela tal ndo é permitido esperar-se, uma vez que a doutrina da virtude ndo
pode ser negada “um certo espaco para exce¢des (latitudinem)”.¥ O que é
impossivel determinar matematicamente por meio de leis juridicas cai fora do
ambito do direito estrito (ius strictum), no qual vige a coincidéncia entre direito
e faculdade de coagir. No Apéndice a Introdugéo a Doutrina do Direito, Kant
trata de dois tipos de direito em sentido lato (ius latum) cuja faculdade de
coagir ndo pode ser determinada por nenhuma lej, ndo obstante ambos exijam
decisdo juridica por ndo estarem mesclados com preceitos da virtude. O
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primeiro tipo - aequitas - é caraterizado por Kant como direito sem coergéo e
o segundo - ius necessitatis - como coercao sem direito. Como direito ndo
inequivoco (ius aequivocum), a equidade e o direito de necessidade devem,
segundo Kant, ser eliminados de antemao do direito estrito para que “seus
principios oscilantes ndo adquiram influéncia sobre os fundamentos sélidos”
da doutrina do direito.® A legislagdo do direito estrito s6 &, por um lado,
fisicamente possivel para leis morais que se referem ao arbftrio exterior das
pessoas e, por outro, s6 é moralmente possivel se contém leis universais da
liberdade. Para Kant, sem a correspondente coer¢ao reciproca uma convivéncia
juridica em liberdade é absolutamente impossivel.

Conclusio

Aolongo de toda a Introdugao a Doutrina do Direito (paragrafos A -E)
ndo hd a mais velada referéncia a um Estado de direito ou & fungdo repressiva
de algum portador autorizado a constranger em nome alheio, e muito menos
a sugestio da necessidade de um monopélio da forga. A faculdade de coagir
permanece prerrogativa do individuo. No item X da Introducio a Doutrina da
Virtude, a conexdo entre direito e coercéo externa é, segundo Kant, clara de
acordo com o principio da contradigao, e ndo se precisa ir além do conceito da
liberdade para reconhecé-la como tal. “Portanto”, arremata Kant, “o supremo
principio do direito 6 um enunciado analitico (also ist das oberste Rechtsprinzip ein
analytischer Satz)” *
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inferior B a filostfica B o direito de examinar a verdade dos estatutos das trés faculdades
superiores (Teologia, Direito e Medicina).

3 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre (230, 5-8). Ed.Bemd Ludwig. Hamburg:
Meiner, 1986, p. 38.

B KELSEN, Hans. Reine Rechtslehre. 2. ed. Viena: Franz Deutike, 1960. Trad. do alemio por Jodo
B. Machado. 2. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1987.

®LARENZ, Karl Die AReine Rechtslehre@ Kelsens. Methodenlehre der Rechtswissenschaften. 6. ed.
Berlin/New York: Springer, 1991, p. 70.

7 Embora Kant nio cite o jurista entre aqueles que devem comportar-se de modo passivo, quando
no exercicio de certo posto piiblico ou oficio a ele confiado (in einem gewissen ihm anvertrauten
biirgerlichen Posten, oder Amte), de nenhum passus da obra kantiana se depreende que ele possa
atuar em consonancia com a razio publica kantiana. Kant cita o oficial militar, o fanciondrio-chefe
da receita e o ministro religioso com a obrigagio de obedecerem aos seus superiores de direito.
Quando concede que, dadas as circunstancias, essas pessoas podem fazer uso publico de sua
razio, Kant substitui o funcionério da receita pelo contribuinte. Cf. KANT. Beantwortung der
Frage: was ist Aufkirung/ Resposta & pergunta: o que é AEsclarecimento®? Trad. do alemao por
Floriano de S. Fernandes. In Textos seletos, ed. bilingiie. 2. ed. Petrépolis: Vozes, 1985, p. 104-107.
3 KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre (229, 10-11). Ed. Bernd Ludwig. Hamburg
Meiner, 1986, p. 37. ;

® fhidem (213, 18-20), p. 17.

® Ibidem (230, 13), p. 38.

3! Ibidem (230, 29-30), p. 38.

3 [bidem (211, 6-7), p. 15.

* Ibidem (parsgrafo 5, 249, 26-27), p. 56.

¥ KANT. Kritik der Urteilskraft. EQ Karl Vorlander. 6. ed. Hamburg: Meiner, 1968, p. 115. Trad. do
alemio por Valério Rohden e Anténio Marques. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1993, p. 115.
% KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre (220, 3-6 e 13-17). Ed. Bernd Ludwig.
Hamburg: Meiner, 1986, p. 30.

*Ibidem.

Ybidem (218, 4-5), p. 28.

% KANT. Metaphysik der Sitten (390, 4-12). Ed. K. Vorlédnder. 4. ed. Hamburg: Meiner, 1966, p. 230.
¥ KANT. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre (paragrafo C, 231, 18). Ed. Bernd Ludwig.
Hamburg: Meiner, 1986, p. 39.

¥ Ibidem (pardgrafos C e B, 230, 28-30 e 231, 11-13), respectivamente, p. 38 e 39.

! Ibidem (pardgrafo D, 231, 28-32), p. 40.

 Ibidem (paréagrafo C, 231, 18-19), p. 39.

® Ibidem (paragrafo D, 231, 34-36), p. 40.

*Ibidem (parédgrafo E, 232, 9-11), p. 40.

% Ibidem (pardgrafo E, 232, 34-38), p. 41.

% Ibidem (parégrafo E, 233, 1-8), p. 41.

¥ Ibidem (233, 24-26), p. 42.

84



José Heck Topicos da doutrina...

* Ibidem (233, 32-34), p. 42.
* Metaphysik der Sitten (396, 9-12). Ed. Karl Vorlander. 4. ed. Hamburg: Meiner, 1966, p. 238.
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