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Resumo: Examinaremos como Hobbes concebe as relacoes internacionais
enquanto um cendario de permanente hostilidade, sua contribuicio para a
teoria realista das relacdes internacionais, e as estratégias para a consecuciao
da paz ou a maximizacio dos beneficios. Investigaremos a equacido hobbesi-
ana entre estado de natureza, relacdes internacionais e estado de guerra, as
caracteristicas do estado de guerra, as propriedades da guerra externa e suas
causas, € 0 mecanismo de balanco de poder. Analisaremos, também, a lei na-
tural, que ¢é a lei das nacdes, e o calculo para aderir a essas leis. Por fim, fa-
remos uma andlise genérica da contribuicio de Hobbes para a teoria das
relacoes internacionais.
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INTRODUCAO

Este artigo liga-se a pesquisa de como Hobbes concebe as re-
lacoes internacionais enquanto um cendrio de permanente
hostilidade, as propriedades e causas da guerra externa e a
possibilidade de consecucio da paz. Analisaremos a equa-
cdo hobbesiana entre estado de natureza, relacdes interna-
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cionais e estado de guerra e sua contribuicio para a teoria
realista das relacoes internacionais. Em seguida, veremos as
caracteristicas do estado de guerra. Examinaremos as pro-
priedades da guerra externa e suas causas e o mecanismo de
balanco de poder. Analisaremos, também, a lei natural, que
¢ a lei das nacoes, e o cdlculo para aderir a essas leis. Por
fim, faremos uma analise genérica da contribuicao de Hob-
bes para a teoria das relacoes internacionais.

1 O ESTADO DE NATUREZA E AS RELACOES INTER-
NACIONAIS

O estado de natureza ¢ um conceito utilizado para melhor
explicitar a origem do governo civil a partir de um contrato
e em oposicao a idéia de uma origem divina do poder sobe-
rano. Contudo, de maneira indireta e secundaria, os tedri-
cos das relacdes internacionais também o empregam para
funcionar como um modelo geral da dindmica das relacoes
entre os Estados soberanos. Hobbes identifica o estado de
natureza com as relacdes internacionais: “Pois as republicas,
se consideradas em si mesmas, estio em estado de natureza,
isto ¢, de hostilidade reciproca” (HOBBES, 1992, XIII, 7).
Os teoricos realistast adotam o estado de natureza hob-
besiano para salientar, com cruel franqueza, a existéncia de
um antagonismo natural entre os Estados (BULL, 1993, p.
81). Para os realistas, qualquer ordem no sistema inter-
nacional ¢ momentinea e precaria, fundada em um (1) pro-

3 “For the state of commonwealths considered in themselves, is natural, that is to say, hostile” (HOBBES,
1966a, XIII, 7).

* Podemos destacar a influéncia de Hobbes sobre os seguintes pensadores realistas: E. H. Carr, Reinhold
Niebuhr, Hans Morgenthau e Herbert Butterfield.
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cesso astucioso de calculo de vantagens da raison d “état e (2)
equilibrio instavel dos interesses egoistas, (3) que pode a
todo instante ser quebrada. As caracteristicas 1, 2 e 3 estdo
consagradas, respectivamente, nas célebres expressoes realis-
tas given-and-take, balance of power, live for moment.

Nos anos recentes, houve numerosos estudos objeti-
vando desfazer a vinculacio de Hobbes com a tradicdo rea-
lista (WILLIANS, 1996; FORSYTH, 1980; LEITE, 2005;
NOUR & ZITTEL, 2003). Este artigo mostrara que o pen-
samento do filosofo beneficia realistas e racionalistas’, seja,
por exemplo, em seu relato do estado de natureza como um
estado de guerra, seja em sua concessio a paz, ainda no es-
tado de natureza, através da adesdo as leis naturais propos-
tas pela razio.

Vimos que Hobbes identifica o estado de natureza com
as relacoes internacionais, mas ha ainda outra equacio a ser
considerada: o estado de natureza é o estado de guerra®. Em
conseqliéncia, vemos que as relacoes internacionais sio um
estado de guerra. Enquanto os homens nio estiverem sujei-
tos a um poder comum, eles se encontram em estado de na-

> Adotamos a classificacio tributaria a escola inglesa, especificamente a Martin Wight (1992). De acordo
com Wight, os tedricos das relagdes internacionais podem ser divididos em trés tradicdes: realistas, raciona-
listas e revolucionistas (alguns preferem nomear esta ultima escola de universalistas) ou maquiavelianos,
grotianos e kantianos (SMITH, 1996, p. 12). Também Gelson Fonseca Jr. adota essa classificacio. De acor-
do com Fonseca, a escola racionalista ¢ assim nomeada porque faz “valer a for¢a do convencimento racional
e, nesse sentido, porque recorre a um tipo de racionalidade substantiva” (FONSECA, 2004, p. 64, 89).

O estado de natureza tornouse tema essencial na filosofia politica com Thomas Hobbes. Na teologia cris-
t, o estado de natureza era utilizado em contraposicio ao estado de graca e subdividia-se em estado de na-
tureza puro e estado de natureza caida. O primeiro corresponde a condicio do homem antes do pecado
original e o segundo corresponde a condi¢io do homem ap6s o pecado original de Adio. Acredita-se que ha
um paralelo entre o relato dos tedlogos cristios sobre o estado de natureza caida e o estado de graca com o
relato de Hobbes sobre o estado de natureza e a sociedade civil. De maneira semelhante ao estado de natu-
reza caida, o estado de natureza hobbesiano é marcado pelo oprobrio. Este estado degradante ¢ superado
apenas pela instituicio da sociedade civil que, assim como o estado de graca, cumpre papel soterioldgico
(STRAUSS, 1953, p. 184-185). Nesse sentido: “O uso freqiiente da metafora e citacdes biblicas deve ser le-
vado muito a sério na obra de Hobbes - a sua ambicio compara-se & missdo de Cristo e ¢ de trazer aos ho-
mens esta espécie de salvacio terrena que é a paz dentro do Estado” (RIBEIRO, 1978, p. 12).
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tureza, caracterizado por ser um estado de guerra (HOB-
BES, 1966b, p. 113). Hobbes exemplifica a ocorréncia do
estado de natureza ou estado de guerra em trés situacoes: 1)
nas sociedades pré-politicas, como entre os povos barbaros
da Antiguidade e em alguns lugares da América; 2) na guer-
ra civil, em que a autoridade estatal se dissolve; 3) nas rela-
cOes internacionais, em que nao ha um poder comum.

Esse estado de hostilidades presente no estado de natu-
reza deve ser entendido em um sentido amplo. Nio se trata
apenas de um confronto bélico direto, uma luta real, mas
também a postura voltada para tal’. Esse estado de pronta
disposicdo para a guerra ¢ a condicao ordindria das relacoes
internacionais:

Mas mesmo que jamais tivesse havido um tempo em que os indivi-
duos se encontrassem numa condicio de guerra de todos contra to-
dos, de qualquer modo em todos os tempos os reis, e as pessoas
dotadas de autoridade soberana, por causa de sua independéncia vi-
vem em constante rivalidade, e na situacdo e atitude de gladiadores,
com as armas assestadas, cada um de olhos fixos no outro; isto &,
seus fortes, guarnicoes e canhoes guardando as fronteiras de seus
reinos, e constantemente com espides no territorio de seus vizinhos,
o0 que constitui uma atitude de guerra® (HOBBES, 1999, p. 110).

O topico da guerra ¢é essencial na filosofia de Hobbes.
As origens da guerra se confundem com as origens do Es-

T “Porque tal como a natureza do mau tempo nio consiste em dois ou trés chuviscos, mas numa tendéncia
para chover que dura varios dias seguidos, assim também a natureza da guerra nio consiste na luta real, mas
na conhecida disposicio para tal, durante todo o tempo em que ndo h4 garantia do contrario. Todo o tem-
po restante é de paz” (HOBBES, 1999, p. 109). “For as the nature of foul weather, lieth not in a shower of
two of rain; but in an inclination thereto fo many days together: so nature of war, consisteth not in actual
fighting; but in the known disposition thereto, during all the time there is no assurance to the contrary. All
other time is PEACE” (HOBBES, 1966b, p. 113).

8 “But though there had never been any time, wherein particular men were in a condition of war one
against another; yet in all times, kings, and persons of sovereign authority, because of their independency,
are in continual jealousies, and in the state and posture of gladiators; having their weapons pointing, and
their eyes fixed on one another; that is their forts, garrisons, and guns upon the frontiers of their kingdoms;
and continual spies upon their neighbours; which is a posture of war” (HOBBES, 1966b, p. 115).
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tado. Mas, no pensamento do filésofo, a seguranca interna
¢ mais importante que a externa. Por essa razio, a guerra
externa e as relacoes internacionais nio sido temas centrais
na obra hobbesiana como sdo a guerra civil e o Ambito poli-
tico doméstico. Analisaremos, a seguir, como é caracteri-
zado o estado em que se encontram as relacoes
internacionais, isto ¢, o estado de guerra.

2 O ESTADO DE GUERRA

Na introduciao ao Leviathan, Hobbes compara a vida animal
com um mecanismo, um relogio: “Pois o que é o coracio,
sendo uma mola; e os nervos, sendo outras tantas cordas; e
as juntas, senio outras tantas rodas, imprimindo movi-
mento ao corpo inteiro, tal como foi projetado pelo Arti-
fice?”” (HOBBES, 1999, p. 27). No De Corpore, na primeira
parte do Leviathan e no primeiro discurso do The Elements of
Law, o filésofo desenvolve uma complexa teoria dos meca-
nismos dos movimentos do corpo e da acio voluntaria.
Considerando o homem como um mecanismo, uma ma-
quina que se automantém, a conclusio da teoria da acdo
hobbesiana ¢ que o desejo inicial, 0 motivo basico da acio
humana, ¢ o desejo de autopreservacio.

Em consonincia com sua teoria psicologica, o fildsofo
descreve, no capitulo 1 da primeira parte do De Cive, no

° “For what is the heart, but a spring; and the nerves, but many strings; and the joints, but many wheels, giv-
ing motion to the whole body, such as was intended that rational and most excellent work of nature, man”
(HOBBES, 1966b, p. ix).

10 “Se aceitarmos a visio de Hobbes de que o homem ¢ uma maquina de auto-manutencio, entio é possivel
estabelecer a natureza basica da motivacio humana. Os homens querem, e necessariamente querem, se au-
topreservar.” Traducio minha para: “If we accept Hobbes ‘s view that man is a selfmaintaining machine,
then can establish the basic nature of human motivation. Men want, and necessarily want, to preserve

themselves.” (GAUTHIER, 1969, p. 21). Nesse sentido, confira: STRAUSS, 1953, p. 180-181.
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capitulo xiii do Leviathan e no inicio do segundo discurso
do The Elements of Law, a condicio humana fora da socie-
dade civil, isto é, em estado de natureza. Dentre os fatores
que concorrem para a caracterizacio de tal estado como um
estado de guerra, consideraremos, inicialmente, o direito
natural de autopreservacio.

O desejo de autopreservacio significa o desejo de cons-
tantemente satisfazer as necessidades e anseios gerados pelo
corpo humano através da busca de recursos para manté-lo
em funcionamento. A busca por recursos é uma busca por
poder. Enquanto o movimento vital existir, a busca pela
acumulacio de poder continuara:

Assinalo assim, em primeiro lugar, como tendéncia geral de todos os
homens, um perpétuo e irrequieto desejo de poder e mais poder,
que cessa apenas com a morte. E a causa disto nem sempre é que se
espere um prazer mais intenso do que aquele que ja se alcancou, ou
que cada um nio possa contentar-se com um poder moderado, mas
o fato de nio se poder garantir o poder e os meios para viver bem
que atualmente se possuem sem adquirir mais ainda'' (HOBBES,

1999, p. 91)..

Todo homem deseja 0o que é bom para si, principal-
mente o primum bonum, isto é, a vida, e fugir do que é mau,
principalmente do summum malum, isto ¢, a morte. Desta
maneira, ndo contraria a reta razio, ou seja, aquilo que to-
dos os homens reconhecem ser praticado com justica e di-
reito, empregar “‘todo o seu esforco para preservar e
defender seu corpo e membros da morte e dos sofrimen-

1 “So that in the first place, I put for general inclination of all mankind, a perpetual and restless desire of
power, that ceaseth only in death. And the cause of this, is not always that a man hopes for a more intensive
delight, than he has already attained to; or that he cannot be content with a moderate power: but because
he cannot assure the power and means to live well, which he hath present, without the acquisition of

more.” (HOBBES, 1966b, p.85)
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tos”!? (HOBBES, 1992, I, 1, 7). O direito consiste na liber-
dade do homem para utilizar suas faculdades naturais em
conformidade com a reta razio. Por conseguinte, o direito
natural consiste na autopreservacio e, para atingir esse fim,
o homem tem o direito de empregar todos os meios e prati-
car todas as acoes que julgue a ele conduzir.

Cada homem ¢ seu proprio juiz para determinar quais
meios e acdes sA0 necessarias para empregar em sua preser-
vacio. Como qualquer coisa pode, em principio, ser consi-
derada boa para utilizar em sua preservacao, segue-se que,
no estado de natureza, o homem tem o direito a fazer tudo
e a ter tudo (ius in omnia). Porém, esse direito a tudo ¢é inutil
na medida em que ndo é possivel desfruti-lo a contento,
pois o seu vizinho tem esse mesmo direito e também ird
reivindica-lo. Uma vez que, no estado de natureza, todos
tém direito a tudo e, como resultado, todos tém o direito a
atacar o outro para exercé-lo, entio, conseqiientemente, o
estado de natureza é um estado de guerra.

Hobbes aponta outra razio para caracterizar o estado de
natureza como um estado de guerra: a igualdade entre os
homens. Na introducido ao Leviathan, o filosofo diz que tao
notavel é a semelhanca entre os pensamentos e paixdes dos
diferentes homens, que quem l& a si mesmo, conforme o
adagio nosce te ipsum, também aprendera a ler e conhecer os
outros. Por essa féormula, poder-se-4, discriminando algumas
variacoes - por exemplo, a educacio, o fingimento, a dissi-
mulacio -, descobrir os pensamentos, as paixdes e as moti-

12 “all his endeavours to preserve and defende his body and members thereof from death and sorrows”

(HOBBES, 19664, 1, 1, 7).
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vacoes das condutas dos outros homens em circunstincias
semelhantes.

Existem dois tipos de igualdade entre os homens: a i-
gualdade quanto as faculdades (forca corporal, experiéncia,
razio e paixdo) e a igualdade quanto a esperanca de atin-
girmos nossos fins. Os homens sio tdo iguais em faculdades
que, ainda que um seja mais forte no corpo e outro mais in-
teligente, isso nao ¢ suficiente para reivindicar mais benefi-
cios que um outro, pois “o mais fraco tem forca suficiente
para matar o mais forte, quer por secreta maquinacio, quer
aliando-se com outros que se encontram ameacados igual-
mente”” (HOBBES, 1999, p. 107). A igualdade quanto a
esperanca de atingirmos nossos fins deriva da igualdade de
capacidades. Diante de uma situacao de escassez de bens, os
homens podem desejar as mesmas coisas, e, como siao (ou
se consideram) igualmente capazes de obté-las, gera-se, em
cada um, igual expectativa de éxito. Isso cria uma competi-
cao entre os homens para a obtencdo das coisas desejadas -
seja por mero deleite, seja por autopreservacio -. o que os
torna inimigos.

Alguns homens se conformam com a igualdade vigente
e permitem aos outros o tanto que requerem para si pro-
prios. Outros homens, porém, supondo-se superiores aos
demais, esforcam-se por destruir ou subjugar os outros. De
qualquer maneira, todos fazem a guerra. Uns para garantir
sua preservacio ou satisfazer seus deleites, outros por van-
gloria ou falsa avaliacio que fazem de sua propria forca, e
ainda ha aqueles que guerreiam para se defender da violén-

B “the weakest has strength enough to kill the strongest, either by secret machination, or by confederacy

with others, that are in the same danger with himself” (HOBBES, 1966b, p. 110).
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cia dos outros. H4 assim, para Hobbes, trés causas da guer-
ra:

De modo que na natureza do homem encontramos trés causas prin-
cipais de discordia: Primeiro, a competicio; segundo, a desconfianca;
e terceiro, a reputacio. A primeira leva os homens a atacar os outros
tendo em vista o lucro; a segunda, a seguranca; e a terceira, a reputa-
cdo. Os primeiros usam a violéncia para se tornarem senhores das
pessoas, mulheres, filhos e rebanhos dos outros homens; os segun-
dos, para defendé-los; e os terceiros por ninharias, como uma pala-
vra, um sorriso, uma diferenca de opinido, e qualquer outro sinal de
desprezo, quer seja diretamente dirigido a suas pessoas, quer indire-
tamente dirigido a seus parentes, seus amigos, sua nacio, sua profis-

sd0, ou seu nome ' (HOBBES, 1999, p. 108).

Verifica-se que o estado de natureza é dominado pela
violéncia universal. Diante de um cenario em que os ho-
mens usualmente guerreiam, a conseqiiéncia é a difusao de
uma desconfianca generalizada entre os homens. Para uma
pessoa moderada, razodvel, que se preocupa apenas com
propositos defensivos, Hobbes ensina que a antecipacio no
ataque ¢ a maior vantagem. Deve, esse homem, subjugar e
destruir todas as outras pessoas, até 0 momento em que nao
haja ninguém para ameacd-lo (HOBBES, 1966b, p. 111).
Dessa maneira, potenciais oponentes futuros serio removi-
dos ou a ele se aliardo, aumentando seu poder, para a de-
fesa contra outros. Considerando que a antecipacio no
ataque ¢ a estratégia mais razodvel, segundo determina a
prudéncia dos homens, deduz-se que havera uma disposicio
universal entre os homens para a guerra.

4 “So that in the nature of man, we find three principal causes of quarrel. First, competition; secondly, dif-
fidence; thirdly, glory. The first, maketh men invade for gain; the second, for safety; and the third, for repu-
tation. The first use violence, to make themselves masters of other men’s persons, wives, children, and
cattle; the second, to defend them; the third, for trifles, as word, a smile, a different opinion, and any other
sign of undervalue, either direct in their persons, or by reflection in their kindred, their friends, their na-
tion, their profession, or their name” (HOBBES, 1966b, p. 112).
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Nesse estado de guerra, o ardil, o estratagema, bem co-
mo a coercdo, devem ser empregados para alcancar a vi-
toria:

Desta guerra de todos os homens contra todos os homens também
isto é consequiéncia: que nada pode ser injusto. As nocoes de bem e
de mal, justica e injustica, nio podem ai ter lugar. Onde niao ha po-
der comum nio ha lei, e onde ndo ha lei ndo ha injustica. Na guerra,

a forca e a fraude sio as duas virtudes cardeais ° (HOBBES, 1999,
p. 110).

Esse cenario de pronta disposicio para o conflito gera
ainda outra razio para a guerra: o medo. E razoavel atacar
uma pessoa que nao quer atacar, simplesmente para causar
o medo entre outras pessoas de que podera ataca-las, e, as-
sim, podera subjuga-las mais facilmente, acumulando po-
der. O constante temor e perigo de morte violenta presente
no estado de natureza ¢ uma, ou antes, a principal das ra-
z0es que levardo os homens a ceder o seu direito natural ao
Estado, o Leviata.

O estado de guerra ¢ adverso a conservacio do homem:

Numa tal situacio nio ha lugar para a industria, pois seu fruto ¢é in-
certo; conseqiientemente nio ha cultivo da terra, nem navegacio,
nem uso das mercadorias que podem ser importadas pelo mar; nio
h4 construcdes confortiveis, nem instrumentos para mover e remo-
ver as coisas que precisam de grande forca; nio ha conhecimento da
face da Terra, nem coOmputo do tempo, nem artes, nem letras; nio
ha sociedade; e o que ¢ pior do que tudo, um constante temor e pe-
rigo de morte violenta. E a vida do homem ¢ solitaria, pobre, sor-

dida, embrutecida e curta'® (HOBBES, 1999, p. 109).

15 “To this war of every man, against every man, this also is consequent; that nothing can be unjust. The

notions of right and wrong, justice and injustice have there no place. Where no law, no injustice. Force,

and fraud, are in war the two cardinal virtues” (HOBBES, 1966b, p.115).

16 « POy . . . . .
In such condition, there is no place for industry; because the fruit thereof is uncertain: and consequently

no culture of the earth; no navigation, nor use of the commodities that may be imported by sea; no com-
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O estado de guerra contraria a conservacio da espécie
humana e de cada homem individualmente considerado.
Por conseguinte, a reta razio prescreve que os homens de-
vem buscar a paz. Para aqueles que ainda nio estabeleceram
uma sociedade civil, como os povos barbaros, Hobbes re-
ceita o pacto politico que resulta na criacio do Leviata. Para
os Estados independentes, Hobbes recomendara a adesao as
leis naturais, das quais a primeira e mais elementar é que
todo homem deve esforcar-se pela paz. Na parte dedicada a
lei natural e a lei das nacdes, investigaremos com mais par-
ticularidade essas leis e o cilculo para avaliar as vantagens e
desvantagens da adesdo a essas leis. Na parte seguinte, ana-
lisaremos a atuacio bélica do Estado soberano nesse cenario
de hostilidades, isto é, no cendrio internacional.

3 A GUERRA EXTERNA

As relacoes internacionais nao sio, necessariamente, um es-
tado de guerra atual. Como ainda veremos, os Estados po-
dem aderir a lei natural e estabelecer contratos entre si -
ainda no estado de natureza, isto é, nas relacdes internacio-
nais - de maneira a evitar ou protelar um confronto bélico
direto.

Por outro lado, afirma Hobbes, “se nao for possivel té-la

: 1
[a paz], que nos equipemos com os recursos da guerra”!’

(HOBBES, 1992, 1, 11, 2). Diante da sempre real possibili-

dade de quebra dos acordos de paz, os Estados devem ori-

modious building; no instruments of moving, and removing, such things as require much account of time;
no arts; no letters; no society; and which is worst of all, continual fear, and danger of violent death; and the
life of man, solitary, poor, nasty, brutish, and short” (HOBBES, 1966b, p. 113).

17 “and where not, there to provide ourselves for helps of war” (HOBBES, 19664, 1, 11, 2).
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entar suas politicas internas se preparando para futuras
guerras e, uma vez esta deflagrada, devem conduzir as ativi-
dades bélicas de maneira organizada. Analisaremos, agora,
as propriedades da guerra externa e as suas causas.

A guerra entre os individuos ¢ caracterizada por trés
propriedades: 1) o desejo de acumulacio indefinida de po-
der; 2) o direito natural sobre todas as coisas; 3) a igualdade
(ZARKA, 1986, p.132). Veremos que as propriedades 1 e 2
se aplicam a guerra externa, mas niao a propriedade 3.

Os Estados, assim como os individuos, movem-se pelo
desejo de autopreservacao. Esse desejo de autopreservacio
se manifesta na busca de recursos e na precaucio contra
destruicoes internas e externas:

As comodidades (benefits) dos suditos a respeito somente desta vida
podem ser distribuidas em quatro categorias: 1. Serem defendidos
contra inimigos externos. 2. Ter preservada a paz em seu pais. 3. En-
riquecerem-se tanto quanto for compativel com a seguranca publica.
4. Poderem desfrutar de uma liberdade inofensiva. Isso porque os
governantes supremos nao podem contribuir em nada mais para a
sua felicidade civil do que, preservando-os das guerras externas e ci-
vis, capacitd-los a serenamente desfrutar da riqueza que tiverem ad-

quirido por sua propria diligéncia'® (HOBBES, 1992, 11, XIII, 6)

Os individuos, por sua prépria natureza, buscam acu-
mular cada vez mais poder, e “daqui se segue que os reis,
cujo poder ¢ maior, se esforcam por garanti-lo no interior
através de leis, e no exterior através de guerras”” (HOB-
BES, 1999, p. 91). A inseguranca reinante nas relacoes in-

18 “The benefits of subjects, respecting this life only, may be distributed into four kinds. 1. That they be de-

fended against foreign enemies. 2. That peace be preserved at home. 3. That they be enriched, as much as
may consist with public security. 4. That they enjoy a harmless liberty. For supreme commanders can confer
no more to their civil happiness, than that being preserved from foreign and civil wars, they quietly enjoy
that wealth which they have purchased by their own industry” (HOBBES, 19664, 11, XIII, 6).

¥ “And from hence it is, that kings, whose power is greatest, turn their endeavours to the assuring it at

home by laws, or abroad by wars” (HOBBES, 1966b, p. 85).
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ternacionais move os Estados a adotarem uma politica in-
terna de defesa para guerra ou, se for necessario para a au-
topreservacao, uma politica de conquista.

Em virtude do prospecto da guerra, os Estados devem
se preparar previamente para a defesa do pais, acumulando
recursos para isso pela construcio de guarnicoes e armaze-
nagem de grandes somas de riquezas em tempos de paz,
pois, durante a guerra, ¢ dificil levantar rapidamente os im-
postos, alistar grandes contingentes de soldados e reunir
armas poderosas. Hobbes faz um relato das preparacoes pa-
ra a guerra:

Estar armado previamente é ter uma provisio de soldados, armas,
navios fortes e dinheiro antes que o perigo se torne premente; pois,
depois que o golpe foi desferido, é tarde demais, senio impossivel,
para alistar soldados e tomar em armas. Da mesma forma, deixar de
erguer fortes ou de instalar guarnicdes nos lugares adequados, antes
que as fronteiras sejam invadidas, é proceder como aqueles jovens
rusticos (de quem fala Demostenes) que, tudo ignorando da arte de
esgrima, com seus escudos guardavam aquelas partes do corpo onde
j4 haviam sentido o golpe do inimigo. E, quanto aos que pensam
que quando o perigo comeca a se mostrar ainda ¢ tempo para juntar
o dinheiro destinado a manutencio dos soldados e a outras despesas
de guerra, é porque nio consideram o quanto ¢é dificil arrancar di-
nheiro de um momento para o outro, de homens de mio tio cer-

rada, uma soma tio grande de dinheiro®® (HOBBES, 1992, 11, XIII,
8).

20 “Now to be forearmed is to be furnished with soldiers, arms, ships, forts, and monies, before the danger
be instant; for the lifting of soldiers and taking up arms after a blow is given, is too late at least, if not im-
possible. In like manner, not to raise forts and appoint garrisons in convenient places before the frontiers
are invaded, is to be like those country swains, (as Demosthenes said), who ignorant of the art of fencing,
with their bucklers guarded those parts of the body where they first felt the smart of the strokes. But they
who think it them seasonable enough to raise monies for the maintenance of soldiers and other charges of
war, when the danger begins to show itself, they consider not, surely, how difficult a matter it is to wring
suddenly out of close-fisted men so vast a proportion of monies ” (HOBBES, 19664, 11, XIII, 8).
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Os Estados também podem empreender guerras para
destruir ou subjugar outras nacdes, aumentando seu poder
ou, cOmMOo veremos ha proxima secio, estabelecendo aliancas
e confederacoes que resultam na formacio de blocos de
poder maiores que os Estados individualmente considera-
dos.”!

A acumulacio de poder tem sua raiz na natureza hu-
mana e é essencial no modelo de acdo externa de Hobbes,
pois ¢ uma maneira de obter vantagem futura aparente ou
efetiva. Para Hans Morgenthau, tedrico realista das relacoes
internacionais, a politica internacional ¢ uma disputa pelo
poder. Dentre os seis principios que o tedrico apresenta
como caracterizadores do realismo politico (MORGEN-
THAU, 2003, p. 4-28), observa-se que os trés primeiros sio
analogos a reflexao hobbesiana sobre a acumulacio de po-

der:

1) a politica, como toda a sociedade, obedece a leis objetivas, que
sdo frutos da natureza humana; por isso, para qualquer melho-
ramento da sociedade, é necessario entender previamente as leis
que a governam; 2) o interesse dos Estados no sistema interna-
cional é sempre definido em termos de poder, o que possibilita a
compreensio da politica internacional como esfera autdnoma de
acio e compreensio dos fendmenos humanos; 3) o conceito de
interesse definido como poder ¢ uma categoria objetiva de vali-
dade universal, a qual define-se como o objeto fundamental - um
dos elementos constantes ao longo da histéria - da teoria politica
internacional ou da teoria das relacdes internacionais (BEDIN,

2000, p. 127).

21 Na parte dedicada a cooperacio nas relaces internacionais, analisaremos a formacio dessas aliancas e
confederacdes como um mecanismo de balanco de poder.
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Outra propriedade que se aplica a guerra externa é o di-
reito natural a todas as coisas, tal como descrito por Hob-

bes:

Porque tal como entre os homens sem senhor existe uma guerra
perpétua de cada homem contra seu vizinho, sem que haja heranca a
transmitir ao filho nem a esperar do pai nem propriedade de bens e
terras, nem seguranca, mas uma plena e absoluta liberdade de cada
individuo; assim também, nos Estados que nio dependem uns dos
outros, cada estado (ndo cada individuo) tem absoluta liberdade de
fazer tudo o que considerar (isto ¢, aquilo que o homem ou assem-
bléia que os representa considerar) mais favoravel a seus interesses.
Além disso, vivem numa condicio de guerra perpétua, e sempre na
iminéncia da batalha, com as fronteiras em armas e canhdes aponta-

dos contra seus vizinhos a toda volta?* (HOBBES, 1999, p. 174).

O direito natural de autopreservaciao atribuido aos Es-
tados implica no direito aos meios de exercé-lo, que nada
mais é que o direito de empregar todos os meios e praticar
todas as acoes que julgar acertadas. Cabe somente ao go-
vernante do Estado julgar quais os meios sio necessarios
para assegurar a autopreservacido. Ora, se qualquer coisa,
em principio, pode ser boa para empregar na sua preserva-
cao, isso resulta em um direito ilimitado a todas as coisas e
a realizar todas as acoes.

Acdes que, dentro da sociedade civil, poderiam ser qua-
lificadas de ilegais, injustas ou imorais, podem ser ampla-
mente realizadas pelo governante sob a justificativa da

22 “For as amongst masterless men, there is a perpetual war, of every man against his neighbour; no inherit
ance, to transmit to the son, nor to expect from the father; no property of goods, or lands; no security; but a
full and absolute liberty in every particular man: so in states, and commonwealths not dependent on one
another, every commonwealth, not every man, has an absolute liberty, to do what it shall judge, that is to
say, what man, or assembly that representeth it, shall judge most conducing to their benefit. But withal,
they live in condition of a perpetual war, and upon the confines of battle, with their frontiers armed, and
cannons planted against their frontiers armed, and cannons planted against their neighbours round about”

(HOBBES, 1966b, p. 201).
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preservacio do Estado. A independéncia completa entre os
Estados implica na autonomia da politica externa em rela-
cio a moral. Essas consideracdes consagram os outros trés
principios do realismo politico apresentados por Morgen-
thau:

4) os principios morais universais nio podem ser aplicados aos atos
dos Estados em sua formulacdo abstrata e universal, senio que de-
vem ser filtrados e analisados a partir das circunstincias de tempo e
lugar; 5) as aspiracdes morais de uma nacio em particular nio po-
dem ser identificadas com os preceitos morais que governam o uni-
verso; 0) existe uma autonomia da esfera politica, ou seja, a esfera
publica possui uma especificidade que nao permite que seja subor-
dinada, apesar de nio ignorar a existéncia e a relevincia de outros

parimetros, outros critérios, distintos do politico. (BEDIN, 2000, p.
127-128).

A terceira propriedade existente na guerra entre os in-
dividuos, a igualdade, nao se aplica integralmente a situacao
de guerra externa. De maneira geral, os Estados nao apre-
sentam uma igualdade de poder. Nio ¢ possivel destruir um
Estado da mesma maneira que se mata um homem. Ade-
mais, ao contrario do que ocorre na guerra entre os indivi-
duos, um Estado mais fraco, por mais astutos e inteligentes
que sejam seus governantes e generais, nao conseguird des-
truir o Estado mais poderoso.

O fato de o Estado fraco ndo poder destruir o Estado
forte, como ocorre no estado de natureza entre os indivi-
duos, torna as relacdes internacionais mais tolerdveis que a
condicio natural dos homens. E exatamente a existéncia
desta propriedade que torna mais adequadamente o estado
de natureza entre os individuos um estado de guerra conti-
nuo, enquanto as relacdes internacionais sdo mais propria-
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mente caracterizadas como uma disposicio para guerra,
mais que uma luta real.

Por outro lado, nos tempos atuais, verifica-se a existén-
cia de um recurso bélico que provoca a aproximacio do es-
tado de natureza entre os individuos com as relacoes
internacionais: as armas nucleares. Os Estados detentores
dessas armas podem facilmente destruir outros Estados de
maneira similar aquela pela qual um homem pode facil-
mente matar outro homem. Mesmo no caso de Estados
considerados poténcias fracas, seja do ponto de vista eco-
ndmico, seja do ponto vista geral dos recursos militares, a
possessao de armas nucleares iguala esses Estados com as
grandes poténcias na capacidade de muatua destruicao.

A disseminacio, entre os Estados, da tecnologia de ar-
mas nucleares gera inseguranca e desconfianca (diffidence)
nas relacdes internacionais. Como nos ensina Hobbes, o
medo da destruicio transforma inimigos potenciais em i-
nimigos atuais: “E contra esta desconfianca de uns em re-
lacdo aos outros, nenhuma maneira de se garantir é tio ra-
zoavel como a antecipacio”” (HOBBES, 1999, p. 108).
Com o advento das armas nucleares, as relacdes internacio-
nais se transformam em “guerra fria”, um constante medo
de morte violenta, e a mera disposicio para a guerra, que
caracterizava as relacoes internacionais, tende a ser substitu-
ida pela guerra real.

Diante desse cenario de igualdade, a espionagem cum-
pre papel essencial: identificar o clima das hostilidades e a

B “And from this diffidence of one another, there is no way for any man to secure himself, so reasonable, as

anticipation” (HOBBES, 1966b, p. 111).
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localizacio dos recursos bélicos para obter a vantagem da
antecipacao e maior eficiéncia no ataque.

Segundo a metifora de Hobbes, “a natureza do mau
tempo ndo consiste em dois ou trés chuviscos, mas numa
tendéncia para chover que dura varios dias seguidos, assim
também a natureza da guerra nio consiste na luta real, mas
na conhecida disposicio para tal”** (HOBBES, 1999, p.
109). A disposicao dos Estados para romper os tratados de
paz e iniciar a guerra pode ser identificada de maneira pu-
blica ou secreta. A intencdo publica dos Estados para a
guerra se manifesta na opinido publica vigente na nagz’io.25
A funcio de identificar a opinido publica pode ser cum-
prida por observadores ou pela embaixada. A funcio de i-
dentificar a intencdo oculta dos governantes deve ser cum-
prida por espides (HOBBES, 19664, II, XIII, 7). Além de
descobrir os designios secretos do inimigo, os espides tam-
bém cumprem a funcdo de observar o movimento das tro-
pas, descobrir estratégias de ataque e identificar o
desenvolvimento e a localizacao dos recursos bélicos (HO-
OBES, 19664, 11, XIII, 7-8).

Apesar dessas consideracoes a respeito da destruicio de
um Estado, devemos lembrar que as conseqiiéncias de uma
guerra externa significam, geralmente, muito mais a substi-
tuicio dos governantes e a sujeicio de um Estado a outro,
do que o aniquilamento completo do pais. Contudo, o gla-

2 “the nature of foul weather, lieth not in a shower of two of rain; but in an inclination thereto fo

many days together: so nature of war, consisteth not in actual fighting; but in the known disposition there-
to" (HOBBES, 1966b, p. 113).

5“6 mundo ¢ regido pela opinido publica” (HOBBES, s. d., p. 87). Nesse sentido: (SKINNER, 1997, p.
408). A opinido publica consiste em pesquisas de opinido publica, inclinacio dos politicos e no consenso

dos intelectuais (FONSECA, 2004, p. 141).
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dio de guerra®® pode exigir tamanho esforco da populacio
na conducio do combate que a reduza a uma condicio mi-
seravel, assim como Hobbes caracteriza o estado de natureza
entre os individuos: “E a vida do homem ¢ solitaria, pobre,
sordida, embrutecida e curta””’ (HOBBES, 1999, p. 109).

Postas essas consideracoes a respeito das propriedades
da guerra externa, analisaremos, agora, as trés causas da
guerra: a) a competicio, a chamada guerra econdmica; b) a
desconfianca, a chamada guerra pela seguranca; c) a gloria,
a chamada guerra por reputacio.

A primeira causa da guerra externa é a competigélo.28
Essa primeira causa é econdmica. Supondo-se a situacio de
escassez de recursos Uteis para a conservacao da vida, os Es-
tados voltam-se contra aqueles que detém os recursos ou o
detentor desses recursos empenha-se em defendé-los. A ra-
ridade de recursos gera uma guerra de necessidades e nio,
propriamente, de deleites. Esse tipo de guerra niao ¢, neces-
sariamente, universal e perpétua. Concentra-se, geralmente,
em uma regido do globo em que inexistem certos recursos
necessarios para a preservacao da vida humana, como a 4-
gua ou terra fértil para cultivo de alimentos. As hostilida-
des, nesse caso, durario o tempo em que perdurarem a
fome e a sede que se deve saciar. Por outro lado, se admi-

%6 O gladio de guerra ¢ aquele (homem ou conselho) que tem o direito de guerra e paz, reunindo os recursos
para tal. O glddio de guerra e o gladio da justica pertencem, ambos, ao chefe supremo (HOBBES, 19664, 11,
vi, 7).

T “and the life of man, solitary, poor, nasty, brutish, and short” (HOBBES, 1966b, p. 113).

% “Portanto, se dois homens desejam a mesma coisa, a0 mesmo tempo que ¢ impossivel ela ser gozada por
ambos, eles tornam-se inimigos. E no caminho para seu fim (que ¢ principalmente sua propria conservacio,
e s vezes apenas seu deleite) esforcam-se por se destruir e subjugar um ao outro” (HOBBES, 1999, p. 108).
“ And therefore if any two men desire the same thing, which nevertheless they cannot both enjoy, they be-
come enemies; and in the way to their end, which is principally their own conservation, and sometimes
their delectation only, endeavour to destroy, or subdue one another” (HOBBES, 1966b, p. 111).

PHILOSOPHOS, GOIANIA, V.14, N. 1, P. 45-77, JAN./JUN. 2009 63



Gabriel Ribeiro Barnabé

tirmos a abundancia de recursos, verifica-se que nio ocor-
rerd essa espécie de confronto.

A segunda causa da guerra, a desconfianca, decorre da
primeira. Diante da competicio generalizada por bens ne-
cessarios a preservacio da vida e o medo constante de agres-
sdo, cada Estado percebe o outro como agressor e antecipa a
agressio real ou imaginaria para dominar ou destruir o ad-
Versario potencial.29 Trata-se de uma guerra preventiva para
garantir a seguranca. A garantia da seguranca obtém-se mais
completamente ndo com a destruicio do adversdrio, mas
com sua dominacio, aumentando o poder do Estado de se
preservar. Assim, o desejo de autopreservacio é mais bem
satisfeito com a dominacio do outro, acumulando assim
poder para dominar cada vez mais adversarios e, dessa ma-
neira, livrar-se dos perigos e obstaculos que, nio obstante,
jamais cessam completamente.

E necessério para a conservacio da vida exercer o poder
sobre o outro. No curso desta busca pela acumulacio de
poder, os homens passam a fazé-lo nio apenas para preser-
varse, mas pelo proprio prazer da conquista.’® Dessa ma-
neira, a competicio, que antes visava a garantir os bens
bésicos para preservacao da vida, desdobra-se em uma com-
peticdo para a acumulacdo de poder.

¥ “E contra esta desconfianca de uns em relacio aos outros, nenhuma maneira de se garantir ¢é tio razoavel
como a antecipacio; isto &, pela forca ou pela astucia, subjugar as pessoas de todos os homens que puder,
durante o tempo necessério para chegar ao momento em que nio veja qualquer outro poder suficientemen-
te grande para ameaci-lo” (HOBBES, 1999, p. 108). “And from this diffidence of one another, there is no
way for any man to secure himself, so reasonable, as anticipation; that is, by force, or wiles, to master the
persons of all men he can, so long, till he see no other power great enough to endanger him” (HOBBES,
1966b, p. 111).

0 “Também por causa de alguns que, comprazendo-se em contemplar seu préprio poder nos atos de con-
quista, levam estes atos mais longe do que sua seguranca exige” (HOBBES, 1999, p. 108). “Also because

there be some, that taking pleasure in contemplating their own power in acts of conquest, which they pur-
sue than their security requires” (HOBBES, 1966b, p. 111).
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A terceira causa da guerra é a gloria. A gloria consiste
no contentamento com a boa opinido de si mesmo em rela-
cdo aos outros. Esse deleite ¢ causado simplesmente pela
imagem que fazemos de nosso proprio poder. Para que a
gloria seja real, é necessario que o poder seja de fato reco-
nhecido pelos outros; caso contrario, tratar-se-4 de mera
vangloria.

Os Estados, que sio governados por homens, também
se empenham nesta guerra por prestigio ou reputacio.. E
alcancada uma boa opinido da comunidade internacional se
o Estado se tornar mais potente em comparacio com o0s
demaisA reputacdo atingida por um Estado também pode
servir como instrumento para a obtencao de mais poder: os
Estados mais fortes tendem a subjugar mais facilmente os
mais fracos e também alcancam maior vantagem nos nego-
cios internacionais quando subsiste o medo decorrente de
sua fama.

As guerras apresentadas por Hobbes (guerra pela segu-
ranca, guerra econdmica e guerra por prestigio) encontram
correspondéncia nas trés formas de politica externa apre-

sentada por Hans Morgenthau (2003, p. 87-172):

1) politica de defesa do status quo, que significa que o respectivo pais
defende uma politica exterior tendente a conservar o poder e a evitar
que possiveis mudancas no sistema internacional diminuam a sua
influéncia como ator privilegiado das relacoes de determinado sis-
tema internacional; por isso, essa nacio defendera o status quo, a
manutencio das coisas como elas estdo e a estrutura de poder exis-
tente em determinado momento historico; 2) politica de imperialis-
mo, que significa que a respectiva nacio defende uma politica
externa orientada para a aquisicio de um maior poder, mediante a
alteracdo na estrutura do poder existente (cuja politica exterior pro-
cura uma alteracio favoravel no status quo do sistema de poder); esta
forma de politica internacional leva, normalmente, a uma politica
imperialista; 3) politica de prestigio, que significa que o Estado que a
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defende opta por politica externa ostensiva e ritualistica; essa osten-
tacdo e ritualizacio destinam-se a mostrar o poder que o pais possui,
visando a manté-lo ou amplid-lo; por isso, a politica de prestigio sé
muito raramente implica um fim em si mesma, sendo normalmente
um meio para que as politicas de status quo ou imperialistas alcan-

cem os seus fins. (BEDIN, 2000, p. 130)

4 O BALANCO DE PODER

No estado de natureza ou nas relacdes internacionais,
os individuos ou os Estados podem estabelecer entre si pac-
tos e convencdes para afastarem-se do estado de guerra de
todos contra todos, alcancando uma certa paz ou, ainda,
para conjugarem forcas contra um inimigo comum, sempre
através da formacdo de aliancas, confederacoes ou comuni-
dades de seguranca. De maneira geral, isso ocorre quando
os Estados ou individuos atingem um certo entendimento,
cooperando entre si, mediante consulta a lei natural, tam-
bém chamada de lei das nacoes.

A cooperacao nas relacdes internacionais, com a conse-
quiente adesdo a lei das nacdes, por um lado ¢ vantajosa,
pois afasta os Estados do estado de guerra, que é contrario a
sua preservacio. Porém, por outro lado, cooperar sempre
representa um certo risco, pois os Estados podem a todo o
momento deixar de cooperar e novamente fazer a guerra ([li-
ve for moment). Dessa maneira, as regras de prudéncia acon-
selham os homens a efetuarem calculos, pesando as
vantagens e desvantagens de cooperar ou nao.

No cendario internacional, existem Estados que sao
grandes poténcias, enquanto outros sio poténcias médias
ou fracas. Individualmente consideradas, as poténcias mais
fracas podem facilmente ser aniquiladas ou subjugadas pe-
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las mais fortes. Porém, estabelecendo comunidades de segu-
ranca, aliancas e confederacoes, os Estados mais fracos equi-
libram o poder. Logo no inicio do capitulo xiii do
Leviathan, Hobbes menciona a alianca com outros para e-
quilibrar a forca do fraco com a do naturalmente mais for-
te.”! Em seguida, o filésofo fala em homens apresentando-se
com forcas conjugadas para repelir forcas inimigas.32 No
capitulo em tela, Hobbes refere-se a situacio dos homens
isoladamente, antes da instituicio do Estado, e ndo as rela-
coes internacionais. Contudo, por analogia, entendemos
que, assim como os homens considerados isoladamente,
também os Estados mais fracos devem se aliar, pois unidos
aumentardo o seu poder em proporcio com as grandes po-
téncias.

Por um lado, isso causard no inimigo comum receio de
invadir, conservando a paz no sistema internacional. Por
outro lado, as aliancas proporcionam maior poderio para a
guerra ou para obtencio de maiores vantagens nos negocios
internacionais. E, portanto, imperativo que os Estados se a-
liem:

Em segundo lugar, numa condicio de guerra, em que cada homem ¢
inimigo de cada homem, por falta de um poder comum que os man-

31 “Porque quanto 4 forca corporal o mais fraco tem forca suficiente para matar o mais forte, quer por secre-
ta maquinacio, quer aliando-se com outros que se encontram ameacados igualmente” (HOBBES, 1999, p.
107). “For as to the strenght of body, the weakest has strength enough to kill the strongest, either by secret
machination, or by confederacy with others, that are in the same danger with himself” (HOBBES, 1966b, p.
110).

32 “E disto se segue que, quando um invasor nada mais tem a recear do que o poder de um tnico homem,
se alguém planta, semeia, constrdi ou possui um lugar conveniente, é provavelmente de esperar que outros
venham preparados com forcas conjugadas, para desapossa-lo e priva-lo, ndo apenas do fruto de seu traba-
lho, mas também de sua vida e de sua liberdade” (HOBBES, 1999, p. 108). “And from hence it comes to
pass, that where na invader hath no more to fear, than another man’s single power; if one plant, sow,
build, or possess a convenient seat, others may probably be expected to come prepared with forces united,
to dispossess, and deprive him, not only of the fruit of his labour, but also of his life, or liberty”(HOBBES,
1966b, p. 111).
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tenha a todos em respeito, ninguém pode esperar de defender-se da
destruicio s6 com sua propria forca ou inteligéncia, sem auxilio de
aliados, em aliancas das quais cada um espera a mesma defesa”

(HOBBES, 1999, p. 125).

A medida que a pressio de um inimigo comum au-
menta ou diminui, ocorre a formacio e a reformacio dessas
aliancas. Quando o poder de um Estado aumenta perigo-
samente, operam-se combinacdes nas aliancas para equili-
brar o poder, de maneira que os mais fracos nio sejam
aniquilados pelos mais fortes. Nessa perspectiva, verifica-se
que, na historia da humanidade®®, por diversas vezes e em
um estreito periodo de tempo, paises inimigos tornaram-se
aliados e depois novamente inimigos e, assim, sucessiva-
mente, em um constante movimento de combinacdes entre
as poténcias para alcancar um equilibrio de poder. Esse
movimento entre os Estados, calculando a “quantidade de
poder” de cada um e estabelecendo coligacdes entre si para
alcancar um equilibrio de forcas, é o sentido original da ex-
pressao balanco de poder:

O significado original da frase [balanco de poder] é uma equilibrada
distribuicdo do poder, um estado de coisas em que nenhum poder ¢ tio
preponderante que pode pdr em perigo os outros. Quando Maquia-
vel disse que, antes da invasdo francesa de 1494, " a Italia estava, de

3 “Secondly, that in a condition of war, wherein every man to every man, for want of a common power to
keep them in awe, is an enemy, there is no man who can hope by his own strength, or wit, to defend him-
self from destruction, without the help of confederates; where every one expects the same defence by confe-
derations, that any one else does” (HOBBES, 1966b, p. 134).

** “As grandes poténcias, quando os seus interesses mudaram, mudaram de parceiros como se faz em uma
quadrilha. Em 1718, a Gra-Bretanha, a Franca e a Austria eram aliados contra a Espanha; em 1725, a Espa-
nha e a Austria eram aliados contra a Franca e a Gra-Bretanha; em 1733, a Espanha e a Franca eram aliadas
contra a Austria; em 1740, a Gra-Bretanha e a Austria eram aliadas contra a Franca e a Prassia; e em 1756,
a Gra-Bretanha e a Prussia eram aliadas contra a Franca e a Austria." Traducdo minha para “The great pow-
ers, when their interests shifted, changed partners as in a quadrille. In 1718 Britain, France and Austria
were allied against Spain; in 1725 Spain and Austria were allied against France and Britain; in 1733 Spain
and France were allied against Austria; in 1740 Britain and Austria were allied against France and Prussia;
and in 1756 Britain and Prussia were allied against France and Austria” (WIGHT, 1979, p. 170).
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certa forma, equilibrada", ele estava descrevendo uma tal condiciao
de coisas. [...] Nesse uso, a palavra ‘balanco’ tem o seu significado

primario de' equilibrio ', e é talvez mais provavel de aparecer como
objeto de verbos como manter e preservar’” (WIGHT, 1979, p. 173).

A formacio e a coesdo das associacdes entre os Estados,
bem como os tratados de paz, sio determinadas pelo medo
de morte causado por um inimigo comum externo. Por-
tanto, € necessaria a existéncia permanente do medo para
que os Estados se coliguem e seja mantida a coesdo das co-
ligacoes e, de maneira geral, para que reine a paz no sistema
internacional.

O processo de cooperacio nas relacoes internacionais ¢
preceituado pela lei das nacdes, isto é, a lei natural, e a sua
adesdo pressupde a realizacio de um célculo diante da sem-
pre possibilidade de violacio dos acordos. Na proxima parte
analisaremos com mais precisao a lei natural e o calculo de
vantagens.

5 A LEINATURALE A LEI DAS NACOES

Verificamos que o estado de guerra, como se caracterizam
as relacdes internacionais, é contrdrio a autopreservacao.
Como o desejo primeiro do homem determina sua auto-
preservacio, algumas de suas paixdes’® fazem-no tender para
a paz, e a sua razao lhe sugere normas de paz, isto &, as leis

% Traducio minha para: “The original meaning of the phrase [balance of power] is an even distribution of
power, a state of affairs in which no power is so preponderant that can endanger the others. When Machia-
velli said that, before the French invasion of 1494, ‘Italy was in a way balanced’, he was describing such a
condition of things. [...] In this usage the word ‘balance’ has its primary meaning of ‘equilibrium’, and it is
perhaps most likely to appear as the object of such verbs as maintain and preserve.”

36 “As paixdes que fazem os homens tender para a paz sio o medo da morte, o desejo daquelas coisas que
sdo necessdrias para uma vida confortavel, e a esperanca de consegui-las através do trabalho” (HOBBES,
1999, p. 111). “The passions that incline men to peace, are fear of death; desire of such things as are neces-
sary to commodious living; and a hope by their industry obtain them” (HOBBES, 1966b, p. 116).
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naturais. Hobbes identifica expressamente a lei natural com
a lei das nacoes: “Pois aquilo que ¢ a lei da natureza entre
individuo e individuo antes da constituicio da comunidade
¢ a lei das nacdes, posteriormente, entre soberano e sobe-

rano”’’" (HOBBES, s. d., p. 190). Hobbes define a lei natu-

ral nos seguintes termos:

Uma lei da natureza (lex naturalis) é um preceito ou regra legal, esta-
belecido pela razio, mediante o qual se proibe a um homem fazer
tudo o que possa destruir sua vida ou priva-lo dos meios necessarios
para preserva-la, ou omitir aquilo que pense poder contribuir melhor

para preserva-la® (HOBBES, 1999, p. 113).

Hobbes apresenta, no Leviathan, quinze leis naturais.
Apresentaremos as trés primeiras por serem as mais impor-
tantes. A primeira e mais fundamental lei da natureza con-
siste em esforcarse pela paz (HOBBES, 1966b, p.116).
Todas as outras leis sio subordinadas a esta primeira. A se-
gunda lei da natureza consiste na rentincia ao direito natu-
ral sobre todas as coisas (ius in omnia)’”. A terceira lei
determina que os pactos devem ser cumpridos (HOBBES,

1966b, 130).

37 Nesse mesmo sentido: “No que se refere as atribuicdes de um soberano para com o outro, que estio in-
cluidas naquele direito que é comumente chamado direito das gentes, ndo preciso aqui dizer nada, porque
o direito das gentes e a lei de natureza sio uma e a mesma coisa” (HOBBES, 1999, p. 262). “Concerning
the offices of one sovereign to another, which ois commonly called the law o f nations, I need not say any-
thing in this place; because the law of nations, and the law of nature, is the same thing” (HOBBES, 1966b,
p. 342).

8 “A LAW OF NATURE, lex naturalis, is a precept or general rule, found out by reason, by which a man is
forbidden to do that, which is destructive of his life, or takeh away the means of preserving the same; and to
omit that, by which he thinketh it may be best preserved” (HOBBES, 1966b, p. 116).

¥ “Que um homem concorde, quando outros também o facam, e na medida em que tal considere necessa-
rio para a paz e para a defesa de si mesmo, em renunciar a seu direito a todas as coisas, contentando-se, em
relacio aos outros homens, com a mesma liberdade que aos outros homens permite em relacio a si mes-
mo.” (HOBBES, 1999, p. 114). “that a man be willing, when others are so too, as far-forth, as for peace,
and defence of himself he shall think it necessary, to lay down this right to all things; and be contented with
so much liberty against other men, as he would allow other men against himself.” (HOBBES, 1966b, p.
118).

70 PHILOSOPHOS, GOIANIA, V.14, N. 1, P. 45.77, JAN./JUN. 2009



ARTIGO AS RELACOES INTERNACIONAIS NO PENSAMENTO DE THOMAS HOBBES

As leis da natureza sdo regras de prudéncia e seu cum-
primento nio ¢é obrigatério. Obrigam, em verdade, apenas
in foro interno ao impor um desejo de pratica-las. O grande
problema na observincia das leis da natureza é que o seu
fim, isto €, a paz para garantir a autopreservacao, so ¢ alcan-
cado se todos também as observarem. Uma maneira de re-
forcar a observincia dos Estados a lei da natureza é pelo
medo de que vird alguma ma consequéncia resultante da
sua inobservincia ou, no caso do cumprimento dos pactos,
pelo orgulho de aparentar nio precisar descumprir os pac-
tos.

Qualquer suspeita de que as partes nio cumprirdo os
pactos entre si torna nulo esse pacto™, a ndo ser que haja al-
guém mais forte que possa impor seu cumprimento pela
forca. No estado de natureza, que caracteriza as relacdes in-
ternacionais, nio existe um poder superior para obrigar o
cumprimento dos pactos, como existe no governo civil.
Dessa maneira, o Estado que primeiro cumpre o pacto “nao
faz mais do que entregar-se a seu inimigo, contrariamente
ao direito (que jamais pode abandonar) de defender sua vi-
da e seus meios de vida”*' (HOBBES, 1999, p. 118). Nas re-
lacoes internacionais ninguém tem garantia plena de que as
partes irdo observar as leis naturais.

Nota-se a existéncia de um dilema dos Estados entre
cooperar através da adesdo as leis naturais ou, diante da i-
nexisténcia de garantia de que os outros Estados também o
fardo, manter as hostilidades. Comentadores do filosofo a-

%0 papel dos espides ¢ essencial para investigar indicios de rompimento dos pactos e, assim, o Estado po-
dera antecipar-se a isso.
# “performeth first, does but betray himself to his enemy; contrary to the right, he can never abandon, of

defending his life, and means of living” (HOBBES, 1966b, p. 124).
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proximaram esta situacio do chamado “dilema do prisio-
neiro”*. Em termos gerais, o dilema consiste em dois joga-
dores que podem escolher, de maneira independente e sem
que o outro saiba, entre uma jogada de cooperacio ou de
nio-cooperacio. A combinacio das jogadas determina qua-
tro resultados: 1) nao-cooperacio unilateral; 2) cooperacao
mutua; 3) ndo-cooperacio mutua; 4) cooperacao unilateral.
Vejamos a ilustracio:
Jogador 2 (O placar de cada rodada localiza-se no canto superior direito)
Cooperacéo N&o-cooperacdo

Cooperaca 10 20
PEFL0 - 119 0

N&o-cooperaca
perageo 20 5

Jogador 1 (O placar de cada rodada localiza-se no canto inferior esquerdo)

A nido-cooperacio ¢ a jogada mais racional, pois é certo
que o jogador sempre obtera vantagem, enquanto na coo-
peracio existira sempre a possibilidade de nao obter qual-
quer vantagem, resultando na pior hipdtese. No dilema do
prisioneiro, presume-se que os jogadores querem maximizar
as utilidades e que cada um deles sabe dessa intencao. Po-
rém, nas relacdes internacionais descritas por Hobbes, os
Estados querem, mais do que maximizar as utilidades, evi-
tar as hostilidades, pois o estado de guerra é adverso a au-
topreservacio (RYAN, s. d., p. 224).

Ademais, o dilema do prisioneiro apresenta um jogo
com apenas uma rodada e com apenas dois jogadores. Se

# De acordo com Tuck (1989, p. 132), foi David Gauthier (1969, p. 79) quem desenvolveu essa linha de
raciocinio. Para outras comparacoes do dilema do prisioneiro com o pensamento de Hobbes confira:

(KAVKA, 1993, p. 45; RYAN, s. d., p. 224; HAMPTON, 1999, p. 79.)
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considerarmos um jogo reiterado e com varios jogadores, a
cooperacao € mais conveniente, pois representa um convite
para futuras cooperacdes e também porque nio cooperar
implica na ma reputacio de ndo cooperar e, assim, outros
jogadores tenderdo a nio-cooperar com quem ja nio coope-
rou, o que ¢ desvantajoso. Por outro lado, o dilema do pri-
sioneiro é melhor aplicavel em situacdes limitrofes, de
extremo risco, em que uma jogada ¢ definitiva, indepen-
dente do prospecto futuro de outras jogadas e da repercus-
sio da jogada em outros jogadores (HAMPTON, 1999,
p.82). Nos tempos de armas nucleares, em que apenas um
ataque pode neutralizar totalmente o adversario, a melhor
opcido ¢ o ataque, mas esse deve ser antecipatorio, caso con-
trario resulta em perda total para ambas as partes, ou para
toda a humanidade, concretizando-se um cendario apocalip-
tico.

6 THOMAS HOBBES: ENTRE A GUERRA E A PAZ

As relacoes internacionais e o estado de natureza hobbesia-
no sao marcados pelas hostilidades, mas, no caso das pri-
meiras, trata-se, mais propriamente, de uma disposicio para
a guerra do que de uma luta real. O relato hobbesiano das
relacdes internacionais nos apresenta uma visio bastante
enfatica do aspecto ambicioso, competitivo, instavel e con-
flituoso da convivéncia entre os Estados. Essa concepcio
destaca o poder como central para os Estados na busca de
sua sobrevivéncia, autonomia e maximizacao dos beneficios.
As trés causas da guerra expostas pelo filésofo revelam as
motivacdes das acoes externas dos Estados que, em ultima
andalise, nada mais ¢ do que promover a propria preserva-
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cao. O modelo do filosofo sobre as relacoes internacionais e
suas consideracoes sobre a guerra sio absolutamente indis-
pensaveis para qualquer Estado alcancar eficiéncia nas a-
cOoes externas e efetivar os proprios interesses ou
simplesmente sobreviver.

Abstract: We shall examine how Hobbes conceives the international rela-
tions as a scenario of permanent hostility, his contribution to the realist
theory of international relations and the strategies for the attainment of
peace or the maximization of benefits. We shall investigate the hobbesian
equation between state of nature, international relations and state of war,
the characteristics of the state of nature, the properties of foreign war and its
causes, and the mechanism of balance of power. We shall also analyze the
natural law, which is the law of nations, and the calculation to adhere to

these laws. Finally, we shall do a general analysis of Hobbes's contribution to
the theory of international relations.

Keywords: Thomas Hobbes, international relations, international public
law, fair war.
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