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RESUMO: Este artigo propGe uma reflexdo sobre as relagdes complexas entre literatura e histdria, a
partir de umasérie de exemplos vividos por mim ao longo da minha carreira académica. Duas dire¢des
foram exploradas. Uma relaciona-se ao campo académico e a divisdo do trabalho cientifico: existia e
segue existindo certa rivalidade entre disciplinas diferentes — as letras, ou a literatura, e a histéria,
mais especificamente a histéria cultural ou a histdoria do fato literdrio — cujos pesquisadores
compartilham um mesmo objeto de estudo, a “literatura”. A segunda remete a questdes mais
epistemoldgicas sobre o estatuto do texto literario, sobre a diferenca entre histdria e ficcdo, sobre os
“poderes” respectivos daliteratura e da histéria, sobre a relacdo ou o compromissocoma “Verdade”.
Esclarecer e assumir essas diferencas sdo as premissas para que o encontro ndo se torne um
desencontro.
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ABSTRACT: Cet article interroge la relation complexe entre littérature et histoire, a partir d'une série
d'exemples vécus par l'auteur tout au long de sa carriere académique. Deux directions ont été
explorées. La premiére concerne le champ académique et la division du travail scientifique : il y a eu
etil existe encore une certaine rivalité entre les différentes disciplines de lalittérature et de I'histoire,
plus précisément de I'histoire culturelle ou de I'histoire du fait littéraire, lorsque les universitaires ont
la « littérature » comme objet de recherche commun. La seconde renvoie a des questions plus
épistémologiques surle statut du texte littéraire, sur la différence entre I'histoire et la fiction, sur les
« pouvoirs » respectifs de la littérature et de I'histoire, sur le rapportou lI'engagementala « Vérité ».
La clarification et la prise en compte de ces différences sont les conditions sine qua non pour que ce
dialogue entre histoire et littérature puisse étre serein et vertueux.
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Introdugdo

Gostaria de abrir este artigo com uma reflexdao tecida a partir de uma publicacdao
coletiva ocorrida em 2019. Tive naquele ano o prazer de coordenar com Michel Riaudel,
professor na Sorbonne, um dossié na revista Brésil(s), editada pela Ecole des hautes études en
sciences sociales (EHESS, Paris). O nUmero era intitulado “Histdria e literatura” (Riaudel e
Rozeaux, 2019). A nossa proposta era, no entanto, propor uma reflexdo pluridisciplinar sobre

a “literatura”, pois eu sou historiador de formacdao, enquanto Michel Riaudel é especialistaem

* Doutor em histéria pela Universidade de Lille, Franga (2012). Docente na Universidade Toulouse Jean Jaures e
membro do laboratério Framespa. Atua nas areas de histéria do Brasil contemporaneo, histéria cultural, histéria
ambiental, histdria social, antropologia histérica. O texto é uma versdo atualizada da conferénciade abertura do
| Coléquio Literatura e Histdria: historicidade e arquivos, na UFG, ocorrido em junho de 2024.
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literatura e civilizacdo brasileira. Convidamos, para este fim, diversos colegas brasileiros para
escreverem artigos para o dossié; entre eles, gostaria de ressaltar aqui a participacdo de
Marcia Abreu, com um artigo sobre a presenca da literatura na vida social brasileira no século
XIX; Hélio de Seixas Guimardes, com um artigo sobre a presenga de Machado de Assis nas
histdrias literarias; e por fim Leonardo Mendes e Pedro Paulo Catharina, com um artigo sobre

o mal conhecido e as vezes desprezado naturalismo brasileiro.

E costume lancar cada novo nimero da revista Brésil(s) com uma mesa-redonda, o que
ocorreu em 2020. O evento contou com a participacdode alguns membros do comité editorial,
autores de artigos publicados naquele nimero e académicos convidados para fazer uma
leitura critica do dossié. Lembro-me ainda muito bem dessa conversa ocorrida entre Michel
Riaudel e os demais presentes no encontro: ela foi muito interessante, tanto quanto, as vezes,
aspera, ao tratarmos dos artigos que compunham o dossié e, mais especificamente, das
relacdes complexas e conflituosas entre as disciplinas académicas da histéria e da literatura.

Ao longo da discussao, entendi que o debate envolvia uma questdo dupla:

— A primeira tinha a ver com o campo académico e a divisdo do trabalho cientifico:
existia e segue existindo certa rivalidade entre duas disciplinas diferentes: as letras, ou a
literatura, de um lado; e a histéria, mais especificamente a histéria cultural ou a histéria do
fato literdrio, de outro, cujos pesquisadores tém como objeto de pesquisa em comum a

“literatura”.

— A segunda remetia a questdes mais epistemoldgicas sobre o estatuto do texto
literdrio, sobre a diferenca entre histéria e ficcdo, sobre os “poderes” respectivos da literatura

e da histdria, sobre a relacdo ou o compromisso com a “Verdade”.

S3o essas duas dimensdes de um mesmo mal-entendido ou desencontro que eu
gostaria de expor a partir de uma série de exemplos, reflexdes e disputas intelectuais dos
guais eu participei ou aos quais pude assistir desde que entrei para a carreira académica, nos
anos 2000, tanto na Franga quanto no Brasil. Acho que estas reflexdes de cunho mais teérico
podem ser Uteis por ocasido de um dossié que trata de literatura numa perspectiva

pluridisciplinar.

Uma interdisciplinaridade heuristica, apesar de complexa e tensa
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Voltando a primeira dimensdo do desencontro, gostaria de tratar da
interdisciplinaridade, de seus aportes e das tensdes e incompreensdes que as vezes ela

implica.

No decorrer da mesa-redonda acima referida, um tema de discussdo versou
especificamente sobre o artigo que Marcia Abreu publicou no dossié, a meu convite — artigo
intitulado “Para além da leitura dos textos: presenca da literatura na vida social no século XIX”
(Abreu, 2019). Alguns colegas presentes refletiram sobre o retrato, feito pela historiadora da
literatura, do campo académico dos estudos literarios no Brasil. Entre outros, Michel Riaudel
nao se conformava com a ideia de que existisse uma vertente dos estudos literarios —no caso,

III

a “histdria literaria tradicional” — supostamente desvinculada de toda reflexdo sobre a
materialidade do livro, do impresso, que tivesse supostamente pouco ou nenhum interesse
pelo contexto histérico ou a biografia do autor, na medida em que tais estudos prefeririam se
concentrar apenas na analise estética, estilistica dos textos. Ora, seria esse desinteresse pelas
condicdes intelectuais ou materiais da producdo literaria nos estudos ditos literarios que
justificaria o fato de os historiadores se interessarem, por sua vez, pelas fontes literdrias,

oferecendo uma perspectiva analitica mais ampla e renovada. A ideia estd presente logo na

introducdo do artigo de Marcia Abreu, que comeca da seguinte maneira:

Vdrias criticas ja foram feitas a histdria literdria tradicional. Em particular, ela
foi criticada por sua postura elitista na sele¢do de textos, por ndo levar em
conta a importancia dos suportes, por negligenciar a histéria da leitura, por
ndo se interessar pelos critérios de avaliacdo literaria especificos do periodo
em que os textos foram produzidos, tampouco pelos aspectos materiais da
producéo e circulagdo de material impresso (Abreu, 2019)*

IH

Enfim, a autora criticava em seu artigo o carater “tradicional” do ensino da literatura
nas escolas e universidades no Brasil, apesar do trabalho recente no seio da academia
brasileira, visando desenvolver novas perspectivas mais amplas e abrangentes sobre as fontes

literarias.

Acontece que esse retrato foi objeto de debate, pois o campo dos “estudos literarios”
nao é uniforme, nem na Franga e tampouco no Brasil, e alguns colegas presentes a sessdao da
mesa redonda ndo se conformaram com aquele retrato, tendo sublinhado, pelo contrario, a

realidade do didlogo interdisciplinar e a profunda renovacdo em curso do campo das Letras

1 As tradugdes sdo de minha autoria.
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nas universidades. Eles defenderam a ideia de que o ensino ja se renovou bastante, no que
diz respeito ao estudo de autores, escolas literarias (tal como o naturalismo) e obras, razdo
pela qual se podia criticar ou, pelo menos, matizar a afirmacao de Mdrcia Abreu na abertura

de seu artigo.

Cabe ressaltar aqui que, na discussao que se seguiu a minha conferéncia durante o
nosso coldoquio com colegas de vdrias universidades e disciplinas, pude comprovar que
académicos e professores da rede basica de ensino no Brasil demonstraram enfrentar
dificuldades para promover uma perspectiva mais interdisciplinar ou menos estritamente
literaria no estudo das obras de ficcdo. Isso porque, segundo testemunharam os colegas, ha
uma presenga significativa de estudos, na universidade, centrados no texto literdrio, e os
curriculos escolares priorizam determinados conteddos convencionais de ensino, nao

deixando espago para renovagdes.

Outra razdo do carater talvez provocativo ou polémico do artigo de Marcia Abreu, ao
oferecer uma perspectiva que eu, particularmente, acho muito interessante, é sua proposta

III

de estudar especificamente a “presenca social” da literatura na sociedade brasileira no
Segundo Reinado, o que ela mesma chama de “literatura sem texto”, através de varios
objetos, tais como o uso do nome de personagens literarios na publicidade, citacdes literdrias
em textos politicos, etc. A perspectiva é pertinente, pois pesquisas recentes tém demonstrado
que, no século XIX, a literatura teve um efeito tdo penetrante no mundo social que tracos dela
podem ser encontrados até mesmo em fontes policiais, judiciais e notariais; prova de que a
literatura tinha uma capacidade sem precedentes de moldar esse mundo social. No artigo de
Abreu, o fato de tratar de literatura sem mobilizar diretamente os textos literarios foi
enxergado por alguns colegas da area de Estudos literarios como uma proposi¢ao que, por
mais interessante que fosse, ja ndo tinha mais a ver com a “literatura” em si, entendida como
obra de criacdo, de ficcdo. Tratar-se-ia, no caso, de outra coisa: historia cultural, sem duvida;
mas historia literaria, ndo. Ndo concordo com a critica e defendi, durante a mesa redonda, o
grande aporte do estudo de Mdrcia Abreu que, tanto quanto outros colegas historiadores,
permite enxergar de forma mais contundente o que foram (pois ja ndo sao) o lugar e o sentido
da “literatura” nas sociedades do século XIX. Na minha opinido, o debate implicava duas
definicdes diferentes do que é a literatura: uma que é mais estrita; e outra, mais ampla, que,

na verdade, ndo se esquece totalmente da literatura, mas que permite enxergar melhor as
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fronteiras da literatura — como realidade social e ndo s criacao intelectual — numa sociedade

e numa época dadas.

Um objeto de pesquisa entre historia e literatura: As Letras Pdtrias no Brasil Império

Apds essas primeiras reflexdes sobre as relagdes as vezes tumultuosas entre campos
académicos diferentes, gostaria, no entanto, de insistir na dimensao heuristica do dialogo
cada vez mais denso e frutifero entre especialistas de literatura e historiadores da cultura, ao
analisarem juntos fontes literarias. E o caminho que eu resolvi seguir ao defender a minha
tese de doutorado, em 2012: metade da banca foi composta por historiadores e a outra
metade, por estudiosos da literatura cujas obras contribuiram para a renovacdo dos estudos

literdrios, como Alain Vaillant, Michel Espagne ou Mdrcia Abreu.

O trabalho de Alain Vaillant é particularmente notavel e até incontornavel para os que
se interessam pela histéria literdria. Vaillant demonstrou que a “tradi¢cdo” ja passou — pelo
menos na Franca — e que ja faztempo que a histdria literdria vai se renovando, a partir de um
intenso didlogo entre historiadores e historiadores literarios; um didlogo cuja melhor
encarnacao talvez seja a revista Romantisme, que Vaillant dirigiu durante muitos anos.
Gostaria de aproveitar este artigo para sublinhar a importancia do trabalho de Alain Vaillant,

ainda pouco conhecido no Brasil.

Em uma edicdo especial dessa revista, publicada em 2009, o grande historiador francés
Christophe Charle enfatizou as virtudes de uma abordagem interdisciplinar na renovacdo da

histéria cultural e prestou homenagem aos

especialistas literdrios [que] transcendem as fronteiras nacionais e renovam
0 comparatismo, como mostram os trabalhos de Michel Espagne sobre as
transferéncias culturais e os trabalhos de Anne-Marie Thiesse e Pascale
Casanovasobre o papel daliteratura e dos escritores na construgao nacional
(Charle, 2009, p. 14).

Foi este mesmo tipo de abordagem que eu resolvi seguir ao escrever a minha tese,
cujo objeto foi o processo de formagao de uma literatura nacional e de um espaco literdrio no
Brasil Império, mais especificamente entre os anos 1830, quando o projeto de fundar asLetras
Patriasse define, e os anos 1870, que marcam o declinio do momento “romantico”, apds meio

III

século de construcdo do “grande monumento nacional” das letras — metdfora utilizada por
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José de Alencar para designar o patrimonio literario acumulado desde os anos 1830, durante

a polémica que ele teceu na imprensa carioca com Joaquim Nabuco em 1875 (Rozeaux, 2022).

Mobilizei na tese varios conceitos que nasceram desse didlogo fértil entre literatura e
histéria, como, por exemplo, o conceito de “espaco literario” definido por Alain Vaillant a
partir de uma releitura critica e atualizada da teoria do “campo literdrio” definido por Pierre
Bourdieu (Bourdieu, 1992). Nos capitulos Xl e Xll do livro Histoire littéraire (2010), Vaillant
define e promove o uso, por parte dos académicos, do conceito de “espaco literario", um
espaco, no sentido geografico e simbdlico, cuja caracteristica singular é de ser o espago
proprio do “sistema literario", ou seja, “o sistema sdcio-historico constituido pelo conjunto de
atores, de instancias e de processos, que contribuem para a histéria literaria” (Vaillant, 2010,
229). Foi esta perspectiva analitica que me permitiu reconstituir na tese o processo de
formacao de um espaco literario no Brasil Império, suas configuragdes multiplas e evolutivas,
seus modos proprios de legitimacdo e o equilibrio das forcas no meio literdrio, que foi se
desenvolvendo aolongo das décadas —um estudo no qual a dimensdo comparada com outros
paises como a Franca ou Portugal é sempre Util para se pensar as singularidades ou as filiagdes

entre os espacos literarios que compbem a “Republica das letras” em nivel mundial.

Outro conceito instigante mobilizado por Vaillant é o de “comunicacao literaria”, que
enfoca a materialidade do texto, numa sociedade em que o impresso ocupa um lugar
crescente. Essa perspectiva de cunho antropolégico sobre o “fato literario”, ou seja, o lugar e
os usos diversos da “literatura” numa sociedade dada, contribui também para a renovacgao
dos estudos literdrios. Assim, segundo o proprio Vaillant, a historia literaria tem de ser
também uma histéria da comunicacao literdria, porque ela oferece uma concep¢dao mais
abrangente da literatura, como uma forma especifica da comunicacdo humana, cujas
caracteristicas podem ser analisadas relativamente as outras formas de comunica¢do, como

as redes de sociabilidade, as artes, etc. (Vaillant, 2009, p. 101).

Outro conceito ora cldssico nos estudos literarios e que foi muito proveitoso para a
analise da dimensao transnacional de todo processo de criagdaode uma cultura nacional, como

I”

foi o caso do Brasil apds a independéncia, é o de “transferéncia cultural”. Com efeito, esse
conceito, definido inicialmente por Michel Espagne e Michael Werner a partir de uma andlise
das relagdes literdrias entre a Franca e a Alemanha (1988), nos permite refletir sobre as

circulagdes e suas reciprocidades entre Brasil e Europa, através dos processos de recep¢ao e
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apropriacdo das praticas culturais vindas do estrangeiro e através das figuras dos mediadores
culturais. Foi essa atencdo aos processos complexos e reciprocos de circulacao cultural que
permitiu pensar as trocas culturais transatlanticas sem cair no esquema muitas vezes

caricatural — e, portanto, falso — de centro e periferia.

Eu poderia mencionar ainda outros conceitos, como o de “capitalismo de edi¢do”
(Thérenty e Vaillant, 2004), mas prefiro insistir nas virtudes do processo transdisciplinar de
renovagado dos estudos literarios desde os anos 1990, cuja circulagdo e recep¢dao no campo
académicobrasileirotambém contribuiram para a renovacao das perspectivas analiticas sobre

a historia literaria brasileira.

As “garras” dos especialistas da literatura

Minha reflexdo tedrica se apoiava ainda na leitura de trabalhos de outros colegas,
como Judith Lyon-Caen, professora na EHESS, cuja tese sobre os leitores de Balzac contribuiu
para renovar a historia literaria e a historia da leitura. Ela € uma historiadora reconhecida por
dialogar constantemente com os estudos literarios. Publicou, junto com Dinah Ribard, em
2010, um livro muito instigante sobre a questdo que nos interessa, intitulado L’historien et la
littérature (O historiador e a literatura). Mais recentemente, a historiadora publicou outro
livro, fruto de uma pesquisa desenvolvida em sua tese de habilitacdo para orientacdo de
pesquisas? e publicado em 2019 pela prestigiosa editora Gallimard. E intitulado La griffe du
temps. Ce que I’histoire peut dire de la littérature [A garra do tempo. O que a histdria pode

dizer da literatural.

No livro, Judith Lyon-Caen propde novas reflexdes e metodologia para explorar fontes
literdrias numa perspectiva que seria a de uma historiadora que n3do renuncia a estudar a
dimensdo estética do texto (o que eu ndo quis fazer na minha tese). Recusando-se a limitar-
se a seu entorno, nesse livro a historiadora aborda o préprio texto literario, ao propor uma

“experiéncia de leitura histérica de um texto literario”. J& que o significado de um texto

2 Chamada na Franca de HDR (Habilitation a diriger des recherches), essa titulagdo é a ultima etapa da carreira
académica na Franca.
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literdrio sé pode ser experimentado por meio da mediacdo de uma leitura, essa hermenéutica
€ necessariamente singular e resolutamente historica (“historienne”), baseada no
conhecimento disciplinar. Ao fazer isso, Judith Lyon-Caen se confronta a “resisténcia a
histéria” do texto literario, tdo apropriadamente lembrada por Roland Barthes, aquele “resto”

irredutivel do literarioque Pierre Barbéris ja tinha apontado como o fora de campo da histoéria.

A perspectiva da historiadora inscreve-se também na microhistéria, pois o livro
reproduz o texto completo de uma obra de fic¢ao, “La Vengeance d'une femme”, um conto
gue encerra a coletanea sulfurosa Les Diaboliques, de Barbey d'Aurevilly, publicada em 1874
— conto no qual a autora se detém em seu estudo. Na analise, Lyon-Caen evoca diferentes
temas presentes na obra, com a finalidade de contextualizar de maneira fina os fatos e objetos
mobilizados pelo autor ao longo da sua narracao. Ela se interessa também pelo processo de
escrita da obra, a partir do estudo dos manuscritos originais, e pela personalidade do autor,
na medida em que esses aspectos |lhe permitem entender o estilo e os objetivos de Barbey

d’Aurevilly ao escrever Les Diaboliques.

Mais original ainda é o estudo dos “detalhes” — objetos, imagens, lembrancas,
presentes no desenvolvimento da narrativa —, a partir da hipdtese de que esses elementos

II'

ndo sdo meros “efeitos de real”, masmarcadores de tempo que, por sua combinacdo em série,
constituem um “regime historiografico de detalhe”, de um mundo e uma cultura (material)
historicamente situados. Essas sdao as “garras do tempo”, de um passado ainda recente, mas
ja passado, da década de 1840 ressuscitada pelo escritor no auge da sua carreira, trés décadas

mais tarde.

O processo lento e meticuloso de revelacdo do texto permite assim observar de perto
essas praticas de escrita e situa-las histérica e socialmente. Na conclusdao do livro, a
historiadora insiste: o entorno do texto e o prdprio texto interessam, portanto, aos
historiadores — e também aos estudiosos da literatura, claro — na medida em que sua andlise
conjunta ajuda a responder a esta grande questdo, que consiste em avaliar “o impacto e a

influéncia da literatura na vida dos individuos” nas sociedades contempora neas.

Ora, com respeito a sua recepgao critica, o livro de Lyon-Caen recebeu, em meio a
muitos elogios — entre os quais figura a resenha que eu mesmo escrevi (Rozeaux, 2020) —
algumas reservas e comentdrios mais criticos. Foi o caso do doutorando na EHESS Pierre

Benetti, que criticou a definicdo de literatura tal como ela é dada no livro, mas também o

Sébastien Rozeaux. LITERATURA E HISTORIA, DIALOGOS E (DES)ENCONTROS
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retrato negativo que a historiadora faz dos “estudos literarios” (o que encontra ressonancia
no episddio evocado no inicio deste artigo e nas discussées durante aquela mesa-redonda de
2020), ao procurar legitimar o trabalho dos historiadores com as fontes literarias. Benetti
acusa a historiadora de ignorar a profunda renovac¢ao da teoria e da critica literarias nas
ultimas décadas (Benetti, 2019). Ele mobiliza o estruturalismo ou as teorias de Walter
Benjamin para criticar o trabalho histérico a respeito das obras literdrias, ressalta os limites
da metodologia apresentada por Lyon-Caen quando se trata de autores muito diferentes de
Barbey d’Aurevilly, como por exemplo Proust ou Joyce, e conclui abordando a questdo central
da apreensdo do tempo, o da obra e o do presente, na literatura, o que conformaria sua

originalidade irredutivel.

Ou seja, segundo ele, o significadoda obra ndo poderia ser esgotado pela histéria como
disciplina, ainda quando se recorre a uma metodologia mais ampla e ambiciosa como o fez
Lyon-Caen, que escolheu uma obra cujo estilo e tema se conformavam perfeitamente a sua
metodologia e demonstracdo — o que revelaria justamente os limites de seu empreendimento.
Interessante ressaltar que essas consideracdes tém muito a ver com a discussao travada
durante a mesa redonda organizada na EHESS em 2020, quando os convidados, Michel Riaudel
e eu abordamos a delicada questdao do estatuto da literatura e de seu compromisso (ou nao)

com a verdade.

A questdo da “verdade” na literatura e na historia

Assim chego a ultima parte deste artigo, sobre a questdao da relagdao, do compromisso
com a verdade por parte da literatura e por parte da histéria, dois géneros diferenciados e as
vezes concorrentes. Trata-se de uma questdo antiga, visto que o romance pretende (as vezes)
retratar o mundo social contemporaneo ou passado (o que faz o proprio Barbey d’Aurevilly
qguando retrata a Paris dos anos 40 numa obra publicada trinta anos depois, na década de

1870).

Pensamos, obviamente, na tradicdo do romance realista e naturalista do século XIX,
gue, muitas vezes, se apresenta como um espelho da sociedade. E pode ser muito tentador
tratar os romances de autores como Balzac, Eugene Sue ou Zola como fontes primarias, com
o fim de descrever a realidade social da burguesia ou da classe operaria na Franca do século

XIX. Sabemos o quanto os autores naturalistas se inspiraram na vida social e politica do seu
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tempo ao escreverem suas obras. Mas, mesmo assim, estas ndo deixam de ser obras literarias,
cujo compromisso com a realidade ou a “verdade” histérica ndo é a de uma obra de histéria,
sobretudo considerando-se que a histdria se torna, no século XIX, uma disciplina académica,

com pretensdes cientificas.

Cabe lembrar que essa questdao teve, novamente, certa atualidade nos ultimos anos
na Franca, apds o éxito de alguns romances que podemos definir como “histéricos”. Varios
artigos, dossiés e até livros foram publicados sobre o assunto recentemente. Entre eles, figura
um numero da revista Les Annales, de 2010, sobre os “saberes da literatura”. O historiador
Emanuel Bouju, num artigo do dossié que trata da transcricdo da histéria na literatura
contemporanea, quis reafirmar as diferencas essenciais entre histdria e literatura, ao fazer
referéncia a natureza historiografica do discurso histérico, tal como definido por Michel de
Certeau (Bouju, 2010). Entre outros romances, Bouju analisa a obra de Jonathan Littell que
recebeu em 2006 o Prémio Goncourt, Les Bienveillantes. Trata-se, segundo o historiador, de

um livro em que encontramos certa confusao entre o autor e o narrador de ficgao:

O uso, sejacomo servo ou manipulador, que o romance faz do passado como
um exercicio no presente de suas possiveis memdarias, mantém, portanto,
uma relagdo polémica e muitas vezes conflitante com o conhecimento da
historiografia, cuja encenacdo narrativa pode servir a uma ampla gama de
ambigdes (Bouju, 2010).

Eis a conclusdo do autor no artigo; uma reflexdo instigante que permite entender
melhor o quanto sdo complexas as relacdes entre histoéria e literatura nas obras romanescas

contemporaneas:

Longe de quererorquestrarimpunemente uma confusdo enganosa entre os
status do discurso historiografico e da narrativa romanesca, e em vez de
ingenuamente pretender rivalizar com o conhecimento “histérico”, o
romance contemporaneo escolhe,acimade tudo, estabelecer-se nas dobras
deste Ultimo, em seus espacos em branco, e assim empenharseus préprios
meios no empreendimento de uma escritasemelhante aum palimpsesto do
texto virtual, ou ideal, da experiéncia histérica (Bouju, 2010).

Benetti falava da ficcdo como forma de apreender o tempo, e Bouju parece chegar a
mesma conclusdo ao analisar uma série de romances que tratam da histéria do tempo
presente: o texto de ficcdo propde uma memdria possivel da histéria, capaz de exprimir, por

exemplo, uma memédria fantasma da dor ou de uma tragédia.
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Em outro dossié, publicado na Revue d’histoire moderne e contemporaine, outro
historiador tece uma reflexdo epistemoldgica a partir de um estudo das numerosas criticas do
romance de Littell formuladas por diversos historiadores ou memorialistas, ao sublinharem os

“erros” ou incongruéncias da obra. Ora, segundo Jean Solchany,

a interpretagdo da histdria transmitida por um romance ou filme ndo esta
sujeita ao tipo de procedimento probatério usado pelos cientistas sociais.
Talvez valha a pena ressaltar isso a luz das muitas criticas feitas a uma obra
literaria que foi confundida com uma tese de doutorado. Da mesma forma
gue uma narrativa cinematografica, um romance tem pouco a ver com um
relato histérico (Solchany, 2007).

III

Talvez isso tenha a ver com o “terrivel efeito de real” da obra em questdo. De fato,
apesar de ficcional, o romance baseia-se na histéria, na histéria de um tempo complexo,
terrivel e traumatico como foi a Shoah e, assim sendo, ndo deixa de ser uma contribuicdo

fundamental para a memoaria do evento:

Depois de sacrificar 30 ou 40 horas de suas vidas aJonathan Littell, os leitores
— mesmo aqueles com pouco interesse em histéria — ndo estardo mais
totalmente alheios a fenémenos que permanecem pouco conhecidos do
publico em geral, porque ndo devemos nos iludir com a disseminac¢do da
historia académica. Les Bienveillantes ndo é uma obra de histdria, mas sua
leitura o familiarizard com realidades histéricas relativamente complexas
(Solchany, 2007).

E o autor conclui: “Poucas obras literdrias fizeram uma contribuicao tao eficaz para o

nm

‘dever de memédria’” (Solchany, 2007). Sao reflexdes muito interessantes para se pensar a
necessaria complementaridade entre obras historicas e obras de ficcdo. Melhor falar em
complementaridade do que em concorréncia ou em travessia de fronteiras. O leitor sabe fazer
a diferenca entre ambos os géneros, e a literatura sempre ofereceu uma grande contribuicao
para a memoaria dos eventos histéricos. Sabemos que histéria e memoria ndo sdo a mesma
coisa, apesar de sua proximidade e conexdao, masisso remete a outra discussdo, que ndo quero
desenvolver agora. Sendo assim, os historiadores ndo devem avaliar obras de ficcdo como se
fossem obras histéricas. No entanto, é fato que a “poténcia” incomensuravel das obras de
ficcdo relativamente as obras de histéria ndo deixa de interrogar ou incomodar os
historiadores profissionais — e esse velho desafio talvezimponha aos historiadores a obrigacao

de inventarem novas formas narrativas mais atraentes, sem renunciarem ao compromisso

com as regras da disciplina.
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A modo de concluséo

Para concluir essas reflexdes sobre o didlogo complexo, as vezes tenso, entre histéria
e literatura, gostaria de voltar a introdugcdo que eu e Michel Riaudel escrevemos para o dossié
publicado em 2019 na revista Brésil(s), em que relembramos esta verdade incontornavel,
irredutivel: histéria e literatura pertencem a dois regimes de conhecimento e de escrita

fundamentalmente diferentes.

A literatura ndo tem compromisso com a verdade, ainda que algum autor tenha dito
gue sim ou pretendesse té-lo. Por isso mesmo a literatura ndo mente, enquanto o historiador
pode mentir ou falar coisas erradas, de propdsito ou ndo, sinceramente ou nao (pensemos no
negacionismo, por exemplo). A literatura ndo responde a critérios de argumentacdo, de
provas baseadas em fontes primarias ou secunddrias. Os valores da literatura, o canone
literario tem sua autonomia proépria. Mas nem por isso a literatura deixa de ser um “modo de
conhecimento”, um veiculo singular da histéria, da meméria coletiva, ou melhor, do tempo.
E, por essa razao, ela ndo deixa de interessar os historiadores, pois ela é uma fonte chave para
entender melhor as sociedades do passado, desde os antigos gregos até as nossas sociedades

contemporaneas.
Gostaria, entdo, de citar um trecho do nosso texto:

Embora uma obra literdria esteja livre, em seus enunciados, dos
procedimentos de verificagdo e autenticagdo que prevalecem na histdria, por
exemplo (um dos corolarios disso tem sido o esforco para obter acesso
aquela subjetividade que tende ao zero que chamamos de objetividade, ou
pelo menos para acreditar que isso é possivel), elacontinuasendoum modo
de conhecimento, asuamaneira - cuja forca performativa tem sido capaz de
seduzir e enganar muitos historiadores. Portanto, para nés, era necessario
submeter a literatura a histéria, o que chamamos de histéria literdria, que
ndo é nem mais hem menos que a histéria. Mas também queriamos
descobrir o que a literatura poderia dizer sobre nosso lugar no tempo, em
uma temporalidade, e como ela faz histéria (Riaudel; Rozeaux, 2019).

Outra diferenca fundamental é que a obra literaria mobiliza sistematicamente o
implicito, diferentemente do historiador, cujo trabalho é basicamente um esforco para tornar
explicito o que é implicito nas fontes, nos arquivos. O implicito reside na relacdo dialética que

conecta o autor com o leitor:
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A construgdo do significado é o trabalho conjunto de um autor e um leitor,
uma operacdo que esta sendo constantemente retrabalhada. Em outras
palavras, a atividade critica que uma obra exige é, acima de tudo,
interpretacdo (aprendizado). Essa é a principal vocagdo dos estudos
literarios: concluir o estagio final na constituicdo da obra, como parte de um
processo de treinamento que nos convida a nos reinvestirmos nosecular. A
contextualizacdo, a histdria, a filologia e outras ferramentas podem ser de
alguma ajuda, mas esse sistema pressupde que, apds cada leitura, a palavra
(o significado) seja reaberta até que o texto acabe se apagando,
desaparecendo da posteridade. Ele pressup&e que a histéria ou a sociologia
(que podem ler o texto ou dispensa-lo, olhar para seus avatares, derivados
ou para as mundanidades que o cercam: “vida literaria”, festivais, prémios,
recepc¢ao da midia etc.) sé terdo a ultima palavra de seu préprio ponto de
vista, enquanto a obra como tal resiste (ou tera perdido seu status) (Riaudel;
Rozeaux, 2019).

Eis onde reside o mistério da literatura, onde reside sua diferenca fundamental,
essencial em relacdo a histdria: o pacto de leitura é singular, o papel do leitor também é
peculiar, o que ndo quer dizer que o encontro serd sempre um desencontro: literatura e
histéria sdo formas concomitantes e asvezes concorrentes da criacdoe da narragdaodo tempo,
formas diferentes de abordar e tratar o passado, o presente e o futuro. Esclarecer e assumir

essas diferengas sdo as premissas para que o encontro ndo se torne um desencontro.
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