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Resumo

A andlise dos processos de independéncia nas Américas permite
observar que as estratégias politicas adotadas pela América Portuguesa, de um
lado, e pela América Hispénica, de outro, motivaram o cultivo da denegagéo
entre essas porgdes do territério americano. Para identificar, no discurso
contemporineo ao processo, a afirmacéo da denegacfio, elegeu-se como fonte
o epistoldrio de Simon Bolivar. Assim, este artigo apresenta o discurso instituido
nas cartas dessa importante lideranca, considerando especialmente as
referéncias imagéticas dedicadas 4 monarquia brasileira.
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Brasil e América: a identificacio da denegacao

Refletir sobre o Brasil como parte da América Latina constitui
uma ousadia intelectual. Apesar de ser possivel detectar algumas
mudancas nos tltimos tempos, ainda assim, pensar a América Latina a
partir do (e no) Brasil € um desafio. Nao se cometeria nenhuma impro-
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priedade ao afirmar que essa andlise € partilhada por boa parte dos
pesquisadores que tomam a América Latina como o seu campo de
investigagdo. Ha muito tempo, Maria Ligia Prado (1999, p. 19-20) chama
a atengdo para essa questio:

Brasil e América Latina: dois pdlos que se atracm ¢ se repelem.
Edmundo O" Gorman, em seu cldssico livro A invengdoe da
América, afirma que, sem contradigio 16gica, a Ameérica € e, ao
mesmo tempo, nio € a Europa, “condi¢io dramdtica de sua
existéncia e chave de seu destino™. Penso que podemos afirmar
também que o Brasil afirmou-se e afirma-se como América Latina
em diversas e variadas manifestagdes politicas, mas também nega
a sua identidade, ignorando, desqualificando e formando
esteredtipos negativos relacionados ao mundo hispano-
americano. No Brasil, os estudiosos da América Latina vivem
intensamente essa dicotomia e precisam, de inicio, assumir os
problemas dela decorrentes.

Embora nédo seja nada nova, essa problemitica continua a intrigar
a opgao propositada das Américas de se negarem a buscar entre si
lagos que possam indicar algum reconhecimento ou identidade. Ao
contrdrio, preferem construir sua identidade a partir da negagio miitua,
desconsiderando possiveis analogias. Mais do que negagdo, seria
interessante racionalizar tal problemdtica a partir da denegacdo (KARNAL,
2000). O que parece ter o mesmo significado, em realidade, assume
nova leitura quando se atenta para as distintas maneiras de entender tal
termo. Denegar ndo ¢ apenas recusar, negar ou nio aceitar. Denegar
pode significar também desmentir, contradizer. Tal como num jogo de
espelhos, as Américas ndo so se recusavam, mas se contradiziam, se
desmentiam, usando a imagem do outro para construir a sua prépria
imagem e definir identitariamente o que ndo queriam ser. Nesse processo,
assumiam a importancia do outro, mesmo quando o siléncio a seu respeito
fazia-se presente.

Quer-se demarcar um momento especifico para a avaliagdo do
desconhecimento proposital entre as Américas: o das independéncias
politicas, ocorridas, em sua maior parte, na primeira metade do século
XIX. O processo de independéncia marca um momento importante, pois,
enquanto coldnias, os americanos ndo precisavam reforcar sua identidade,
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tendo em vista um outro. Melhor ainda, sequer precisavam pensar a
esse respeito, a identidade estava dada pela ligagdo com a Coroa
(espanhola ou portuguesa). Fosse para negar ou aceitar, o fato € que a
possibilidade de alguma identidade estava mapeada no interior da relagido
entre a colonia e a metrépole. Quando das emancipagdes, seria preciso
que as elites condutoras do processo atentassem para uma dimensao
externa maior.'

A discussdo anterior coloca o problema da identidade como
questdo central. Sabe-se que a construgdo de identidades depende de
uma rela¢do na qual a alteridade deve colocar-se como componente.
Assim, € inevitdvel & construcdo das identidades a demarcacio de
fronteiras e, portanto, a figura do outro € estabelecida a partir do eu que
exclui. Até o momento, nenhum problema. O problema aparece quando
se observa que o outro eleito ndo € qualquer outro: ele ¢ algo que se
rejeita porque foi escolhido para ser rejeitado, e s6 pdde ser escolhido
por conta do conhecimento que se tinha dele.

O conhecimento ndo é precisamente empirico, pode-se estabelecer
alicer¢ado em imagens pré-concebidas e, nesse sentido, ndo fazer jus a
experiéncia social. O conhecimento do outro pode-se dar a partir de
informacdes esparsas ou abundantes, o que contribuiria para construgoes
equivocadas ou ndo. Mesmo no caso de informacgdes abundantes, o
conhecimento retirado delas seria filtrado para ser traduzido conforme
conviesse ao eu em sua construgdo identitaria. Desse modo, ndo € essa a
discussdo que interessa, ela constitui um falso problema, pois, conhecendo
empiricamente ou ndo, 0 que importa é como se traduzird o conhecimento
para a formula¢do de um imagindrio® politico. Formulada de outro modo, a
questdo relevante passa a ser até que ponto a denegaco entre as Américas
capturaria o imaginario politico das sociedades latino-americanas. A
multiplicidade de estratégias que podem ser utilizadas para a construgao e
afirmac8o das identidades nas Américas (portuguesa e hispanica) acaba
por impor o trabalho com a idéia da denegagio.

Diante das urgéncias politicas e econémicas para a construgéo
do Estado Nacional, a legitimag@o dos caminhos escolhidos passava pelo
obscurecimento de outras alternativas, restando aos paises independentes
da América Hispénica ¢ ao Brasil a mitua desconfianca que seria
afirmativa dos estere6tipos denegadores. A legitimidade interna das
repuiblicas latino-americanas ¢ do império brasileiro seria construida a
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partir da negacdo do outro. Novas repiiblicas, com velhos problemas,
exauridas pela guerra, ndo sabiam bem o que seriam, mas, certamente,
tinham claro o que ndo queriam ser; para a América Hispanica, o Brasil
representava a ameaga de recolonizacao ¢ a imagem viva do Antigo
Regime. Também o Brasil, depois de 1822, lidando com inquietagGes
constantes no Norte e Nordeste do pais, tinha definido o que ndo queria:
a desordem ¢ a quebra da unidade — representagdes que nido por acaso
estavam vinculadas a América Hispanica. Desconfianca e estranheza
estiveram enunciadas em textos de Bolivar® e no seu desejo de efetivar
uma confederacdo de repiblicas americanas com evidente apelo
defensivo.

A equalizagdo entre nagdo, povo ¢ soberania, emergente e
ratificada com a Revolugdo Francesa, assumiu uma transplanta¢io em
territrio americano. A soberania da nacdo, tanto para o Brasil como
para o mundo hispano-americano, ndo significaria a soberana razéo do
povo; inculto e incivilizado, esse se mantinha dominado pelos caprichos
e pelo espirito voluntarioso. Nesse sentido, esse mundo alicergado em
praticas efetivas do Antigo Regime* ndo podia produzir real demanda
social por soberania. Na América, o vocdbulo politico moderno chegou
antes, muito antes, da prética politica moderna (GUERRA, 1999) — ou,
como avaliou o consagrado José Luis Romero (s.d.), as idéias vieram
antes das coisas. Mais uma vez, o solo americano apresentava-se como
lugar préprio a reinvengdo: era preciso dar forma a institui¢des que
permitissem o nascedouro de uma nacfio, sem ter, para tanto, os cidaddos
imprescindiveis a essa tarefa.

Ao mesmo tempo, cra preciso conceder cardter politico-
administrativo a estados em formacgdo e viabilizar-lhes os principios
bésicos para a efetivacdo da nagdo. Para a gerac@o das independéncias
americanas, essa dupla tarefa era algo que se observava em conjunto,
em que pese o fato de a historiografia, posteriormente, alertar quanto a
dissociabilidade desse processo — primeiro, a construgdo do estado
nacional e, depois, a efetivagdo da Nacdo (Jancsd e Piventa, 2000).
Enquanto esse duplo processo ocupou quase trés séculos na Europa, na
América, o século XIX brevemente teve de resolvé-lo.

A independéncia politica de um pafs nio depende exclusivamente
da defini¢do de uma guerra ou de um grito de liberdade. Nesses
meandros, ha muito mais do que gestos consagrados pela meméria
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histérica. E certo que para ser independente um pais deve assim ser
considerado no concerto de nacdes, ou seja, em admbito internacional.
Para que tal reconhecimento se dé, por mais que fatores politicos e
econdmicos sejam relevantes na discussao, eles nédo sdo os Unicos que
devem ser considerados. O reconhecimento externo exige daquele que
quer a independéncia certa capacidade de convencimento no tocante as
suas possibilidades reais (a0 menos o que se considera como possibi-
lidade real para efeito da argumentagdo) de estabelecer ¢ prosseguir
como Estado-Nacdo. Enfim, é inevitdvel e, todavia, particular a esse
processo de convencimento interno € externo a veiculagdo de represen-
tacBes, bem como a construgio de identidades que tém por finalidade
imediata favorecer o reconhecimento formal da independéncia. Compre-
ende-se que essa logica aplica-se a todo territorio que se quer afirmar
soberanamente diante das outras nacoes. No século XIX, esse era um
rito de iniciagdo.

O liberalismo confesso dos criollos ndo serviu apenas de alicerce
4 justificacdo da necessidade de independéncia, mas também fol
importante para agucar o paladar de nagGes muito interessadas no
potencial de investimento das jovens nagdes. Nesse sentido, o liberalismo
servia de marketing politico “nacional” e moeda de troca, firmando
imagens acerca daquele canto do mundo no imaginario europeu (imagens
que ndo eram tdo novas, o parafso era revisitado por sua capacidade de
sustentar o apetite de paises sedentos em plena era da industria). Quando
se referia & exploragdo espanhola e a potencialidade do Novo Mundo
para se tornar um grande emporio,” Bolivar ndo estava apenas
professando sua crenca na liberdade de comércio, bradando contra o
absolutismo dos Bourbons ou desejando edificar a unidade entre as
reptblicas independentes. Estava sim, junto com tudo isso, criando uma
representagdo — a riqueza natural oposta a potencialidade do trabalho —
que daria configuragdo identitaria ao Novo Mundo em ambiente
internacional. No caso brasileiro, o reconhecimento da independéncia
foi bem menos problemdtico em virtude mesmo do caminho escolhido
pela elite assumidamente luso-brasileira.® Ainda assim, nao foi possivel
que o reconhecimento do Brasil como nag&o desprezasse a produgéo de
uma identidade externa e interna.

A tentativa de estabelecer uma identidade externa e interna aos
nascentes paises da América deixa-se tomar pela denegacdo mutua,
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cultivada, inicialmente, pela elite condutora dos processos de emanci-
pag@o. Alguns discursos sobre os paises independentes consolidaram o
desconhecimento, a estranheza e a denegacdo entre as Américas e,
assim, foram traduzidos aos ambientes da cultura e da politica. Até agora,
apontou-se um problema, a denegagdo. A partir de entdo, € objetivo
deste artigo indicar a construgdo histérica capaz de abordé-lo, trazendo
a luz novos elementos para a reflexio.

O Brasil no epistolario de Simon Bolivar: pistas da geografia do
desconhecimento

Identificou-se no epistoldrio de Simon Bolivar um interessante
meio para avaliar a denegagdo entre as Américas, Procedeu-se & leitura
das cartas com o objetivo de encontrar um discurso sobre o Brasil. Era
pretensdo fazer o percurso inverso ao de alguns pesquisadores: o ponto
de partida ndo estaria no discurso brasileiro sobre a América, mas sim
no discurso de uma importante lideranga do processo de emancipagio
em alguns territdrios da América do Sul de colonizagdo espanhola. As
cartas de Simon Bolivar compSem um tipo de fonte que sugere questdes
tedrico-metodoldgicas particulares ao historiador.”

Os sete tomos compilados ¢ publicados por Vicente Lecuna
cuidam da organizagdo das cartas de Simon Bolivar, cartas escritas entre
1799 e 1830; respectivamente, anos de sua primeira viagem a Espanha
e de sua morte. Nesses tomos, ha 2.815 cartas. Em realidade, o epistoldrio
de Bolivar contaria com um niimero superior de cartas, podendo chegar
a 10 mil pecas (HiLpesranpT, 2001, p.13). Ainda no preficio s cartas,
€ possivel instruir-se sobre a longa trajetéria dos bats que carregavam a
extensa documenta¢@io produzida por Bolivar no decorrer de sua vida
publica. Contrariando o pedido testamentério para que queimassem a
documentagio existente nos bais, que em tltima ordem havia mandado
a Paris, os contemporéineos do general foram os primeiros a cuidar desse
material. Entre eles, Daniel Floréncio O’ Leary foi o que se apoderou de
boa parte do arquivo com o objetivo de escrever as memdrias do amigo
e chefe. Durante todo o século XIX, homens como Javier Yanes, Cristébal
Mendoza, Félix Blanco, Ramén Azpurua, Felipe Larrazébal e Aristides
Rojas foram incanséveis perseguidores e compiladores dos documentos
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produzidos por Bolivar. Em 1879, publicou-se as Memdrias de O’Leary,
edigdo que ficou a cargo de Simon Bolivar O’Leary. Entre 1887 e 1888,
foi a vez da publicagio de trés volumes de cartas compilados por Andrés
Level. Pérez e Soto, que se dedicou a pesquisa dos documentos de
Bolivar, morreu antes da publica¢do de sua obra, sendo sua colegé@o
adquirida pelo governo da Venezuela. Em 1913, Blanco Fombona
publicava em Paris um volume das cartas de Bolivar. Os tomos
compilados por Vicente Lecuna, com corre¢oes e anotagdes, utilizaram-
se de todas as obras anteriores, acrescentando muita documentagédo
nova, garimpada ao longo de anos de pesquisa, entre 1917 e 1929.

Antes de chegar a coletdnea de cartas de Bolivar, Lecuna
organizou os arquivos de Salom, Soublette e Montilla, todos generais
que lutaram ao lado de Bolivar durante as guerras de independéncia. A
auséncia de cépias das cartas de Bolivar na secretaria do governo, onde
estavam muitas copias dos documentos oficiais, exigiu todo esse extenso
percurso dos homens que se dedicaram a trazer a luz a documentagdo
privada de Bolivar. Muitas das cartas foram doadas por outros pesquisa-
dores, por descendentes dos generais e por embaixadas de outros paises
com os quais Bolivar ou os destinatdrios de suas cartas tiveram algum
contato, como foram os casos da Argentina, da Espanha e da Franca.
Deste universo derivou a obra que se utiliza, publicada pela primeira vez
em 1929 ¢ reeditada em 1964, num esforgo conjunto da Fundagédo
Vicente Lecuna e do Banco da Venezuela.

Sabe-se que o arquivo pessoal de Manuela Saénz, a companheira
mais constante de Bolivar, no qual se encontravam cartas dele, foi
incendiado quando Manuela faleceu, em 1856. Vitimada pela difteria,
seu corpo e scus pertences foram incinerados por medo de contami-
nagdo, Nesse ato, perderam-se as cartas de Bolivar que, certamente,
tinham relevéncia nao apenas pelo seu contetido amoroso. E importante
ressaltar que, antes mesmo de conhecer Bolivar, Manuela j& havia se
decidido pela luta emancipacionista. Foi com esse propésito que participou
da conspirag@o contra o vice-rei do Peru e conseguiu a condecoragdo, a
Ordem do Sol, outorgada por San Martin pela sua participagao na causa,
ainda em 1822. Nesse mesmo ano conheceu Bolivar e, desde entdo,
participou dos planos pela emancipagao americana. Especialmente, a
partir de 1826, quando Manuela ¢ Bolivar foram morar juntos, nas
proximidades de Lima, ela tornou-se sua informante sobre a situagao
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politica da América e sobre o que diziam dele. Colocou-se presente na
trincheira politica ao lado dos bolivaristas, exatamente quando os conflitos
politicos abriram espaco aos detratores do trabalho de Simon Bolivar.
Teve problemas em voltar a sua terra natal, Quito, em virtude de sua
postura politica; era considerada perigosa pela chefia local. Terminou
seus dias longe de sua pétria, exilada (por conta prépria) no Peru (CasTro,
1988). Assim, imputar a Manuela Saénz somente o papel de amante de
Bolivar ¢ deveras injusto. Ela, sem divida, participou dos dramas politicos
de sua €poca, ¢ a correspondéncia trocada entre ela e Bolivar poderia
revelar questGes importantes, dai o lamento pela perda dessa docu-
mentacao.

Mesmo que se considere que as 2.815 cartas configuram apenas
uma amostragem, uma vez que nio se sabe ao certo quantas cartas no
total Bolivar escreveu no decorrer da vida, ainda assim, € relevante o
fato de que o interesse de Bolivar pelas cartas ndo diminuiu com o passar
dos anos. Ao contrario do que se poderia aventar, as cartas ndo eram
somente um meio de comunicagdo nos tempos de guerra. Conforme os
conflitos internos nas republicas libertadas intensificavam-se, o niimero
de cartas registrava um acréscimo. Conclui-se que Simon Bolivar
necessitou muito mais dos seus interlocutores para cuidar dos assuntos
internos & América do que para levar adiante a guerra. Como o préprio
general recorrentemente expressava, no campo de batalha ele era
soberano e sentia-se a vontade; todavia, no posto de politico maior das
repuiblicas, seu desconforto aumentava na mesma proporgio que a
necessidade de legitimidade, daf a escrita das cartas intensificar-se. Como
previu em inimeras missivas, os cuidados com a honra, alcancada nos
combates, deviam ser redobrados em tempos de paz.

O grupo com o qual Bolivar entabulava as suas conversacgdes
definia-se por sua composigdo social e profissional especifica. A maio-
ria das cartas de Bolivar foi enderecada aos generais, que, concomi-
tantemente, foram os politicos estreantes das repiiblicas independentes.
O cédigo de valores presente nas missivas ndo diz respeito apenas a
Simon Bolivar, uma vez que os elementos desse codigo eram partilhados
com o0s outros generais por intermédio da prética da correspondéncia.
Desse modo, o que se busca nas cartas ndo sdo os incidentes da vida
particular do general; antes, o objetivo € absorver o imagindrio de uma
elite da qual Bolivar era um representante exemplar.
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Sobre o Brasil, o que mais se encontrou fol um grande siléncio:
direta ou indiretamente, em 2.815 cartas lidas, assuntos que envolvessem
a monarquia americana ndo alcangavam nem 10% das missivas. O
Império apareceu apenas em conjunturas especificas: primeiro, quando
da invasdo em Chiquitos, no Alto Peru (Bolivia), em 1825; segundo,
quando a luta territorial com Buenos Aires (pelo dominio no Prata) forgou
as liderancas argentinas a buscar em Bolivar um possivel aliado para
uma guerra com o Brasil.?

O material selecionado, em sua maior parte cartas de 1825 e
1826, permite algumas consideracdes. Apesar da escassez, carrega-se
a certeza de que o siléncio sobre o Império que assustava a América
Hispénica é uma pista importante. Por que nao se comentava sobre o
Brasil? Por que ndo se discutia, com mais freqiiéncia, sua postura e
acao politicas? Discutia-se a situago européia, a mexicana, a chilena, a
norte-americana, mas a brasileira era sempre tangencial. Esse parece
ser um dado corriqueiro, mas ndo €. Bolivar pensava em uma América
unida e estrategicamente vigorosa para defender-se da for¢a européia,
sendo assim o Brasil deveria ser colocado como importante peca nesse
jogo politico. E evidente que a América confederada com que Bolivar
sonhava contava com a participagdo mais efetiva de Colémbia, Vene-
zuela, Bolivia, Equador e Peru. Todavia, a pergunta €: se considerava
importante avaliar como se colocariam outros paises diante desse ideal
unitdrio, por que ndo se inclufa a avaliagdo em torno da interpretagdo
brasileira? Um “homem de guerra” como Simon Bolivar ndo poderia
desprezar uma questdo estratégica como a das fronteiras — e, adiante,
se verd que cle realmente ndo desprezava tal fator. No entanto, o proprio
convite ao Brasil para a participagio no Congresso do Panamd (1826)
se viu envolto em confusdes em virtude das questdes candentes na regido
do Prata. A propésito da participagao brasileira no Congresso do Panama,
escrevia Bolfvar para Santander, em uma carta datada de Lima, 7/4/
1825:

Espero que Buenos Aires e Chile entrem na confederagao pelo
respeito que nos tém e pelo bem e mal que lhes podemos fazer.
Direi a vocé, imediatamente, que a federagdo com Buenos Aires €
para nds, agora, prejudicial porque nos compromete com o Brasil
e, talvez, com a Santa Alianca. A federacio com os Estados Unidos
vai nos comprometer com a Inglaterra, porque os americanos sao
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os tnicos rivais dos ingleses no que diz respeito 4 América.
Examine bem essas questdes e eu verei com prazer o resultado,
porque, ao menos, poderemos nos desenganar das previsdes
que tenhamos feito. (Tomo IV, R. 1195, p. 296-301)

A leitura das fontes constatou o siléncio em relagdo ao Brasil. E
o inconveniente estd exatamente af, em como trabalhar com o siléncio.
Se o siléncio indica denegacdo, entfo a existéncia desse sentimento em
relacdo ao Brasil fica evidenciada. Mas, € preciso encontrar um meio
de ir além. O Império Brasileiro suscitava receio e temor. Mais do que
1850, ele era o Império do qual pouco se conhecia. A imagem construida
acerca do Brasil se vé revestida pela ignorincia, baseada num tipo de
conhecimento nada empirico, marcado por idéias preconcebidas,
Conforme se afirmou, o importante nio é saber se 0 conhecimento é
empirico ou ndo, mas sim saber como ele € apropriado e traduzido.

O desconhecimento pode permitir a construgao do seguinte jogo:
qual o temor expresso pelas repiblicas americanas em relagdo ao Império
brasileiro? O desconhecimento do Brasil produzia um tipo de raciocinio
peculiar: quando se fazia necessdrio avaliar o que parecia alguma grande
transformacgdo na politica brasileira, utilizava-se da estratégia de ligar os
acontecimentos internos aos ditames de uma corrente de influéncia
européia (Portugal-Inglaterra—Santa Alianga), o que, em muitos casos,
aprofundava a ignoréncia, que era o substrato do medo. Da mesma
forma, ainda a propdsito do Congresso no Panamd, ndo é possivel passar
desapercebido ao leitor atento que, ao escolher seus conflitos, se a divida
era entre Buenos Aires e Brasil, Bolivar decidia-se por evitar confusées
com o Brasil. Este dltimo teria apoio externo, o que néo era o caso de
Buenos Aires. Alids, para Bolivar, Buenos Aires nada mais era do que
uma cidade hansedtica, em anarquia constante e que tinha de domar
seus inimigos internos, antes de qualquer conflito no restante da América:

J4 se sabia no México da vitéria de Ayacucho, e falavam dela
com temor por uma nova reagio da Europa frente as nossas
dltimas vitérias. Tudo isso nos facilita, agora, a reunifio, com
sucesso, do congresso. Sobre isso repetirei novamente que a
federagiio com Buenos Aires e os Estados Unidos me parece
muito perigosa, porque vai cruzar 0s nossos interesses com os
da Gri-Bretanha e os dos tronos do continente por causa do
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Brasil. (Carta a Francisco de Paula Santander. Ocofa, 8/5/1825.
Tomo TV, R. 1209, p. 316-319)

Se o Brasil pouco aparece nas cartas, ainda assim ele nao péde
ser desprezado completamente no cilculo politico. O panorama interno
brasileiro ndo era tomado como importante, as verificagoes faziam-se
apoiadas somente nas relagdes externas. Sabe-se que Bolivar nio tinha
por obrigacdo a avaliacfo do panorama interno do Brasil, e, além disso,
€ certo que as influéncias externas muito contavam na politica brasileira
daquele momento. Mas o que se quer salientar ¢ que essc panorama
sequer era aventado, mesmo hipoteticamente, para construir alguma
imagem acerca do pais.

No caso de outros paises — como o México, por exemplo —, ©
desconhecimento também era um dado, mas demandavam-se avaliagGes
internas quando preciso. México, Chile e Buenos Aires eram regides
distantes para Bolivar, ndo se encontravam sob o seu raio de acdo mais
direta; estavam sob o comando de outras liderangas. Desse modo, o
desconhecimento aplicava-se também a esses lugares, mas em menor
grau certamente. Durante todo o longo processo de guerras para a
emancipagdo, Bolivar preocupou-se em tecer panoramas internos ¢
externos dos diferentes lugares que lhe interessavam; era um lider que
queria estar muito bem informado. A 16gica politica pode parecer tacanha,
mas o fato de o Brasil ter-se definido pelo regime mondrquico, estando
na América, 4 o tornava a representacdo de tudo o que ndo devia ser
considerado, mas apenas temido. Durante a guerra com Buenos Aires,
veiculou-se uma imagem acerca do Império do Brasil. Essa imagem
op6s Brasil e América particularmente por conta do regime de governo.
A republica era associada & idéia de liberdade e de ruptura com a
Peninsula. Do outro lado, 2 monarquia representava a continuidade com
a Europa e o fruto maximo do anti-americanismo. Em territério brasileiro,
a op¢do pela monarquia havia ganho os coragdes e mentes da elite luso-
brasileira, ¢ o pais mantinha como soberano ninguém menos que um
europeu, filho da dinastia dos Braganga. Diante dessa evidéncia, que
tipo de colaboragdo as reptiblicas hispano-americanas poderiam esperar
do Império do Brasil? (Prapo, 2001, p. 136)

O argumento que ligava o Brasil a Santa Alianga repetia-se carta
apos carta, o que aprofundava o temor em relagao ao territorio vizinho e
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fazia com que ¢ele ndo fosse visto como possivel parceiro para a melhoria
do continente sul-americano. Em cartas a Sucre e a Santander, como as
que seguem, Bolivar evidenciava por que todo cuidado era pouco com a
monarquia brasileira. Anote-se que os trechos reproduzidos sé@o de cartas
escritas em janeiro de 1825, numa conjuntura préxima a invasao em
Chiquitos® e imersa nas complicagdes no Prata:

[...] pelas noticias que vem da Europa e do Brasil, sabemos que a
Santa Alianca trata de favorecer o imperador do Brasil com tropas
para subjugar a América Espanhola, com o objetivo de consagrar
o principio da legitimidade e destruir a revolugdo. Comegariam
por Buenos Aires e quem sabe onde terminaria essa empresa.
Também sei que os espanhdis do Peru enfraram em contato com
o imperador do Brasil, com vistas a aderir ao projeto de subjugagio
geral, aderindo entre si aos principios mondrquicos. (Carta a Sucre,
Lima, 20/1/1825. Tomo IV, R. 1161, p. 243-245)

A defesa da realizagdo do Congresso no Panamd se dava, entre

outros argumentos, pela postura ofensiva do Brasil e pelo apoio recebido
por ele da Santa Alianca e da Inglaterra. Essa ligagdo é imediata, como
se observa em carta a Santander:

100

Tenho sabido que os espanhdis tém-se posto de acordo com o
principe para atrelar seus interesses sob os auspicios da
legitimidade. Além disso, eu sei que no Brasil t¢ém chegado mil
alemies e que virdo seis mil russos para defender a monarquia
[...] Por desgraga, o Brasil faz fronteiras com todos 0s nossos
estados; consegiientemente, tem muitas facilidades para nos fazer
a guerra com sucesso, como quer a Santa Alianca. De fato,
concebo que seria muito agraddvel a toda aristocracia européia
que o poder do principe do Brasil se estendesse até acabar com
o germe da revolugdo. Muito em breve, comecariam por Buenos
Adres e terminariam em nds. Em toda a América Meridional, apenas
a Coldmbia € forte, o restante desbarata-se com muita facilidade.
Cada dia estd pior o Sul da América, se vou-me embora do Peru,
ele volta a perder-se; porque nao hd homens capazes de sustentar
o Estado, mas, se ndo destruo Olafieta, este cavaleiro destréi
todos os demais estados da América, auxiliado pelo principe do
Brasil e todos os contra-revoluciondrios deste mundo. Assim,
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penso que, a cada dia, é mais urgente a reunido do Congresso
Geral no Istmo. (Lmva, 23/1/1825. Tomo IV, R. 1162, p. 245-246)

A invas@o de Chiquitos, no Alto Peru, rendeu discussdo que
ocupou em torno de quinze cartas para diferentes destinatarios. Bolivar
resolveu mobilizar muitas personalidades para que essas colaborassem
na sondagem da situagdo e o ajudassem a definir qual a melhor atitude a
ser tomada. Logo depois de Chiquitos, uma delega¢do argentina
aproveitaria o descontentamento de Simon Bolivar com as pretensoes
anexadoras do Brasil para convencé-lo a entrar numa outra guerra.
Certamente que Bolivar sabia do cuidado que deveria ter para nao afastar
Buenos Aires, mas sabia também o quanto colocaria em jogo (¢ 0 quanto
poderia perder) se resolvesse, novamente, sangrar o erdrio colombiano
para pbr em andamento mais uma guerra. Além disso, € preciso considerar
que o ano de 1825 marcou o reconhecimento externo da América do
Sul. Finalmente, os vinte anos de guerra com a Espanha pareciam chegar
ao fim, entretanto uma guerra mais fratricida (e que Bolivar temia) era
colocada em andamento: a guerra interna que expunha os diferentes
interesses das chefias sul-americanas.

A propésito das andlises do porqué da invasdo de Chiquitos, uma
gama de idéias sobre o Brasil foram veiculadas através das cartas. Bolivar
teceu cendrios multiplos para compreender a atitude brasileira, o que
pode ser examinado nos trechos selecionados:

Se, nestas circunstincias tio favordveis a nds, segundo parece,
o imperador do Brasil trata de nos molestar diretamente ¢ ainda
nos invadir, uma operag#o tdo absurda poderia ser-lhe, no minimo,
desfavordvel. A Santa Alianca, portanto, ndo podia aconselhar-
lhe medidas hostis, porque seria arruinar-lhe seu comércio, sua
causa e expor-lhe a expulsédo do trono, Assim € que concebo que
a invasdo em Chiquitos deva ser obra absurda e precipitada do
comandante Araijo. Se é do Imperador, sem consulta & Santa
Alianga, € um arrebatamento louco e sem conseqliéncia, e se é
por conselho da Santa Alianca a coisa é de maior gravidade e sua
transcendéncia é imensa. Devemos, pois, preparar-nos para uma
longa contenda com a maior parte da Europa. Creio que o que
devemos fazer primeiro, caso a Santa Alianga se meta em nossos
negocios, € levar Peru e Buenos Aires a ocuparem imediatamente
o Brasil, Chile deve ocupar Chiloé; Colémbia, Guatemala e México
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devem ocupar-se de sua prépria defesa, e toda a América formar
uma 56 causa, atendendo todos juntos aos pontos atacados.
(Carta a Francisco de Paula Santander. Arequipa, 30/5/1825. Tomo
IV,R. 1217, p. 337-344)

Em carta a J. Hipdlito Unande, presidente do Conselho Gover-
nativo peruano, Bolivar ia mais longe em sua andlise (o trecho grifado é
sugestivo):

Vocé saberd pela secretaria sobre o sucesso dos portugueses em
Chiquitos, a intimagfo do capitio € insolente e birbara. O General
Sucre a tem contestado nos mesmos termos, arrebatado, sem
divida, pela indignagio que deve ter-lhe causado uma atrocidade
escandalosa. Entretanto, eu nio aprovo tais represdlias, pois o
rompimento de uma nova guerra ndo pode ser util a ninguém e
arruinard as reliquias de nossas pobres fortunas. Eu calculo que
esse oficial pode ter agido sem a consulta de seu governo, mas,
se 0 Imperador deu-lhe semelhante ordem, pode ser wma das
tantas loucuras que ele faz a cada dia. (Arequipa, 30/5/1825,
Tomo IV, R. 1217, p. 344-349)

Como se sugeriu, o medo da forga brasileira era um dado e ele
vinha mapeado pelas ligacdes externas do Brasil, especialmente positivas,
no entender de Bolivar, com a Inglaterra e com a Santa Alianga. Diante
do medo, era preciso cautela, era preciso arrefecer os dnimos e impedir
um conflito armado.

As cartas utilizavam-se de um tipo de linguagem compre-
ensivelmente mais pessoal, afinal os destinatirios eram figuras de
confianga e construfam com o remetente um pacto de lealdade. Todavia,
mesmo que se considere e se compreenda o tom mais pessoal da carta,
a alusio a Pedro I nas duas dltimas missivas ndo pode deixar de chamar
a atencdo. A figura do Imperador foi atrelada 2 imagem de um louco —
um louco movido ndo por uma obsessao tnica, mas por vdrias loucuras
cotidianas. A primeira vista, a imagem provoca o riso. Entretanto, associar
o Imperador & loucura nio deixa de ser uma interessante estratégia de
nio-reconhecimento das atitudes politicas tomadas por esse homem.
Segundo a carta, uma ordem de Pedro I s6 devia ser levada a sério se
contasse com o crédito da Santa Alianga, era esse o cendrio que
realmente assustava. Em qualquer outro cendrio, uma invasao das tropas
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patriotas poderia ser programada, desde que a Inglaterra ¢ a Santa Alianga
ndo resolvessem apoiar a monarquia brasileira.

Daf a diplomacia ser a atitude inicial mais sensata a ser tomada.
Em carta para Gregério Funes, Bolivar demonstrava interesse em
informar-se sobre a postura da Inglaterra diante de um possivel conflito
na Ameérica:

Parece-me um passo muito importante, o de consultar a opinido
do agente britdnico nessa capital sobre o modo que receberia a
Inglaterra uma guerra do Brasil conosco. Se esse cavaleiro néo
sabe ou ndo se atreve a responder essa questdo, poderia vocé
dizer-lhe que eu gostaria que ele consultasse seu governo a
respeito. (Arequipa, 28/5/1825. R. 1215. Tomo 1V, p. 333-335)

Em outra carta, pedia uma consulta ao governo de Buenos Aires
sobre as suas relacdes com o Brasil:

Vocé deverd saber da invasio dos portugueses na provincia de
Chiguitos. Essa abomindvel conduta € tao estranha que ndo posso
nem formar um juizo exato dela. Com esse motivo, dirijo-me a
vocé para que informe ao General Sucre e a mim do estado das
relagBes entre o Rio da Prata e o Brasil: de como se vEem esses
governos e tudo mais que possa contribuir para ilustrar essa
importante questao. Eu néo tenho desejo de fazer guerra ao Brasil,
mas se nos procuram, nos encontrardo. Seis milhdes de americanos
me obedecem e podem cobrir com suas forgas o inflamdvel império.
(Carta a Mariano Sarratea, datada de Arequipa, 29/5/1825. R. 1216.
Tomo IV, p. 336-337)

Diante da solucdo do desentendimento em Chiquitos e da ndo-
necessidade de uma guerra, o Brasil, mais uma vez, sumiria das cartas
de Bolivar. Reaparcceria quando uma delegac@o argentina fosse
procura de Bolivar para conseguir seu apoio na questdo do Prata. Uma
vez mais, Bolivar demonstraria cautela e desejo de ndo se envolver em
nenhum conflito com o Brasil. Como exaustivamente se colocou, o Brasil
era sinénimo da Santa Alianga — e toda a avaliagdo morria ai. Esse
argumento ndo se perderia quando a situac@o no Prata exigisse alguma
intervencdo, ao contrdrio, tal argumento tornar-se-ia repetitivo. Ao
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comentar sobre a vinda dos comissionados argentinos, assim Bolivar
escrevia ao general Tomds de Heres:

Las Heras me disse que Alvear e Diaz Vélez, que sdo os
comissionados que vém, tratardo comigo de assuntos que sao
da maior importéncia para a felicidade da América. Eu entendo
que tratardo sobre a guerra com o Brasil; assunto muito espinhoso
e perigoso, porque deve nos enredar com a Santa Alianca. (Tinta,
29/7/1825. Tomo IV, R. 1255, p. 406-407)

Em outra carta:

Ontem, cheguei a esta capital [Puno] e, no dia 9, sigo a La Paz.
Pelos comunicados que me tem remetido o general Sucre, de
Buenos Aires, sei claramente que a missao do general Alveare
do Dr. Diaz Vélez traz, entre outros objetos, o convite formal para
fazer guerra ao Brasil, com o objetivo de recuperar a Banda
Oriental e Montevidéu. Como esse negdcio € gravissimo, ndo me
deixarei arrastar nem pela gléria e nem pela lisonja. Este projeto a
primeira vista parece que € s6 para ajudar contra o Brasil, mas
como a Santa Alianca pode com o tempo aproveitar-se do Brasil
para nos darmos mal, seria muito 1til consultarmos de anteméo a
Inglaterra. Eu creio que conviria saber da opinidio da Grd-Bretanha
para poder trabalhar em conseqiiéncia dela. Esse imperador do
Brasil € jovem e legitimo e pode ser manipulado em segredo pela
Santa Alianca, e em piblico nos fazer a guerra como herdeiro de
todos os direitos perdidos pelos Bourbons. (Carta a Tomds de
Heres. Puno, 6/8/1825. Tomo I'V, R. 1257, p. 408-410)

Em carta a Santander, mais uma vez a vinculagdo entre o Brasil

e a Santa Alianca era motivo de preocupagio:

104

Acabo de saber que onze navios de guerra e ainda um reforgo
poderoso tem chegado a Montevidéu com o objetivo de forgar
Buenos Aires a renunciar da Banda Oriental ou a abrir hostilidades:
tudo isso coloca o Rio da Prata em um imenso conflito e deve
inquietar-nos por nosso futuro, pois todos os monarcas sio
confrades da Santa Alianga ¢ esta € um abismo onde vio-se
sepultar, de todas as partes, a lei e a liberdade. (Carta a Santander.
LaPaz, 19/8/1825. Tomo IV, R. 1263, p. 421-423)
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O encontro dos comissionados argentinos com Bolivar, em outubro
de 1825, obrigou-o a tomar uma posi¢do. Ele demonstrava ndo querer
tomar uma atitude sozinho, pois as complicagdes politicas advindas de
tal ato certamente seriam indmeras. Encontrou a saida na sugestdo de
apresentar a questao ao Congresso que se reuniria no Istmo. Em carta
a Santander, ele relatava o objetivo de Alvear e Vélez, bem como apre-
sentava as explicagdes que dera aos comissionados:

[...] Também direi a vocé confidencialmente que esses senhores
tém falado com excessiva franqueza sobre o atual estado de
Buenos Aires com relagdo ao Brasil, o que, ao que parece, ¢ 0
principal encargo de sua comissio. Tém-me dito, sem nenhum
rodeio, que eles créem inevitdvel a guerra entre o Brasil ¢ Buenos
Adres, tais eram os mituos ressentimentos; e mais do que tudo a
opiniao geral do povo, ao fim, arrastaria a do governo contra os
portugueses., Além disso, tém acrescentado que os representantes
da provincia da Banda Oriental tomaram assento no Congresso,
0 que prova que 0 mMesmMo Congresso os reconhece, como
representantes de uma parte de seu territério. Em uma palavra,
esses comissionados tém deixado claro, sem nenhum disfarce,
que esperam a guerra com o Brasil; que néo se créem fortes para
resisti-la, e ultimamente, que tém esperancas que eu 0§ auxilie
fazendo uso dos recursos do Peru e da Colémbia.

[...] Eu tive de contestar-lhes que, uma vez proximo do ministério
de relagdes exteriores, encontrava-me dolorosamente privado de
tratar de modo solene a missio, e concluf oferecendo, da minha
parte, contribuir para o melhor éxito de uma negociagdo que
interessa a toda a América. Essas palavras puseram esses
cavaleiros em desagradavel embaraco, pois viram que em mim
nio residem as faculdades exteriores ao Peru, das quais me
desprendi ao sair de Lima; conhecendo que, com relagio a
Coldmbia, nada me € permitido decidir e, ultimamente, calculando
que se estamos reunidos federalmente no Panamd, nossas
decisfes de guerra, sobretudo, devem ser federais.

Mais adiante, o argumento da Santa Alianga repetia-se:

Tém me dito [Alvear e Vélez] terminantemente que eu devo exercer
o protetorado na América, como 0 tnico meio de salvé-la dos
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perigos que a ameagam, muito particularmente pela atitude hostil
que tem tomado o Brasil contra Buenos Aires, medidas que podem
alargar-se de acordo com as vantagens que obtenham. Eu creio
que isso ndo € sO provdvel, mas ndo estd muito distante de
acontecer. Eu sei que o Imperador do Brasil estd muito satisfeito
com a protecao que lhe dispensa a Inglaterra e, se vocé tem visto
as relagdes dele com Charles Stewart em Lisboa, sabe que o
Imperador tem razfo de ndo somente estar orgulhoso, mas de
esperar muito da Inglaterra. Além disso, ndo seria estranho que o
Imperador do Brasil estivesse destinado a ser instrumento do
qual se valha a Santa Alianca, para destruir nossas instituigdes
liberais, comegando por Buenos Aires, que € a parte mais débil.

Na mesma carta, um outro trecho ¢ demasiado sugestivo. Bolivar
examinava o 6dio que o Brasil devia sentir pelas republicas:

[...] Rapidamente, direi a vocé que quando o imperador soube do
desastre que sofremos em Matard disse essas palavras em sua
corte: “que se comprazia da noticia, porque era uma fortuna que
o maldoso Bolivar tivesse sido destruido”. Entretanto, passados
trés dias, teve a mortificacio de saber da vitéria de Ayacucho.
Pese as palavras do Imperador e descubra o 6dio que nos
professa: por todas essas razdes, eu nfio posso desatender de
todo [os pedidos argentinos]...

[...] O Imperador do Brasil estd, atualmente, animado por dois
principios opostos, que compdem um monstro. Ele professa um
Gdio mortal a nossas repiblicas a exemplo da Santa Alianga e
estd orgulhoso pela protegdo dos ingleses que, por conveniéncia,
querem lisonjed-lo. (Potosi, 10/10/1825. Tomo IV, R. 1290, p. 456-
461)

Nesse ultimo trecho, cabe repensar, mais uma vez, algumas das
hipéteses acerca da denegacao. Como, de repente, sobrepondo-se ao
siléncio e ao desconhecimento, aparece o 6dio? Como afirmé-lo de modo
tdo categorico, apoiado apenas por uma fala do Imperador? Poderia a
andlise ser subitamente simpléria? Acredita-se que ndo. O que se arrisca
como hipdtese é que o édio — ou a afirmacdo do édio do outro — é
revelador de um imagindrio politico que ia, aos poucos, consolidando-se
e tinha na expressdo desse sentimento um de seus fortes elementos.
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A discuss@io sobre o Brasil nas cartas de Bolivar é cheia de
lacunas, exatamente como aqui se apresentou. Todavia, sdo as lacunas
que intrigam justamente pelas pistas deixadas no caminho. A conclusdo
inicial que se retira deste painel ndo é nada inovadora: o Brasil ndo pode
dividir com a América Hispanica nenhum tipo de “tradi¢do”; nem mesmo
o fato de terem vivenciado séculos como coldnias da Portugal e Espanha
lhes legou qualquer possibilidade de aproximagdo efetiva. A luta pela
independéncia conheceu estratégias diferenciadas na América Espanhola
e na Portuguesa, e essa constatagdo ndo ¢ uma criagao da historiografia,
ela estd dada na leitura feita pelos atores historicos. A guerra marcou 08
contemporineos da independéncia na América Espanhola do mesmo
modo que o pacto marcou os contemporineos da independéncia na
América Portuguesa.

A América Portuguesa era um universo desconhecido para a
América Hispénica e vice-versa. Do desconhecimento, propalaram-se
imagens preconcebidas, marcadas pelo medo e ignordncia, daf o fruto
ndo podia ser outro que a prdtica da denegagdo. O regime de governo
escolhido apés a independéncia afastou essas porgdes proximas da
América, ndo lhes permitiu entabular qualquer conversa no sentido de
divisar um futuro para o continente. Entretanto, cabe apontar que, se o
regime de governo era algo importante para ser contabilizado na
matemética do desconhecimento, ele nio é o tinico que pode explicar
essa ocorréncia.

Como ja demonstraram outros autores, a proclamagio da
Repiiblica no Brasil ndo seria capaz de mudar o estado das relagdes
entre Brasil e América. A medida que a Repiiblica brasileira afirmar-
se-ia por meio da busca da (res)significacio das tradi¢bes imperiais, a
aproximacgdo com a América Latina, mais uma vez, mostrar-se-ia vetada
— e isso desde os primeiros anos da década de vinte do século passado
(PraDO, 2001). A despeito da informacédo anterior, qualquer afirmacao
que se faga nesse sentido vem associada a extrema complexidade desse
processo. Se a Republica brasileira buscou a tradi¢dio imperial, foi para
readaptd-la com o objetivo de reforgar os pilares e a necessidade do
regime republicano. Assim, ao mesmo tempo, assumia-se a importéncia
da heranga mondrquica na cultura politica brasileira ¢ refor¢ava-se os
1deais republicanos a partir da compreensao dessa légica (Sanpes, 2000).
Nesse intricado panorama, apesar de a aproximagdo da Repiiblica do
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Brasil com as republicas hispano-americanas ndo vingar para um futuro
mais distante, isso ndo significa que ela (a aproximagio) ndo tenha sido
tentada, afinal, haveria melhor momento para tal acéo? E sintomatico
que, em 1922, tenha-se realizado, em meio as comemoracdes do Cente-
nério da Independéncia, o I Simpésio Internacional de Historia da
América. Comemorar cem anos de independéncia sob o regime republi-
cano exigia congregar o continente americano. Logo, se o que perma-
neceu foi um didlogo de costas entre Brasil e América, houve momentos
em que essa situagdo foi sobrepujada, pois

0 Brasil republicano tentava inverter uma “tradicdo” da cultura
brasileira do século XIX: a de virar as costas para o continente.
Ao lado de intimeras institui¢des congéneres, o IHGB buscava
“inventar” uma América solididria e estabelecer um didlogo com o
Velho Mundo, no qual a América alcancasse a dimensdo de
sujeito. Amarrado & condigio de capitulo da histdria européia,
reaparece, para os americanos, o dilema da identidade. A produgéo
de uma Histéria Geral da América, a ser elaborada a partir da
sintese das diversas contribui¢cdes dos institutos histéricos
americanos, pretendia demonstrar, de forma inequivoca, o alto
grau de desenvolvimento do Novo Mundo. (Sanpgs, 2000, p. 86)

A leitura que visa encontrar os fios que ligam ou separam a
América e o Brasil é cheia de armadilhas e revela pontos deveras
conflitantes. Na senda do desconhecimento, outra problemdtica pode
ser aventada. Como j4 se mencionou, o desconhecimento nfio era apenas
do Brasil, ele se aplicava em menor grau a oufras regides, tais como
México, Chile, Buenos Aires — a América Hispdnica era um conjunto
heterogéneo. Como tal, ndo se conhecia nem se integrava tanto quanto
os contempordneos do século XIX quiseram fazer parecer.

Em suma, percebe-se que Bolivar conhecia a América de duas
‘maneiras. A primeira delas era marcada pelo empirismo. Bolivar conhecia
o Peru, a Colémbia, o Equador, a Venezuela, o Panamd; passou por
esses territrios e expressou suas opinides a respeito deles. Lidou coma
sua gente, com os seus chefes, sentiu as mazelas politicas e sociais
dessa sua América. A sua segunda maneira de conhecer foi pelo “olhar
do outro”, mais especialmente pelo olhar de seus generais, que exerceram
fun¢des de liderancas guerreiras ou diplomaticas. Desse segundo
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conhecimento, Bolivar construiu imagens preconcebidas e as expds em
suas missivas. Além de Libertador, Bolivar pretendia ser o grande
decifrador da América e, com imagens preconcebidas ou nio, este era
um desejo constante. Dessas colocagdes, retira-se que, se o desconhe-
cimento era um dado, a ambic@o de conhecer, classificar, ordenar, enfim,
o anseio de estabelecer um projeto de conhecimento poderia estar na
outra ponta do iceberg. Assim, o discurso bolivariano apresenta uma
vontade de saber e de conhecer que

desenhava planos de objetos possiveis, observdveis, mensu-
raveis, classificdveis;, uma vontade de saber que impunha ac su-
jeito cognoscente (e de certa forma antes de qualquer experiéncia)
certa posi¢do, certo olhar e certa fungdo (ver, em vez de ler, verificar,
em vez de comentar); uma vontade de saber que prescrevia (e de
um modo mais geral do que qualquer instrumento determinado) o
nivel técnico do qual deveriam investir-se os conhecimentos para
serem verificdveis e dteis. (Foucaurr, 1996, p. 16-17)

O desejo de conhecimento esteve particularmente associado a
defesa de Simon Bolivar pela unidade americana. Nesse momento,
aparece uma das questoes-chave, que recoloca ¢ reforga o jogo entre o
que se desconhece e, simultaneamente, o que se quer conhecer: como
defender e patrocinar a unidade do que se desconhecia? A qual América
propunha-se a unidade? No epistolario, fica claro que quanto maior fosse
o nimero de regides que se conseguisse ganhar para o projeto da unidade,
melhor seria. Inclusive o Brasil foi convidado para o Congresso do
Panamd. Dali, retira-se uma observagdo bdsica: dar unidade a uma
América que ndo se conhecia era inventd-la “por dentro”; Bolivar quis
ser o americano responsavel por essa obra. Pensada assim, a unidade
americana nasceu e configurou-se como um projeto de Bolivar que,
todavia, mais do que qualquer outra idéia, vingaria em solo americano e,
desde entdo, conquistaria o imagindrio de politicos e intelectuais latino-
americanos.

Os debates sobre a unidade americana atravessaram o século
XX e mantém-se acesos. Apesar dos intimeros atributos de Bolivar, seu
nome estaria muito especialmente ligado & histéria do “panamericanis-
mo”. A morte do general antes mesmo do desmembramento da Nova
Granada, em 1831, permitiu que seu nome continuasse identificado ao
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ideal de unidade; como se, uma vez vivo, Bolivar pudesse impedir o
desfecho controlado pelas elites locais. Ndo se faz a Histéria com os
“se”, mas eles ajudam a pensar. Provavelmente, Bolivar ndo conseguiria
deter o processo de desmembramento da América Hispanica e a unidade
seguiria sendo em sua vida o que fol na morte: um projeto. Nao obstante,
ndo € isso o que interessa. Muito mais importante ¢ como, mesmo diante
do desconhecimento, o general foi capaz de empreender uma narrativa
convincente em torno do ideal da unidade americana. Mapeado o
desconhecimento, mapeia-se a impossibilidade da unidade.'® Nessa
construgdo, a unidade restaria a forga de um imaginério politico poderoso,
articulador de grandes projetos futuros para a América, referendados
pela palavra de Simon Bolivar. Igualmente, podia-se entender o projeto
de unidade como o sintoma mais visivel do empenho de Bolivar em
conhecer a América, em estabelecer um conhecimento verificavel e 1itil
ao seu projeto de poder. Considera-se o desconhecimento como uma
pista fundamental e entende-se a unidade como um grande tema, capaz
de recompor o didlogo (de surdos que seja) entre Brasil e América (ou,
mais ainda, entre a América Espanhola mesmo, uma vez que a unidade
sequer era interna as republicas hispano-americanas).

As Américas ndo quiseram apresentar-se como modelos uma a
oufra, eram espelhos invertidos. Queriam guardar-se em seu corddo de
isolamento, mas incomodavam-se por uma relagdo marcada pelo medo,
repidio e ignordncia. Os caminhos para desvendar o cultivo de tais
sentimentos e sua importéincia na constituigéio de um imagindrio politico
latino-americano sdo muitos, apontou-se uma possibilidade apenas.

Abstract

The analysis of the America independence process makes possible to
observe that the political estrategies taken by Portuguese America, on this
side, and by Hispanic America, on the other side, motivated the culture of
denial among these portions of American territory. In order to identify, in a
contemporaniam speech, the denial afirmation the epistolary of Simon Bolivar
was elected like source. In such case, this article presents the speech instituted
in the letters of this important leadership, considering especially the references
of images dedicated to Brazilian monarchy.

Key words: Bolivar, epistolary, denial.
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MNotas

1. Toma-se aqui o marco das independéncias como o melhor momento para a
andlise da denegacdo, mas, como bem lembra Leandro Karnal (2000, p. 93),
é preciso considerar que, ainda antes das independéncias, hd um
antagonismo historico manifesto nas relacoes estabelecidas entre a América
Portuguesa e a Espanhola. Esses antagonismos constroem a base para a
denegagio. Entre outros acontecimentos, pode-se destacar como prova do
anterior as disputas por Sacramento e a invasdo espanhola no Rio Grande
do Sul no século XVIIL

2. Entende-se que o imagindrio € parte integrante do campo da representacao
¢ vem associado & evocacio de uma imagem ac mesmo tempo que a Supera,
posto que o imagindrio auxilia na reflexio ndo s6 sobre a imagem, mas
sobre a imaginagdo mesma. Como esclarece Maria Helena Capelato (2000,
p. 229): “Integrando o campo da representagdo, ou melhor, exprimindo a
representagdo, o imagindrio tem, portanto, sua existéncia afirmada pelo
simbolo e sua expressdo garantida pela evocagdo de uma imagem seja ela
acionada por palavras, por figuras de linguagem ou por objetos. Quando
uma sociedade, grupos ou mesmo individuos de uma sociedade se véem
ligados numa rede comum de significagbes, em que simbolos (significantes)
e significados (representacdes) sdo criados, reconhecidos e apreendidos
dentro de circuitos de sentido; sdo utilizados coletivamente como disposi-
tivos orientadores/ transformadores de priticas, valores e normas; e sao
capazes de mobilizar socialmente afetos, emogdes e desejos, € possivel
falar-se da existéncia de um imagindrio social”.

3. Simon Bolivar nasceu em Caracas, no dia 24 de julho de 1783. Filho de
familia poderosa, perdeu pai e mie bem cedo, respectivamente, aos trés e
nove anos, Em 1798, embarcou para a Espanha para estudar e conheceu
Maria Teresa Rodriguéz Del Toro, com quem se casou em 1802. Em 1803,
Bolfvar sofreria outra perda, dessa vez, a da esposa em virtude da febre
amarela. Foi quando decidiu retornar 2 Espanha ¢ iniciou uma série de
viagens, conhecendo a Itdlia, a Fran¢a e os Estados Unidos. Em 1810,
tomou contato com Miranda, em Londres. Participou da primeira tentativa
de independéncia da Venezuela, em 1810. Dessa data até cerca de 1828,
Bolivar dedicou-se ora &s inimeras batalhas pela conquista da emancipagao,
ora 3s tentativas de montagem de uma estrutura de poder que viabilizasse
um governo criollo na América. Em 1828, Bolivar sofreu um atentado, no
qual ndo foi vitimado. Veio a falecer apenas em 17 de dezembro de 1830, em
Santa Marta. O espago geogrifico no qual Bolivar atuou compreendia os
antigos vice-reinados da Nova Granada e Peru (este tltimo corresponde
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aos territdrios atuais de Peru e Bolivia, que no século XIX era conhecido
como Alto Peru). O territorio da Nova Granada corresponde aos atuais
paises da: Colémbia, Panamd, Venezuela e Equador. (BELLOTO € CORREA,
1983).

Nio se quer dizer com a referéncia ao Antigo Regime que as independéncias
em nada transformaram a realidade americana. Nio seria admissivel erro
crasso. Trata-se apenas de estar em concordédncia com a historiografia
mais recente que demonstra, especialmente para o caso hispano-americano,
0 quanto as rupfuras estiveram prejudicadas pela organizacao da ordem
(apds o fim da década de 1820) sob alguns pilares do Antigo Regime. A
reprimenda das possiveis revoltas sociais e 2 manutengio das hierarquias
foram agGes concretas dessa avaliagdo politica. Rubem Barbosa Filho (2000),
utilizando-se de Tilio Halperin Donghi (1975), vai mostrar que, de inicio, 0
processo de emancipagdo ndo se fez contra o Rei ou contra o Antigo Regime.
Foi exatamente a sensa¢do de orfandade dos siditos que aprofundou o
“dever” da emancipagao. No caso brasileiro, a historiografia mais recente
preocupou-se em mostrar a ocorréncia de rupturas, desde 1808. Ao discutir
com uma abordagem estruturalista que se apegava na manutengdo da
dependéncia econdmica externa para negar a independéncia enquanto
processo politico caracterizado por um rompimento com as arcaicas
estruturas coloniais, a revisdo historiografica, empreendida na década de
1970, colocou em xeque a primazia da andlise que, até entdo, pautava-se
pela chave da “continuidade”, Ao caminharem em sentidos distintos, que
apontavam discussdes também diferenciadas, as revisdes historiogréficas
demonstraram a necessidade de avaliar que “ruptura” e “continuidade™
ndo se excluem, mas podem estar presentes num mesmo processo. Essa foi
a grande contribui¢do da renovagiio historiogrifica que tomou por objeto
as independéncias na América.

Essa metafora estd presente na “Carta da Jamaica”, a conhecida “Carta
Profética”, datada de 6 de setembro de 1815, de Kingston. Segue a repro-
dugio do trecho: “Os Estados do istmo do Panamd até a Guatemala talvez
formem uma associagdo. Essa magnifica posicio entre os dois grandes
mares poderd ser, com o tempo, o empério do universo: seus canais
encurtardo as distincias do mundo, estreitardo os lagos comerciais entre a
Europa, a Américae a Asia, trardo 2 tdo feliz regido os tributos das quatro
partes do globo. Ali, apenas ali, talvez possa fixar-se um dia a capital da
terra, como Constantino pretendeu que Bizéncio fosse a capital do antigo
hemisfério” (BoLfvar apud Soriano, 1992, p. 70).

Interessante anotar as impressGes presentes no preficio 4 publicagio do
Archivo Diplomdtico da Independéncia, obra que veio a publico, em 1922,
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por ocasido das comemoragdes do Centendrio da Independéncia. Os
autores, ao contrario do exposto, acreditavam que a independ@ncia brasileira,
exatamente por ter sido feita com o auxilio do principe regente, herdeiro dos
Braganca, causou certo embarago politico aos diplomatas. Literalmente,
assim escreveram: “O entabolamento das relagOes internacionaes estava
entdo sob o arbitrio de homens de Estado, que na mor parte, sentiam uma
repulsa, quase instinctiva, pelo movimento libertador da América Latina,
movimento que era todo infenso a seus rotineiros principios e ideaes
politicos. Subia de ponto essa repulsa, em relagdo ao Brasil, por varias
causas, das quaes ndo era a mais forte o caracter popular, acentuadamente
democrético, do movimento emancipador, mas o facto de ter cabido a chefia
do Estado a D. Pedro, principe herdeiro da Cdroa portugueza. Essa
circumstancia embaracava, quasi inextricavelmente, a questdo politica[...]
(sic)” (VasconceLros, 1922, p. X). O mesmo raciocinio pode ser encontrado

nas anotacdes de John Armitage, em Histdria do Brasil, obra escrita em
1836.

7. As cartas apontam para a necessidade de discutir sobre o tempo (interno e
externo as missivas), sobre o sujeito que escreve e por que escreve e,
ainda, sobre a relagdio cultivada entre remetente e destinatdrio. Essas
reflexdes ndo cabem todas neste artigo, aqui aparecerdo diluidas e sem
grande profundidade. Em um outro artigo, discutem-se as possibilidades e
os limites das cartas, quando tomadas como fonte pelo historiador. O artigo
estd no prelo e intitula-se: ““A escrita de si no epistoldrio de Simon Bolivar:
uma consagrago da memdéria 4 Histéria (1799-1830)".

8. Aprimeira intervencdo portuguesa na Banda Oriental foi feita em 1816. Tal
intervencio, de imediato, colocou em xeque os interesses de Buenos Aires
que pretendia dominar o local. O territério da Banda Oriental pertencera ao
Vice-Reinado do Rio da Prata, e os portenhos acreditavam que o dominio
de Buenos Aires sobre a regido via-se justificado historicamente. Qualquer
atitude contrdria a esse “‘direito historico™ era malvista e, portanto, a anexagdo
da Banda Oriental foi considerada pelos argentinos como uma atitude
imperialista e desrespeitosa dos luso-brasileiros. Em 1821, o Brasil
incorporava a Banda Oriental e nomeava-lhe Provincia Cisplatina. A Guerra
da Cisplatina, ocorrida entre 1825 e 1828, terminou com a intervengo inglesa
e aindependéncia da Banda Oriental que se chamaria, desde 1830, Uruguai.
Pouco antes, em 1825, a Banda Oriental comporia o congresso das
Provincias Unidas do Rio da Prata ao lado de Buenos Aires.

9. O Alto Peru (Bolivia) s6 foi submetido, em abril de 1825, pelo Comandante
Sucre. Foi exatamente nesse momento, convulsionado e indefinido, que sc
deu a invasdo por “tropas portuguesas” da provincia de Chiquitos,
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localizada no Alto Peru. Momento convulsionado e indefinido porque a
independéncia desses territérios era demasiado recente e, portanto, nio
possufam essas localidades nenhum aparato institucional que lhes
protegesse de alguma iniciativa mais feroz e bem articulada da Espanha,
apoiada pelas poténcias européias ou mesmo pelo Brasil. Diante da invasio,
ndo esteve distante uma alianga continental (que, no entanto, nfo se
viabilizou) entre as for¢as da Gra-Coldmbia (composta pelos atuais territdrios
da Colombia, Equador e Venezuela), sob a lideranca de Bolivar, e as do
Peru, da Bolivia e do Chile. Sucre, em uma de suas cartas, sugeria uma
invasdo no Rio de Janeiro (o conhecimento de tal sugestdo se deu por meio
de um comentdrio feito por Bolfvar numa carta destinada & Santander). O
conflito resolveu-se assim que o Imperador soube da invasio. Como a
ordem realmente ndo tinha partido dele e sim do Comandante Aratjo, este
dltimo recebeu prescrigdo imediata para se retirar do territério do Alto Peru,
pois ndo interessava ao Brasil o conflito direto com os exéreitos de Bolivar.
Naquele momento, jd se desenhava na regido do Prata um novo
empreendimento, esse sim muito mais cobigado pela monarquia.

Essa discussio resultaria na confec¢io de outro artigo e, como se informou,
esta € uma pesquisa em andamento. Pretende-se captar o desconhecimento
e vinculd-lo as questdes sobre a unidade, mas esse ainda € um passo que nio
se deu. Para 0o momento, 0 que se tem € a estratégia para chegar até a tradugo
do desconhecimento nas cartas. Conforme foi dito, o Brasil apareceu em
conjunturas especificas no epistoldrio, quando da invasdo em Chiquitos e
quando da Questdo do Prata. Nesses dois momentos, os interlocutores
privilegiados de Bolivar foram o General Antonio José de Sucre, alguns
diplomatas e os comissionados argentinos, Por meio das cartas-resposta
desses homens, acredita-se ser possivel encontrar pistas que permitam
esclarecer quais informagdes eram repassadas a Bolivar para, depois, mostrar
como ele as filtrava e as utilizava em suas préprias missivas.
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