Umaantropologiamilitante

(Entrevistacom Carlos Rodrigues Brandéo)

Por: Roserto LIMA* €
CINTYA MARIA CosTA RODRIGUES* *

Quando foi confirmado que Carlos Brand&o seriaum dos homenageados da 252 Reuni&o
Brasileira de Antropologia, os alunos de Ciéncias Sociais da Universidade Federal de
Goiés que foram responsaveis pela cobertura jornalistica do congresso ficaram
extremamente interessados em entrevisté-lo parao jornal dos discentes do departamento,
0 Senso Comum. Afinal, Brandé&o é responsavel pelas primeiras pesquisas antropol égicas
realizadas no estado de Goias e ministrou agui, nadécadade 1970, cursos de etnografiae
pesquisa de campo pioneiros que resultaram na conversdo paraaantropologia de alguns
professores. Nesta entrevista, as perguntas foram elaboradas por dois ex-alunos dele —
Roberto Limae Cintya Rodrigues—, e Branddo, com suagenerosidade habitual, escreveu
muito mais do que era possivel publicar no exiguo espaco do jornal dos estudantes.

Ficou combinado, ent&o, com ele, a equipe do jornal, os entrevistadores e a comisséo
editorial destarevistaque aentrevistaseriapublicadanaintegraneste nimero da Socieda-

deeCultura.

A sua atuacdo na antropologia é marcada
por um continuo didlogo com outros campos
disciplinares (psicologia social, educacéo,
folclore, literatura, meio ambiente e, mais
recentemente, a geografia). Como esses dia-
logos contribuiram para as suas reflexdes
antropol 6gicas?

Quero que esta pequena entrevista seja
bastante pessoal, |0ogo, confessante e biogréfica.

Creio que cheguel aos caminhos da antro-
pologia vindo de rumos néo diferentes dos de
muitas e muitos outros antropdl ogos daqui e de
fora. Um dos meus sonhos devidafoi ser piloto
de aviBes. Cheguei aentrar na Escola Prepara-
toria de Cadetes de Ar. Um acidente dentro de
umrio, no ano seguinte (1957), metiroudelae
do meu sonho. Sonhei ser engenheiro florestal
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eforam as minhas dificuldades com amatema-
tica e com a fisica que me acabaram levando
paraafilosofiae, no ano seguinte, paraapsico-
logia, que nuncaforam sonho nem projeto meu.

Mas foi através delas e, mais ainda, de
minhas experiéncias com a CulturaPopular (com
letras mai Uiscul as), como em nossos“ M ovimen-
tosde CulturaPopular” aschamavamos. Assim,
cheguei a antropologia ja professor, casado e
pai defilhos, peloscaminhosde minhasprimeiras
eamadoras (e amorosas) pesquisasde“folclore
epesquisapopular” e pelo caminho daeducacéo
popular, com a qual sempre estive e estou até
hojevinculado.

Isto tudo paradizer que ndo foi apenasuma
espécie de difusa “evolugdo intelectual”, mas
também, por causa de meus caminhos e desca-
minhos, que eu cheguei aestaantropologiaque,
mai s do que uma estrada de mé&o dupla, é como
uma dessas vel has pracas de cidades de Minas
até onde vocé pode chegar e sair vindo e indo
por vérias e diferentes ruas.
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Asexperiéncias, os aprendizados, osmuitos
didlogos com os*“ outros’, proximos e distantes
somente fizeram aumentar esta perigosa e
deliciosaaventurade multilinguagensede pluri-
olhares. Todo o tempo de minha vida como
antropdlogo (1972/hoje) e como professor (1967/
hoje) foi sempre marcado por este viver, pensar,
pesquisar e lecionar em e entre zonas de fron-
teira. De fato, ao longo desta sinuosa e nem
semprerecomendavel trgjetoria, a“ minhaantro-
pologia’ esteve sempre em didlogo com a arte,
areligido, a educacdo, a pessoa e a psicologia,
aquestdo ambiental. E, hoje, maisainda.

N&o sei avaliar como estavida“entre” me
influenciou nisto ou naquilo. Sei que gosto dela,
embora respeite bastante (e de vez em quando
até inveje colegas bem mais profissionais e
bastante mais especializados). Sei que esteviver
“entre”’ tem sido umaexperiénciafértil efecun-
da. Agora mesmo trabalho entre gedgrafos,
educadores, militantes populares, artistas,
ambientalistas, antropologos. N&o sei com qual
deles aprendo melhor, e poderia dizer que
aprendo o maisbelo e maisfrutifero “ entretodos
eles’.

Todos os antropdl ogos conhecem as passa
gens em que Clifford Geertz lembra que o que
0s antropélogos fazem é gerar leituras “de
segunda ou de terceiramao”, e que a antropo-
logiaafinal écomo umaoutraliteratura. Recen-
temente me chamou a atencdo ler algo muito
semelhante em nosso grande gedgrafo, Milton
Santos (A natureza do espago).

O que eu ndo sei se eles e nbs sabemos é
que, quando Barthes proferiu asuacélebreaula
magna no Collége de France, ao assumir ali a
cadeira de Semiologia Literaria, ele ousou ir
além. Ele deu uma aula sobre a aula (Cultrix,
S&o Paulo, saiu agora uma nova edi¢éo). Ora,
depois de dizer que toda a fala que se escreve
ou diz provém sempre de umafonte de poder. E
que nada adiante fazer de tedrico ou sério pra
reverter esta maldicdo do dizer, porque toda a
fala que teoriza contraum poder acaba virando
um outro poder. Elediz que existe somenteuma
saida: trapacear com a linguagem, com afala,
comaescrita. Eisto, dizele, éoquealiteratura
faz.

Mas, paginas adiante, ele vai dizer algo
aparentemente ao contrario.
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E eu ndo sei se é por este dizer em que
creio — com uma moderacdo entre ele, Milton
Santos e Geertz — que faz tempo fago antropo-
logia e literatura, teoria e poesia, textos para a
academia e escritos para criancas. Quero que
vocés lelam comigo o que ele escreve. E que
isto ndo desanime pos-graduando algum e nem
sirvade descul pa, pelo menos em seus didlogos
com orientadores. Eledizisto:

A literatura assume muitos saberes. Num
romance como o Robinson Crusoé (que eu li
oito vezes, e que me fez mais antropdlogo do
gue Paul Radin — CRB) —ha um saber hist6-
rico, geogréfico, social (colonial), técnico, histo-
rico, boténico, antropol 6gico (Robinson passa
da natureza a cultura). Se, por ndo sei que
excesso de socialismo ou de barbarie, todas as
nossas disciplinas devessem ser expulsas do
ensino, exceto uma, é adisciplinaliterariaque
deveria ser salva, pois todas as ciéncias estéo
contidas no monumento literario. E nesse
sentido que se pode dizer que a literatura,
quaisquer gue sejam as escolas em nome das
quaiselasedeclara, é absolutamente, categori-
camente realista: ela € a redidade, isto €, 0
prépriofulgor doredl. [...]. A literaturatrabalha
nos intersticios da ciéncia: esta sempre
atrasada ou adiantada com relagdo aesta[...].
A ciéncia é grosseira, a vida é sutil, e € para
corrigir esta distor¢do que a literatura nos
importa. [...]. A literatura néo diz que sabe
alguma coisa, mas que sabe de alguma coisa;
ou melhor, que ela sabe algo das coisas — que
sabe muito dos homens. (Paginas 18 e 19 da
edicdo de 1985)

N&o sal se este seria 0 sonho de Geertz,
mas garanto que este € o0 meu devaneio.

— % —

Como vocé considera a discussdo sobre a
“transdisciplinaridade’” e a “ interdisciplina-
ridade” em um contexto de marcacdo de
fronteiras disciplinares nas instituicoes e de
“disciplinamento” do pesquisador?

Ora, aquilo que hojeem diase anunciacomo
umanovidadetipicade nossa confusae deslum-
brante pés-modernidade é algo que, creio, a
antropologia pratica, de formamais humilde e
silenciosa, h4 algum tempo. De fato vivemos
hoje entre nomes e propostas de “ fazer interagir
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0 pensar” através do “pensamento complexo,
do holismo, de inter, multi e “transdiscipli-
naridades’. E bem provavel quenaauroradesta
“Era do Conhecimento” estejamos de fato as
portas de algumanaovarevol ucéo de Copérnico.
Mas é bastante curioso observarmos como
muitos dentre osinovadores de modos de sentir,
pensar e escrever ciéncias sdo pessoas e sao
grupos de pessoas situadas de algum modo a
margem dessas palavras e de suas promessas.
De minha parte creio nelas e penso que o
amadurecimento eageneralizacao seriaefecun-
da do que elas amejam representardo de fato
um “salto para o futuro”. Sem esquecer duas
coisas. Primeiro: tudo o que parece umaabsol uta
novidade do presente em dire¢&o ao futuro tem
as suas verdadeiras razdes em algum passado,
asvezesbem|longinquo. Aindaseguimosfazendo
perguntas muito proximas as de Heraclito e
Herddoto. Segundo: “Tudo o que é solido des-
mancha no ar’. Esta sentenca, escrita um dia
por Marx e Engelsem um hoje esquecido Mani-
festo comunista, deveria ser relembrada nem
gue sgja para conter um pouco de nossas as
vezes desmedidas vaidades intelectuais.
Estamos de fato nas portas e janelas de
um tempo que nos desafia a novas integracoes,
novas interagdes e novas indeterminagoes.
Novasintegragdes entre ciéncias e campos
das ciéncias. E ndo apenas as que sd0 vizinhas
(antropol ogia—histéria—sociol ogia), masentre as
que até agora nos pareceram tao distantes
(antropol ogia—genética—geografia). Novas
interagcdes (um passo mais ousado) entre
ciéncias e outras fecundas formas de conheci-
mento. Lembrar Roland Barthes, lembrar Gaston
Bachelard, lembrar Claude L évi-Strauss,
lembrar Leonardo daVinci (e ndo por causade
seu codigo): asartesndo so o devaneio sensivel
do espirito, ndo sdo a “hora do recreio” das
ciéncias. As artes s80 uma outra igualmente
confiavel etalvez maishumanae maisprofunda
formaessencia de conhecimento. E ndo esque-
cer queo Ultimo artigo do mesmo Clifford Geertz
publicado em portugués é um estudo sobre a
atualidade e arelevancia dareligido em todas
as culturas e entre as culturas do “mundo de
hoje’ (“O futuro das religides’, caderno Mais,
14 demaio de 2006, Folhade S&o Paul o, p. 10).
E ele, como tantas e tantos de nds, pergunta a

Durkheim e, mais ainda, a Comte e a Marx o
que é feito das teorias que em nome da ciéncia
antecipavam “ofimdasreligites’.

Novas indeterminactes. Creio que jafae
sobre isto. Mas € preciso acreditar com mais
forcaaindaque o valor de qual quer pensamento
cientifico de hoje ndo esta no acimulo de suas
certezas comprovadas (provisoriamente), mas
em sua capacidade de colocar-se em didogo
com outras: outras teorias de seu campo de
ciéncia, outras ciéncias de seu campo de pensa-
mento, outras formas de sentir e compreender
0 mundo, entre aarte eamagia, areligido e as
filosofias do Oriente. Ensinamos demais aos
“outros’ e o resultado € o mundo que ai esta.
N&o terd chegado o tempo de aprender com
eles?

E aantropol ogiatem um lugar muitoimpor-
tante aqui. Pois, paraela, devez em quando até
o “relativismo cultural” é pouco.

— % —

Vocé é um antropélogo reconhecido por
contribuicdes as reflexdes sobre o método
de pesquisa de campo e sobre a pesquisa
participativa. Por outro lado, vocé é também
reconhecido como um pesquisador com
muita experiéncia em pesquisa de campo.
Queriamos que comentasse esses dois pontos
e nos falasse como percebe a pesquisa de
campo em antropologia nas pos-graduagdes
hoje.

Aindasou dotempo em queaantropologia
erano campo, nos dois sentidos dapalavra. Era
umaciénciaque “iald@’. E eraumaciéncia que
“ja onde os outros ndo iam”. A experiéncia do
campo — 0 campo de pesquisa e 0 campo Como
as comunidades de montanha e sert&o por onde
andei e ando ainda (estou neste momento
envolvido em pesquisas de campo com uma
equipe de geografia da UFU nas beiras do Rio
Sao Francisco por onde vocé mesmo, Roberto,
andou) — foi e segue sendo a minha melhor
escola como antropdlogo. Ainda acho que nos,
antropdlogos, “ aprendemosaqui parair [aevoltar

FEi

aqui”.
Que essa “tradicdo antiga” se transforme

e produza vérias aternativas, tudo bem. Mas
que ela ndo se deprave e nem se perca. Fui e
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Sou de um tempo em que umapesquisade campo
de quatro meses era muito “curta’. E volta e
meiame vejo em bancas detese em queafutura
doutora confessaque deu contade seu “ campo”

com quatro idas de fim de semana.

H& em tudo isto uma densidade que se
perde. Uma capacidade cientifica, mineira e
sabiade ndo apenasregistrar dados (aindamais
com osrecursos datecnol ogiadasinformaticas),
mas conviver, com-sentir, pensar-com. Estar ali,
ser ndo apenas um pesquisador em busca de
informantes (basta o Globo reporter), masuma
testemunha de tempos, pessoas, culturas e
memorias, em busca de aprendizados densos e
dificeis. Em busca da substéncia de vidas e de
seus mistérios, contradicBes, misérias, genero-
sidades e conflitos.

Vejo com esperanca, mas também com
pesar edlvidas, umaantropol ogiaque secbriga
a pressa da “producdo intelectual”, que lanca
mao mais de fragmentos de xerox e, pior ainda,
de paginas partidas de internet com artigos e
“partesessenciaisdeartigos’, aoinvésdelivros
inteiros. Quando € que vocéleu pelatltimavez
um “livro inteiro”, de cabo arabo? Quando foi
gue leu um romance inteiro (Paulo Coelho n&o
vale)? Quando, um de poesia? Quando foi que
vocé ouviu pela Ultimavez pelo menos quatro
sonatas de Beethoven? E olhe que dagqui apouco
VOCé vai ser mestre ou doutora.

A escuta atenta do outro. Eis o grande
aprendizado e a grande licdo da antropologia.
Criar siléncios, ouvir entrelinhas, desvendar
mistérios, compartir vidas. Trazer para esta
préticaque se perde, ai sSim, osautoresclassicos
e 0s modernos e pdés-modernos. SO ai, entéo.
Se nao for assim, vocé vai passar a vida
repetindo os outros, pensando que aindaé muito
origind.

— % —

Seguindo essa discussdo, o volume de publi-
cacOes de sua autoria tem algo de espantoso
(somente livros sdo 43, e varios deles sdo
referéncias para a antropologia brasileira).
Existe algum segredo?

Sim. Eu sempregostel de escrever. Sempre
gostel deler (livrosinteirosesinfoniasinteiras,
até hoje).
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Existe um outro. Desde cedo comecei a
desconfiar que “se os outros fazem, eu posso
fazer também”. E que aidéiade que pesquisa
€ uma prética apenas de alguns poucos é uma
das misérias do mandarinato académico. Desde
cedo incentivei os meusaunos (aqui mesmo em
Goiéania, nos anos 60) airem para o campo. A
participarem de projetos, a escreverem as suas
idéias. E fiz disto também aminha prética.

Um pouco maisabaixo eu vou terminar esta
repostacom o paragrafo final damesma“Auld’,
do mesmo Roland Barthes. E eu acho que vou
transcrevé-la aqui (e esta ndo serd nem a
primeiraenem aterceiravez), porqueaprimeira
metade dela revela algo essencia para quem
estdainda“em formacgdo”. E a segunda parte é
reveladora para quem, como eu, japassou pelo
“tempo do curriculum vitae” (de que o Lattes
€ a expressdo mais depravada), o “tempo do
memorial”, e chega, agora, ao “tempo da
memoria’.

Tudo isto para dizer que aos 66 anos de
vida e nabeira dos 40 de professor, sem pudor
algum escrevo, ao mesmo tempo, paraestudan-
tes, professores, educadores e antropélogos.
Escrevo para artistas e ambientalistas. Par
adultos, idosos e, maisainda, agora, paracriancas
e jovens. Misturo falas e escritas. Fago parte
de equipes de filmes-documentérios. Sei que
perco um pouco de uma certa “postura acae-
démica’ que ndstodos prezamos muito. Mas o
gue eu ganho em termos de um fronteirico
sentimento de multicriacdo, eu acho que
compensa tudo. Afinal, como Barthes (mas
guardadas as proporgdes), pouco antes de sua
morte, acho que eu agoratambém mereco duas
coisas: esquecer e aprender a desaprender.

Leiam o que Barthes nos deixou. Mas,
repito, a quem esteja entre 0 mestrado e o
doutorado, vale apenas 0 que estaaté o terceiro
ponto. Aos que vigjaram depois disto longas
distancias e horizontes, valeo quevem deleem
diante.

Empreendo, pois, o deixar-me levar pelavida
de toda a vida viva. H4 umaidade em que se
ensina 0 que se sabe; mas vem em seguida
outra, em que se ensina o que ndo se sabe: isso
se chama pesquisar. Vem agoratalvez aidade
deumaoutraexperiéncia, ade desaprender, de
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deixar trabalhar o remanejamento imprevisivel
gue o esquecimento impde a sedimentagdo dos
saberes, das culturas, das crengas que atraves-
samos. Essaexperiénciatem, creio eu, um nome
ilustre e fora de moda, que ousarei tomar aqui
sem complexo, napropriaencruzilhada de sua
etimologia: Sapientia: nenhum poder, um
pouco de saber, um pouco de sabedoria, € 0
méaximo de sabor possivel. (O mesmo Barthes,
no mesmo livro, na pagina 47. Os grifos sao
dele)

Estd havendo uma demanda crescente de
pareceres, laudos e pericias, tanto por parte
de 6rgéaos publicos (Ministério Publico,
Ibama, Funai, Fundacdo Palmares), quanto
por empresas (empreiteiras, talvez as mais
recorrentes), situacéo que muitas vezes impli-
ca tomadas de decisdo e solugdes de confli-
tos mediadas por antropélogos. Como o se-
nhor avalia a emergéncia desse campo que
tem também ressuscitado o rétulo de * antro-
pologia aplicada” ?

Um dia, agui em Goiania, um velho e
querido amigo meu deixou delado os planosde
formar-se em ciéncias sociais e resolveu fazer
direito. Erae segue sendo um militante de causas
populares e na ocasido trabal hava com o povo
do mundo rural goiano. Perguntel aele arazéo
da mudanca t&o inesperada e, a meu ver, tao

fora de lugar, em seu caso. E ele respondeu o
quedigo avocés: “Vocé sabe quantos cientistas
sociais estdo estudando os problemas sociaisdo
povo?’. Eu respondi: “Nao, mas acho que tem
bastante, inclusiveeu”. E eledisse: “Bem mais
do que vocé imaginal E vocé sabe quantos
advogados tém de fato lutando ao lado deles,
pelosdireitosdeles?’. E eu respondi: “N&o sai,
mas acho gue sdo poucos’. E ele completou:
“Bem menos do que vocé pensa’.

Quando, mais de trinta anos depois, leio
cifras da CPT, segundo a qual os assassinatos
no campo brasileiro chegam a perto de 1.800
(sic) em dez anos, e que apenas sete assassinos
estdo presos, acho que talvez ele tem razdo...
bem mais do que eu imagino.

Isto ndo quer dizer que deveremos virar
advogados nem gue os bidlogos deveriam virar
médicos. Quer dizer que ndo tanto uma
“antropologiaaplicadd’, masuma" antropologia
emservico”, ou uma* antropol ogiaparticipante”,
esta mais do que na hora de surgir e florescer.

Digoisto depoisde haver escrito um punha-
dodelivrosde* puraantropologia’, por acreditar
que acrescentar bons conhecimentos sobre
guem somas, Por que SoMOS oMo SOMOS € oMo
poderiamaos ser € 0 nosso mel hor trabalho social.
Masdigo quesdisto ndo basta. E digoisto depois
de viver bastante mais tempo como um parti-
cipante de causas populares do que como um
pesquisador de suas questoes.
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